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OCENA DOROBKU NAUKOWEGO
doktora Michata Apollo

W RAMACH POSTEPOWANIA HABILITACYJNEGO W DZIEDZINIE:
NAUK SPOLECZNYCH, W DYSCYPLINIE GEOGRAFIA SPOLECZNO-
EKONOMICZNA I GOSPODARKA PRZESTRZENNA

Recenzja zostala sporzadzona na podstawie obowiazujacych przepisow prawa — art. 221 ust. 4
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2024 r. poz.
1571 z p6zn. zm.)

1. Podstawy formalne wykonania recenzji

Kryteria do oceny prowadzonego postepowania habilitacyjnego dr. Michata Apollo zostaty
okreslone w art. 219, ust. 1-3, ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz. U. 22024 r. poz. 1571 z pdzn. zm., dalej Ustawa). Podstawe formalng sporzadzenia
niniejszej recenzji stanowi Uchwata nr 5/2026 Rady Naukowej Instytutu Geografii Spoteczno-
Ekonomicznej i Gospodarka Przestrzennej Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach z dnia 3 lipca
2026 roku.

Dokumenty formalne kandydata zawieraja: wniosek o przeprowadzenie post¢gpowania w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, dane wnioskodawcy, autoreferat, wykaz
osiggni¢¢ naukowych, publikacje oraz szereg zatgcznikoéw 1 innych dokumentoéw. Recenzent
miat mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze wszystkimi publikacjami kandydata.

Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze nie istniejg konflikty intereséw, ktore moglyby wptywaé na
obiektywna oceng dorobku.

2. Ocena osiggnie¢ naukowych

2.1. Osiggniecie naukowe stanowigce podstawe ubiegania sie w danym postepowaniu o nadanie
stopnia doktora habilitowanego (art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy)

Tytut osiggnigcia: Postrzeganie turystyki przez mieszkancow gor na réoznych wysokosciach
bezwzglednych

Osiagniecie naukowe sklada si¢ z cyklu powigzanych tematycznie trzech prac naukowych
(dwoch artykutow oraz jednej monografii). Wszystkie publikacje znajdujg si¢ w publikacjach
znajdujacych si¢ w wykazie wydawnictw monografii naukowych oraz w wykazie czasopism
naukowych 1 recenzowanych materialow z konferencji migdzynarodowych Ministra Nauki 1
Szkolnictwa Wyzszego (MNiSW; tj. zgodnie z zatacznikiem do komunikatu MN z dnia 5.
stycznia 2024 r.).



Przedstawiany temat badawczy ulokowany jest w dyscyplinie geografii spoleczno-
ekonomicznej 1 gospodarki przestrzennej. Przedstawiane osiggnigcie miesci si¢ w problematyce
badan nad turystyka w gorach wysokich (wysokogorska) i dotyczy relacji gospodarz-gosé
(goral — turysta) oraz jak ta relacja zmienia si¢ wraz ze wzrostem wysokosci zamieszkania.
Podmiotem badan sg lokalne spotecznosci wybranych obszarow Himalajow znajdujace si¢ pod
nasilajagcym si¢ wplywem turystyki gorskiej. Analizie poddano kwestie percepcji turystyki
przez gorali oraz wynikajacych z niej wybranych postaw i dziatah.

Problem badawczy z kolei stanowi kwestia zaleznosci percepcji mieszkancow wzgledem
turystow od wysokosci bezwzglednej terenu. Zostatl on ujety przez Autora w pytaniu: czy
wystepuje 1 jaki ma charakter sposob postrzegania turystow przez gorali wraz ze wzrostem
wysokosci terenu?

Badania Habilitanta mialy kilka celow, ktére nazwat On, gldéwnym (naukowo-poznawczym),
metodycznym 1 aplikacyjnym. Glownym (naukowo-poznawczy) celem bylo rozpoznanie
zalezno$ci 1 ustalenie prawidlowos$ci zmian w postrzeganiu 1 postawie gorali (gospodarzy)
wobec turystyki i turystow (gosci) wraz z wysokos$cig. Celem metodycznym bylo opracowanie
kompleksowej metodologii oceny wptywu czynnika wysokos$ci zamieszkania na postrzeganie
1 postawe gospodarzy wobec wzrastajacej liczby przybyszow. Z kolei cel aplikacyjny zostat
okreslony jako wypracowanie praktycznych zalecen co do zarzadzania obszarami gorskimi w
celu optymalizacji wzajemnych oddzialywan gospodarz-go$¢ na obszarach, gdzie osrodki
recepcji turystycznej ulokowane sg na réznych wysokosciach

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze opracowanie Habilitanta jest wazne z naukowego punktu
widzenia, bardzo aktualne a wykonang prac¢ nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Habilitant
wywigzal si¢ z zaplanowanych celow, zrealizowat je dobrze 1 zastosowal r6znorodne metody.
Bardzo pozytywnie oceniam graficzne przedstawienie wielu zagadnien: koncepcyjnych,
metodycznych a takze modeli i podsumowania wynikow. Jedng z takich rycin, jest rycina numer
7 (zamieszczona w Autoreferacie). Jest ona zatytulowana: ,zestawienie (ilosciowe i
jako$ciowe) kierunkéw zmian w relacji miedzy wysokos$cig siedliska mieszkancéw a kwestiami
Q1-Q6 oraz w odniesieniu do odleglosci od glownego szlaku: A (0-10 m), B (10-50 m), C
(ponad 50 m).” Autor bardzo ciekawie wpisuje wykonane badania i uzyskane wnioski w
pofaczeniu z interpretacjg, wnioskami i mozliwymi skutkami. Niezwykle tworcze jest
uwzglednienie wszystkich — szesciu — pytan badawczych.

Podoba mi si¢ réwniez Rycina 8.: ,,wptyw wysokosci zamieszkania nad poziomem morza i
strefy (oddalenia od szlaku) na wzmacnianie i tagodzenie antagonistycznych uczué¢ gospodarzy
wobec gosci” — ktdrg mozna traktowac jako podsumowanie badan i dowdd na to co Habilitant
wniost do dyscypliny. Wedlug samego Habilitanta kluczowym osiggni¢ciem jest bowiem
stwierdzenie, ze ,,odczucia gospodarzy wzgledem gosci moga si¢ zmieniac i przechodzi¢ od
euforii do antagonizmu, a wysoko$¢ zamieszkania moze ten proces spowolni¢ lub przy$pieszy¢,
cho¢ tempo 1 kierunek (spowolnienie/przyspieszenie) tych zmian zalezy od odleglosci od
glownego szlaku (strefy).”



Kolejne ryciny 9 i 10 ,,obrazuja jako$ciowy model relacji migdzy gospodarzami a gosémi i
pozwalajg lepiej zrozumie¢ stosunek spotecznosci gorskich do turystow. Stosunek ten nie jest
jednakowy dla wszystkich osad, ale rézni si¢ w zalezno$ci od wysokos$ci potozenia osady oraz
strefy zamieszkania w odniesieniu do szlaku turystycznego. Wiedza o tym pozwala na bardzie;j
wlasciwe dostosowanie planow rozwoju turystyki na zréznicowanym wysokos§ciowo obszarze
gorskim.” Wspomniane ryciny przedstawiaja ponadto zmodyfikowany model irytacji Doxey’a
(1975) dotyczacy ewolucji postaw mieszkancow wobec turystyki, uzupetniony o czynnik
wysokosci osady nad poziomem morza oraz strefy (odleglo$¢ od gtownego szlaku). Kolejna
rycina (10) przedstawia zmodyfikowany model irytacji Doxey’a (1975) dotyczacy ewolucji
postaw mieszkancéw wobec turystyki, uzupeliony o czynnik wysokosci (zamieszkania) nad
poziomem morza oraz strefy (odlegtos¢ od gléwnego szlaku). Zgodnie z teorig Doxeya, wraz z
uplywem czasu i rozwojem destynacji turystycznej odczucia gospodarzy wzgledem gosci moga
przechodzi¢ od euforii do antagonizmu. Wysoko$¢ zamieszkania i odlegtos¢ od gltéwnego
szlaku mogg ten proces spowolni¢ lub przyspieszy¢.

W efekcie jako efekt zbiorczy otrzymujemy model (przedstawiony na rycinie 12), ktory
przedstawia rozwinigcie jednego z najpopularniejszych modeli opisujacych relacje gospodarz-
go$¢: Model Irridex Doxey’a (wskaznik irytacji), opracowany w 1975 roku. Efekt jest
przedstawiony na trzech rycinach, uwzgledniajacych jego pierwotng wersje opisujaca
zmieniajgce si¢ nastawienie mieszkancow do turystow w miar¢ rozwoju danej destynacji
(uptyw czasu), nastepnie wersje z zastosowaniem modyfikacji w postaci (dodania do czynnika
czasu/rozwoju) czynnika wysokos$ci, ktory zmienia nat¢zenie odczué¢ negatywnych wraz z
wysokos$cia — spowalnia je, oraz zmian¢ wskaznika irytacji w miar¢ uplywu czasu (rozwoju
destynacji turystycznej) z uwzglednieniem wysokosci (strefa wertykalna) 1 odleglosci miejsca
zamieszkania (strefowo$¢ pozioma) gospodarza od gtéwnego traktu turystycznego.

W moim odczuciu nalezy krétko odnies¢ si¢ roéwniez do kazdej z prac:

Artykul 1 wydaje si¢ by¢ inicjalng praca, rozpoczynajaca cykl. Jest to praca wspotautorska.
Mimo klarownie okreslonego wktadu poszczegolnych wspodtautoréw, nasuwajg sie
watpliwosci, co konkretnie zostalo wniesione przez Habilitanta. Watpliwo$ci te bazuja na
przypisaniu do kilku autoréw (w rdéznej roli 1 konfiguracji) tych samych zadan. Jak sami
Autorzy pisza w zakonczeniu, przedstawione badania sa raczej pilotazowe: ,,It is understood
that this pilot esearch project is basic and has several limitations, such as a sample of only three
locations.” Artykutl jest rowniez relatywnie krotki (to nie jest jego wada) 1 do$¢ ogolnikowy. A
ograniczeniem nie jest niewatpliwie kwestia tylko trzech obszarow studium przypadku. W
rzeczywisto$ci — bazujac na celu opracowania — to jest jedno studium przypadku — trzy
miejscowosci na roznych wysokosciach 1 wg mnie za mato zréznicowane (od ok. 2000 do
2800m n.p.m.). Z powyzszych przestanek nasuwa si¢ wniosek, ze artykul ten chyba zostat
niepotrzebnie dotaczony do cyklu.

Artykul 2 jest najbardziej odlegly od gléwnego nurtu osiggniecia — cyklu. Sam Autor w
Autoreferacie wskazuje ten artykut (jako PN3) jedynie w jednym miejscu wskazujacym jego
ulokowanie w wigzce habilitacyjnej i to najmniej istotnym — jako majacy wktad w aspekty
aplikacyjne. Artykul ten nie jest wymieniany ani w opisie przedmiotu 1 podmiotu badan, ani w



metodach, ani tez w celach cyklu (za wyjatkiem wspomnianego celu aplikacyjnego). Brak
powigzania z cyklem habilitacyjnym potwierdza rowniez brak wiaczenia tego artykutu do pytan
badawczych. Habilitant wskazal az sze$¢ takich pytan i do zadnego z nich nie przypisal
wspomnianego artykutu.

W moim przekonaniu w artykule zastosowano niewlasciwe metody. Okreslenie
poszczeg6lnych stadium (faz) nalezalo wykona¢ w zupetnie inny sposob. Opieranie si¢ — na
pozyskaniu wiedzy — jedynie na podstawie wykonanych wywiadow jest obarczone ogromnym
ryzykiem niepodawania petnych, prawdziwych informacji (zgodnych ze stanem rzeczywistym)
jak tez przektamaniami (znany w literaturze problem, ze jak respondent nie wie, to wymysla
tre$¢ odpowiedzi).

Postawiony cel powinien by¢ rozwigzany rowniez z podaniem konkretnych rozwigzan, dat
wprowadzania poszczegdlnych rodzajow transportu itp. Przedstawiony model — niestety —
sprawia wrazenie, ze zostal wymys$lony ad hoc i do tego dostosowywane zostaly ,,badania”.
Powinno by¢ odwrotnie.

Mam niestety watpliwosci czy artykut ten jest artykutem na temat przedstawionego osiaggniecia.
W mojej opinii artykut ten chyba niepotrzebnie zostal dotaczony do cyklu.

Monografia jest w zasadzie wlasciwym dzietem habilitacyjnym. W moim przekonaniu
udowadnia i uzasadnia decyzje o pozytywnym rozpatrzeniu catego osiagni¢cia habilitacyjnego.
Jednoczesnie — w powiazaniu z watpliwosciami wynikajagcymi z przedstawionych dwoch
artykutow — monografia przekonuje mnie do stwierdzenia, ze powinna by¢ przedstawiona do
oceny jako oddzielne, samodzielne i jedyne dzieto. Artykuty nie powinny by¢ dotaczone do
cyklu. Tam, gdzie jest to potrzebne — monografia — zawiera wczesniej opublikowane tresci,
stanowigc ich pewnego rodzaju powtorzenie. Moja opinia na temat monografii jest bardzo
pozytywna. Monografia jest spdjna, oryginalna, ma logiczng strukture i zawiera pelni¢ wiedzy
na przedstawiany temat. Wnosi znaczace treSci do wiedzy, zard6wno w aspektach
koncepcyjnych, metodycznych, empirycznych jak tez aplikacyjnych. Nie bez znaczenia jest
kwestia opublikowania pracy w renomowanym wydawnictwie Routledge oraz nazwiska
recenzenta oraz osoby, ktora zgodzita si¢ stworzy¢ wprowadzenie. Monografia jest absolutnie
wy$mienitym dzietem 1 z calg moca stwierdzam, ze jest wyjatkowym osiggnieciem, wnoszacym
nowe i oryginalne tresci do wiedzy naukowe;.

2.2. Pozostate osiggniecia naukowo-badawcze

Poza przedstawionym w autoreferacie cyklem publikacji, pozostaly dorobek dra Michata
Apollo jest ulokowany w interdyscyplinarnych badaniach zwigzanych z turystyka. W dorobku
tym mozna wyrdzni¢ kilka oddzielnych aspektow, do ktorych nalezy zaliczy¢ aspekty:

- degradacji srodowiska przyrodniczego w obszarach gor wysokich;

- zarzgdzania obszarami w regionach gorskich oraz wyzwania instytucjonalne

1 Srodowiskowe (w szczegdlnosci obszarami chronionymi);

- turystyki pielgrzymkowej na obszarach gorskich;

- zjawiska peak-baggingu oraz postulatow korekcyjnych wysokos$ci szczytow



gorskich;

- strategii przeciwdzialania ubdstwu oraz nierownosciom spotecznym

(z uwzglednieniem turystyki);

- relacji polsko-ukrainskich w czasie inwazji rosyjskie;j;

- badan zintegrowanych z perspektywa studiow nad pltcig (gender studies).

W dorobku nalezy niewatpliwie doceni¢ fakt, ze prace sg autorskie a w pracach wieloautorskich
Habilitant jest pierwszym Autorem. Ponadto prace sg publikowane w renomowanych,
uznanych czasopismach naukowych. W swoich pracach Habilitant podejmuje przede
wszystkim tematy zréznicowanych zmian zachodzacych w $rodowisku gorskim pod wptywem
roznych form oddziatywania antropogenicznego, szczegodlnie roznych form turystyki. Warto
podkresli¢, ze podchodzi do problemu wieloaspektowo i cato$ciowo. Interesuja Go zmiany
zarbwno elementdw Srodowiska przyrodniczego gor, jak 1 zrdéznicowane procesy
transformacyjne zachodzace w spotecznosciach ludzkich zamieszkujacych obszary gorskie.
Rozpatruj¢ On te zmiany w ujgciach przestrzennym, czasowym, dynamicznym oraz
ewolucyjnym, oceniajac stopien oraz charakter zachodzacych zmian. Nalezy si¢ catkowicie
zgodzi¢ ze stwierdzeniem samego Habilitanta, ze ,badania majag na celu wykrycie
prawidtowos$ci, zdiagnozowanie wyzwan i zaproponowanie zréwnowazonych rozwigzan
dotyczacych zarzadzania turystyka w popularnych wysokogoérskich destynacjach.”

3. Ocena aktywnosci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni lub instytucji
naukowej

Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze habilitant pracowal/lub pracuje w dwoch jednostkach
naukowych w Polsce i juz ten fakt wypelnia kryteria habilitacyjne dotyczace realizowania
dziatalno$ci naukowej w wigcej niz jednej uczelni lub instytucji naukowej. W okresie 1.10.2015
— 28.02.2022 dr Michat Apollo pracowal na Wydziale Geograficzno-Biologicznym,
Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie. Od 1.03.2022 do chwili obecnej pracuje na
Wydziale Nauk Przyrodniczych, Uniwersytetu Slaskiego.

Dzialalno§¢ pana doktora Michata Apollo we wspotpracy z jednostkami naukowymi jest
imponujaca. Obejmuje ona nie tylko wspdiprace z osrodkami i jednostkami naukowymi, ale
takze réznego rodzaju instytucjami pozytku publicznego. Na szczegolng uwage zasluguje
bardzo szeroka wspolpraca z jednostkami zagranicznymi.

Od 2022 roku Habilitant pelni funkcje czlonka zarzadu w mig¢dzynarodowej organizacji
Academics Stand Against Poverty dziatajace; w kilkudziesieciu krajach przeciwko szeroko
rozumianej biedzie. Od 2021 roku jest cztonkiem interdyscyplinarnego zespotu naukowcow

dziatajacych w ramach Global Justice Program na Uniwersytecie Yale (USA). Wspolpracuje
On rowniez z innymi jednostkami badawczymi, m.in. w Stanach Zjednoczonych Ameryki
(Uniwersytet Yale), Nepalu (Tribhuvan University, Kathmandu), Japonii (Center for Tourism
Research Wakayama University, Wakayama City), Malezji (Borneo Tourism Research Centre
(BTRC), Universiti Sabah Malaysia), Kambodzy (Faculty of Business and Economics,
Pannasastra University of Cambodia, Phnom Penh) i w Chinach (Hainan University - Arizona



State University Joint International Tourism College, Haikou). Uczestniczyt On w 12 (9 po
uzyskaniu stopnia doktora) stazach i wyjazdach studyjnych. 7 miato form¢ stacjonarng, 3
hybrydowa i 2 online (staze online odbywaty si¢ w trakcie pandemii COVID-19).

Uczestnictwo z referatem w 42 konferencjach naukowych (27 po doktoracie). W przypadku
dwoch konferencji jako gléwny prelegent (Keynote speaker), a w przypadku czterech jako
zaproszony moéweca (Invited speaker). W ramach konkursow (zewngtrznych i wewnetrznych)
uczestniczyt w 12 projektach (w tym NCN; V4; NCBR). Byt kierownikiem (lub
wspotkierownikiem) w 6 projektach, natomiast w pozostalych byl wykonawca. Na szczegdlna
uwage zastuguje rowniez liczba recenzji dla czasopism naukowych:

= czasopisma indeksowane w SCOPUS, dane z ORCID: 171;

= czasopisma indeksowane w Web of Science: 157,

= w sumie wykonane ponad 200 recenzji

Parametry naukometryczne, dotyczace dorobku naukowego dr Michata Apollo s3 wy$smienite
na tym etapie kariery. Analizujac bazy naukometryczne wida¢ wyraznie, ze liczba cytowan a
co za tym idzie istotno$¢ prac z kazdym rokiem sukcesywnie wzrastaja:

Liczba cytowan publikacji (na dzien 14.09.2026 r.):
wg bazy Scopus: 843 (H-Index - 19)

wg bazy Google Scholar: 1737 (H-Index — 24)

wg bazy Web of Science: 494 (H-Index — 13)

Index Hirscha oraz ogolne wartosci cytowan sg na bardzo wysokim poziomie i
ponadprzecigtnymi parametrami na tym etapie kariery i1 nalezy je ogoélnie oceni¢ niezwykle
pozytywnie !

4. Dziatalno$¢ dydaktyczna

Z racji pracy na uczelniach Habilitant prowadzil szereg zaje¢ dydaktycznych. Nalezg do nich
przede wszystkim zajecia prowadzone jako wyktadowca Instytutu Geografii, Uniwersytetu
Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie oraz jako wyktadowca Instytutu
Nauk o Ziemi, Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Zgodnie z przedstawionymi
informacjami zajecia sa dobrze przyjmowane przez studentow a dodatkowo Habilitant otrzymat
Nagrode dyrektora Instytutu Geografii Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie za prace
dydaktyczna.

Na uwage zastluguje rowniez szereg prowadzonych zaje¢, wykltadow na uczelniach
zagranicznych podczas pobytow studyjnych a takze cala skala wydarzen popularyzujacych,
ktorych silnym trzonem sg wyktady na uczelniach, spotkaniach w polskich instytucjach
zagranicznych itp.



5. Whioski koncowe

Calos¢ osiggnieé rozpatrywanych z punktu widzenia ewentualnego przyznania stopnia
doktora habilitowanego nalezy oceni¢ bardzo wysoko. W konkluzji stwierdzam, ze
catoksztatt dorobku naukowego dra Michala Apollo oraz Jego osiaggniecie habilitacyjne
uzasadniajag pozytywny wniosek o dopuszczenie do dalszych etapow postepowania
habilitacyjnego zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Stwierdzam, ze dr Michal Apollo
spelnia wymogi okreslone w art. 219, ust. 1-3, ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 22024 r. poz. 1571 z p6zn. zm.). Habilitant posiada tytut
doktora Nauk o Ziemi w zakresie geografii spoteczno-ekonomicznej, jest Autorem trzech
publikacji (w ramach wspdlnego tytutu: Postrzeganie turystyki przez mieszkancow gor na
réznych wysokosciach bezwzglednych), bedacych gléwnym elementem osiagnigcia
naukowego poddanego ocenie (bgdacego oryginalnym opracowaniem rozwigzujagcym
postawiony problem badawczy) oraz wykazat si¢ aktywnos$cig dydaktyczng i organizacyjng.

Warszawa 15 wrzesnia 2026 r.
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