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I. Ocena wyboru temat rozprawy, jej celu badawczego i kompozycji oraz

zastosowanych metod

1. Temat i koncepcja monografii zasluguja na aprobate. Jakkolwiek
problematyka zasiedzenia stuzebnos$ci przesylu i nabycia przez zasiedzenie
sluzebnosci  gruntowej podobnej do stuzebnosci przesylu, zwanych
stuzebnosciami przesylowymi, byta przedmiotem wielu opracowan, w tym o
charakterze monograficznym (zob. L. Jantowski, Stwierdzenie nabycia przez
zasiedzenie sluzebnos$ci przesylu 1 stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, Warszawa 2020; M. Balwicka-Szczyrba,

Korzystanie z nieruchomosci przez przedsiebiorcéw przesytowych — wiascicieli



urzadzen przesylowych, Warszawa 2014; Z. Kuniewicz (red.), Stuzebnosé
przesytu — zagadnienia prywatnoprawne oraz publicznoprawne, Warszawa 2022;
J. Wszolek, Zasiedzenie sluzebnosci przesyhlu, ,Rejent” 2012, nr 1; M.
Godlewski, Zasiedzenie stuzebnosci przesytu, ,,Monitor Prawniczy” 2010, nr 7;
M. Jankowska, M. Pawelczyk, Korzystanie z trwatego i widocznego urzadzenia
jako przestanka zasiedzenia shuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig
shluzebnosci przesytu, ,,Palestra” 2013, nr 1-2; M. Biernacki, Stuzebnos¢
przesylu jako ograniczone prawo rzeczowe - kolaz prawniczy, ,,Rejent” 2010,
Nr 4; B. Rakoczy, Zasiedzenie sluzebnosci przesylu, Warszawa 2014; M.
Warcinski, Stuzebnos¢ przesytu. Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego z
22.5.2013r., 1II CZP 18/13, ,,Przeglad Sadowy” 2016, nr 3; M. Zalewski,
Zasiedzenie stuzebno$ci przesylu — proba oceny zagadnien intertemporalnych,
»Studia Iuridica Lublinensia” 2011, nr 16), Autorka recenzowanej dysertacji

inaczej rozktada akcenty prezentowanej materii.

Na czolo rozwazan wysuni¢to aspekt wdrozeniowy rozprawy, co w
zatozeniu ma stuzy¢ uzyskaniu przez przedsigbiorce przesylowego wskazowek
dotyczacych sposobu prowadzenia postgpowan sadowych z udzialem
wlascicieli nieruchomos$ci z podniesieniem zarzutu nabycia w drodze
zasiedzenia stluzebnosci przesytu i stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci
przesyhu jako metody zarzadzania majatkiem w zakresie urzadzen przesytlowych
umieszczonych na cudzych gruntach. Autorka koncentruje si¢ przy tym na
powigzaniu zagadnien praktycznych 1 teoretycznoprawnych w celu dokonania
ocen stanow prawnych i faktycznych odnoszacych sie do stuzebnosci przesytu z

punktu widzenia intereso6w 1 ochrony przedsiebiorcy przesytowego.

Takie ujecie miato shuzy¢ wykazaniu prawdziwos$ci zasadniczej hipotezy
badawczej sformulowanej w recenzowanej rozprawie. Wedtug niej zasiedzenie
stuzebnos$ci przesylowych moze by¢ wykorzystane jako zarzut niweczacy i

narzedzie prawne przedsiebiorcy przesylowego w postepowaniach sadowych



wszczetych wobec przedsigbiorcy przez wiascicieli nieruchomosci, na ktorych
umieszczone s3 urzadzenia przesylowe przedsigbiorcy przesylowego 1 ze
wykorzystanie tego zarzutu przynosi korzysci prawne i1 wymierne efekty
ekonomiczne dla przedsigbiorcy przesylowego. W pracy zostaly postawione
takze hipotezy szczegdlowe, np. zatozenie, ze podniesienie w sposéb skuteczny
przez przedsigbiorce przesylowego w postepowaniu sgdowym wywotanym
roszczeniami wlasciciela gruntu, na ktéorym znajdujg si¢ urzadzenia przesylowe
przedsiebiorcy, zarzutu zasiedzenia stuzebnosci przesylowej umozliwia
uregulowanie sytuacji prawnej urzadzen przesylowych posadowionych na
cudzych gruntach poprzez uzyskanie, w nastepnym postepowaniu sgdowym z
wniosku przedsigbiorcy przesytowego, orzeczenia sagdowego potwierdzajacego

nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci przesylowych (s. 25).

2. Recenzowana praca ma przejrzystg 1 logiczng kompozycje. Sktada si¢
z dziewigciu rozdziatow, poprzedzonych wprowadzeniem i zwienczonych
syntetycznym zakonczeniem. Realizujagc ~ wymogi stawiane doktoratowi
wdrozeniowemu  ostatni jego rozdzial poswiecono aspektowi przetozenia

wynikow badan na usprawnienie funkcjonowania przedsigbiorcy.

W pracy zamieszczono wykazy literatury, orzecznictwa, aktow prawnych
i innych dokumentow, a w szczegolnosci zalaczniki zawierajace procedury

stosowane w Tauron Dystrybucja SA w Krakowie.

Tres¢ rozdzialu 1 skupia si¢ na genezie i funkcjach zasiedzenia.
Przedstawiono w nim takze zasiedzenie w wybranych obcych systemach prawa
o rozwigzaniach podobnych do obowigzujacych w Polsce. Nastepnie dokonano
analizy instytucji zasiedzenia jako czesci polskiego systemu prawa cywilnego.
Zostaly tam takze omdwione konieczne do spelnienia przestanki zasiedzenia.

Rozdziat II pracy jest poswiecony stuzebnosci gruntowej i wykazaniu

mozliwosci wykorzystania jej przez przedsigbiorce przesytowego dla uzyskania

tytulu prawnego do umiejscowienia jego urzadzen przesylowych na cudzych



gruntach. Omowiono zrédla powstania, treS¢ i czas trwania shuzebnosci
gruntowej oraz odplatno$¢ ustanowienia takiego prawa, jak réwniez koncepcje
shuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesylu. W rozdziale tym zostaly
takze wyjasnione pojecia urzadzenia przesylowego oraz posiadania stluzebnosci,
z podkresleniem istoty posiadania stuzebno$ci gruntowej o tresci stuzebnosci
przesylu. W rozdziale tym wdart si¢ chaos. Autorka zaznacza, ze ,,Zgodnie z
art. 7. pkt 4) 1 5) u.k.w.i.h. przeciwko stuzebnosci drogi koniecznej, stuzebnosci
przesylu 1 innym okre§lonym przepisami ustawy, a zgodnie z pkt 1) i 3) art. 7
przeciwko prawom obcigzajacym nieruchomo$¢ z mocy ustawy czy decyzji
wlasciwego organu administracji rzadowej albo jednostki samorzadu
terytorialnego nie dziata rekojmia wiary publicznej ksiag wieczystych” (s. 67).
Powoduje to, ze jesli wlasciciel, ktory obcigzyt swa nieruchomos¢ stuzebnoscig
nieujawniong w ksiedze wieczystej, przeniesie wlasnos¢ nieruchomosci na inny
podmiot bez poinformowania go o ustanowionej stuzebnosci, to stuzebnos$¢ taka
utrzymuje si¢ nadal, mimo ze nabywca nieruchomosci dzialal w zaufaniu do
tresci ksiegi wieczystej (s. 67-68). Niepotrzebnie Autorka wplata do rozwazan o
zroédtach powstania stuzebnosci watek dotyczacy ochrony tzw. stuzebnosci
przymusowych i ich niewygasalnoSci w wyniku wylaczenia dzialania

negatywnych skutkéw rekojmi.

Rozdzial 11T charakteryzuje stuzebno$¢ przesylu w prawie polskim. Po
omowieniu w nim pojecia 1 treSci shuzebnosci przesylu = Doktorantka
zrelacjonowala: kategori¢ przedsiebiorcy przesytowego i sposoby ustanawiania
shuzebnosci przesytu. W dalszej jego czgsci przedstawiono problematyke
wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu oraz sposoby zaplaty tego

wynagrodzenia i ustalenia zakresu obszarowego sluzebnosci przesytu.

Odrebnie przeanalizowano ustanawianie stuzebno$ci przesylowych na

gruncie oddanym w uzytkowanie wieczyste (rozdz. IV).



Natomiast problematyka nabycia przez zasiedzenie shuzebnosci

przesytowych zostata ujeta w dwoch kolejnych rozdziatach.

W rozdziale VI zostala omowiona problematyka poczatku i konca biegu
terminu zasiedzenia stuzebno$ci przesylu, zdarzen powodujacych przerwanie
biegu terminu zasiedzenia shuzebnosci przesyhu, dobrej i zlej wiary posiadacza
takiej stuzebnosci, wlasnosci urzadzenia przesylowego  z perspektywy
mozliwosci nabycia shuzebnosci przesylu przez zasiedzenie, korzystania z
trwatego i widocznego urzadzenia przesytowego jako przestanki zasiedzenia
shuzebnosci przesytu. W rozdziale tym osobne uwagi poswigcono dochodzeniu
roszczen uzupetniajacych przez wiasciciela nieruchomosci wobec podmiotu,

ktory nabyt w drodze zasiedzenia stuzebnos¢ przesytowa.

Rozdziat VII prezentuje wybrane aspekty postgpowan sadowych
dotyczacych nabycia w drodze =zasiedzenia stuzebnosci przesytowych.
Omodwiono w nim w szczegdlnosci sposoby wykazywania przez przedsiebiorce
przesylowego spelnienia przestanek nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej o tresci stuzebnosci przesylu i stuzebnosci przesytu oraz
problematyke stwierdzenia nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci przesytowych
na nieruchomosciach Skarbu Panstwa, jak rowniez postepowanie dowodowe w

sprawach dotyczacych nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnosci przesytowych

Rozdziat VIII w calosci dotyczy podnoszenia przez przedsiebiorce

przesytowego zarzutu nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnosci przesytowe;.

Ostatni rozdzial skupia sie¢ na problematyce wdrozeniowe;.
Scharakteryzowano w tym rozdziale sytuacje prawng Tauron Dystrybucja SA w
Krakowie jako przedsiebiorcy przesylowego, ktéoremu stuzy¢ majg efekty
rozprawy, z wykazaniem genezy przeksztalcen prawnych jego poprzednikow
oraz przedstawiono komplikacje, na jakie napotyka ten przedsigbiorca
przesylowy  w  zakresie  zarzadzania  urzadzeniami  przesylowymi

umiejscowionymi na cudzych gruntach. Na podstawie badan i uzyskanych
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wynikow zostaly opracowane wewngetrzne procedury postgpowan w sprawach
roszczen wlascicieli nieruchomosci (stanowigce zalaczniki 1-6 do rozprawy),
wraz z dzialaniami majagcymi na celu uwidocznienie nabywanych tytutow
prawnych do urzadzen przesylowych w drodze postepowan sagdowych w
systemie informatycznym, wraz z opracowanymi zalozeniami modyfikacji

programu informatycznego stuzgcego dokumentowaniu tego typu postgpowan.

3. Nie mozna mie¢ zastrzezen réwniez co do zastosowanych metod
badawczych. Przedmiot pracy przesadzil o zastosowaniu metod : dogmatyczno-
prawnej, historyczno-prawnej oraz empirycznej, polegajacej na badaniu stanow
faktycznych oraz prawnych w wybranych postepowaniach sadowych
dotyczacych zagadnien zwigzanych ze zgloszeniem przez przedsiebiorce

przesytowego zarzutu nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnos$ci przesytowe;.

W pracy zastosowano takze metode prawno-ekonomiczng. Pozwolila
ona na dokonanie analizy potencjalnych 1 faktycznych korzysci ekonomicznych
dla przedsigbiorcy przesylowego w przypadku uwzglednienia zarzutu nabycia w
drodze zasiedzenia odpowiedniej stuzebnos$ci i w pdzniejszym, nastepczym
postepowaniu sgdowym, z wniosku o stwierdzenia nabycia sluzebnosci przesytu

lub shuzebnosci gruntowej o tresci shuzebnosci przesytu w drodze zasiedzenia.

II. Ocena merytorycznej strony rozprawy

Pod wzgledem merytorycznym praca zastuguje na pozytywng oceng.

Zaletg pracy jest skrupulatna analiza tre$ci dokumentow z postepowan
sagdowych w latach 2013-2023 r. z udzialem Tauron Dystrybucja SA w
Krakowie, ktora wykazala skuteczno$¢ zarzutu nabycia w drodze zasiedzenia
shuzebnosci przesylowej jako zarzutu niweczgcego roszczenia wiascicieli

nieruchomosci dla porzadkowania sytuacji prawnej urzadzen przesylowych



znajdujacych si¢ na cudzych gruntach. Ponadto, Autorka przedstawita osiaggane
wskutek tego efekty finansowe i zarzadcze przez przedsiebiorce przesylowego
na przyktadzie Tauron Dystrybucja SA w Krakowie Oddziat w Bielsku-Biatej.

Zostaly takze zrealizowane zalozenia wdrozeniowe doktoratu.
Doktorantka wykazata, ze wprowadzanie do systemu informatycznego,
pomagajgcego w ewidencji postepowan dotyczacych regulacji sytuacji prawnej
urzadzen przesylowych na cudzych gruntach zaprezentowanymi w treséci
rozprawy danymi pozwala na usprawnienie postgpowan przedsagdowych oraz
sadowych prowadzonych przez przedsicbiorce przesylowego i uzyskanie
zatozonych efektow procesowych oraz ekonomicznych dla przedsigbiorcy
przesytowego.

W tym segmencie rozprawy Autorka skrupulatnie i wszechstronnie
zbadala w pierwszej kolejnosci przeksztalcenia podmiotowe poprzednikow
prawnych przedsiebiorcow przesytowych na przyktadzie Tauron Dystrybucja SA
w Krakowie 1 sposob wykazania wlasnosci urzadzen przesytowych. Nastepnie
zidentyfikowata problemy prawne i faktyczne zwigzane z zarzadzaniem
majatkiem sieciowym Tauron Dystrybucja SA w Krakowie wskutek roszczen
wlascicieli gruntow, na ktorych sg posadowione urzadzenia przesylowe.
Drobiazgowo scharakteryzowano postepowanie przedsigbiorcy przesylowego po
otrzymaniu przedsgdowego wezwania wilasciciela nieruchomos$ci, na ktorej
usytuowano urzadzenia przesylowe oraz postepowanie takiego przedsiebiorcy
po otrzymaniu odpisu pozwu lub wniosku wlasciciela nieruchomosci
dotyczacego roszczen zwigzanych z posadowieniem urzadzenia przesylowego.

Odrebne 1 wnikliwe uwagi Autorka poswiecila podnoszeniu przez
przedsiebiorce przesylowego zarzutu nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnosci
przesylowej w postepowaniach sgdowych jako metodzie zarzagdzania majgtkiem
przedsiebiorcy przesylowego na przykladzie Tauron Dystrybucja SA w
Krakowie Oddziat w Bielsku-Biate;.



Obszerno$¢ i1 ztozonos$¢ analizowanej materii nie pozwala na odniesienie
si¢ w szczuplych ramach recenzji do wszystkich watkow sktaniajacych do
dyskusji. Na wstepie nalezy uwypukli¢, ze celem recenzji nie jest polemika z
pogladami Doktorantki i proba przeforsowania wlasnego stanowiska. Ogranicze
si¢ do kilku stanowisk — kluczowych z punktu widzenia tematu rozprawy -
zaaprobowanych w pracy, a wymagajacych szerszego spojrzenia i poglebienia
analizy. Tak zorientowane uwagi polemiczne skieruje w dwdch kierunkach.
Pierwszy, obejmuje kwestie¢ o ogdlniejszym wymiarze, zaréwno jurydycznym,
jak 1 gospodarczym. Doktoranta nie przeprowadzita  glebszej analizy
wytworzonej przez judykatur¢ hybrydy sluzebnosci gruntowej o tresci
stluzebnosci przesytlu. Doktorantka bezkrytycznie — z perspektywy czysto
jurydycznej - przyjmuje stanowisko uksztattowane w judykaturze, nie zwazajac
ze bez podstawy ustawowej poszerza ono katalog stuzebnosci. Konstruuje ono
bowiem w istocie stuzebnos$¢ przedsiebiorcy przesytowego nie bedaca ani
shuzebnoscia przesytu, ani stuzebnoscia osobistg. Nie spelnia ona przy tym
wymogow konstrukcyjnych stuzebnosci gruntowej, poniewaz nie sposob za
wystarczajace uzna¢ wskazanie przypadkowej nieruchomosci wladnacej (s. 93),
a nie nieruchomosci, ktorej uzyteczno$¢ w rzeczywistosci ulega zwigkszeniu.
Trudno =znalez¢ tez przekonywajagce argumenty za budowaniem takiej
»,mieszane]” stuzebnosci w drodze analogii. Nalezalo ponadto rozwazy¢ czy
tworzenie hybrydowej sluzebno$ci czy narusza zakazu dzialania prawa wstecz
wyrazonego przede wszystkim w art. 3 kodeksu cywilnego 1 art. 2 Konstytucji
oraz czy zabieg ten odpowiada standardowi wyznaczonemu w art. 1 Protokotu
dodatkowego Nr 1 do EKPCz. (w kontekscie pytania czy w konflikcie
interesow nie dochodzi do nieuzasadnionego uprzywilejowania przedsigbiorcow
przesylowych bez naleznej rekompensaty dla wlascicieli obcigzanej
nieruchomosci). Nieodzowne bylo takze zweryfikowanie czy aprobata
mozliwosci zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej

shuzebnosci przesylu nie prowadzi do podwazenia gwarancji ochrony wlasnos$ci



oraz przestanek dopuszczalno$ci wywlaszczenia (art. 21 ust. 1 i 2 oraz art. 64
ust. 2 1 3 Konstytucji RP).

Konsekwentnie, wbrew temu, co twierdzi Doktorantka, nie ma rowniez
podstaw do doliczania do czasu posiadania koniecznego do zasiedzenia
shuzebnosci przesytu okresu wladania nieruchomoscia przed wejsciem noweli z
2008r., wprowadzajacej trzeci rodzaj stuzebnosci — stuzebnos¢ przesytu. W $lad
za tym posiadanie w zakresie stluzebnosci przesyhu jest dopuszczalne dopiero od
3.8.2008 r. Wykluczy¢ nalezy zatem sumowanie okreséw posiadania w zakresie
stuzebnosci gruntowej i shuzebnosci przesylu, czyli odmiennych praw
(odrebnych rodzajow stuzebnosci). Dodajmy, ze przedsiebiorcy przesytowi
dysponuja instrumentami pozwalajgcymi na uregulowanie stanu prawnego
korzystania z cudzych nieruchomosci, w szczegdlnosci poprzez ustanowienie
stuzebnosci przesylu na podstawie art. 305% § 1 KC.

Drugi segment zagadnien, ktorych prezentacja w dysertacji sklania do
dyskusji, odnosi si¢ do kwestii szczegdbtowych, a majacych wezlowe znacznie
dla praktyki. Doktorantka trafnie akcentuje problemy z wyznaczeniem stref
zwigzanych z usytuowaniem i oddzialywanie urzadzen przesylowych (s. 121-
122). Donioste niejasnosci prawne powstajg, gdy obszar strefy kontrolowanej
nie pokrywa si¢ z zakresem obcigzenia nieruchomosci stuzebnoscia przesytu.
Dyskusyjne jest czy pas ochronny (kontrolowany) rozciggajacy si¢ na obszar, na
ktorym wlasciciel nieruchomos$ci doznaje ograniczen w korzystaniu z niej
dyktowany bezpieczenstwem urzadzen przesylowych wchodzi w zakres
shluzebnosci przesylu i jaka jest podstawa wynagrodzenie za ustanowienie
shuzebnosci obejmujacej nie tylko powierzchni¢ pasa eksploatacyjnego, ale
takze strefe  ochronng. Wprawdzie w kwestiach tych wypowiadal si¢
wielokrotnie SN, ale problematyka nadal nie jest spdjnie wyjasniona.
Tymczasem Doktoranta problematyke jedynie sygnalizuje, wskazujgc na s. 122,
ze : ,Jesli zaistnieje konieczno$¢ wyznaczania dla urzadzen przesylowych

dodatkowej, poza samym pasem stuzebnosci, strefy ochronnej, to taka strefa



ochronna nie jest obejmowana stuzebnoscig, jakkolwiek koniecznos¢ jej
okreslenia moze wplyna¢ na kwote wynagrodzenia naleznego z tytulu
ustanowienia stuzebnosci.”.

Pomini¢to takze kweste relacji wynagrodzenia za ustanowienie
shuzebnosci przesylu do uszczerbku, ktéry w zwigzku z ustanowieniem strefy
kontrolowanej podlega wyrdéwnaniu na podstawie przepisoOw art. 58 ust. 2 lub
art. 63 ust. 3 wzw. zart. 36 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym. Zagadnienie to pojawito si¢ juz w judykaturze, ale wymaga ono
wszechstronnej analizy.

Niektore, takze weztowe zagadnienia z punktu widzenia pracy, zostaty
ujete zbyt powierzchownie. Przykladowo Autorka sprowadzila kontrowersyjna
kwestie okreslenia chwili rozpoczgcia posiadania stuzebnosci przesylu i
poszukiwania odpowiedzi na pytanie czy samo prowadzenie prac zwigzanych
z budowg urzadzenia moze odpowiada¢ korzystaniu z nieruchomosci w zakresie
shuzebnosci przesytu do krétkiego zrelacjonowania dwoch S$cierajgcych sie
pogladéw. W pracy stwierdzono jedynie, ze ,,ograniczenia we wiladaniu przez
wlasciciela nieruchomoscia stajg si¢ dostrzegalne niewatpliwie juz wtedy, gdy
przedsigbiorca zajal oznaczong cz¢$¢ nieruchomoscei i rozpoczal prace zwigzane
ze wznoszeniem urzadzen przesylowych. Okreslenie w taki sposéb poczatku
biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci, w tym shuzebnosci przesylowej, jest
shuszne 1 z tego powodu, ze proces posadowienia urzadzen przesylowych na
nieruchomosciach jest ze swej istoty procesem dlugotrwalym, manifestujacym
si¢ wieloma czynnos$ciami faktycznymi wykonywanymi na nieruchomosci
obcigzanej, ktére z ltatwoscia moga by¢ zauwazone przez wlasciciela
nieruchomosci obcigzanej” (s. 152).

Stanowisko zajete przez Autorke o mozliwosci dochodzenia roszczen
uzupelniajagcych wobec nabywcy stuzebnosci w drodze zasiedzenia nie jest
trafne. Zostalo one poparte kruchg argumentacja. Zdaniem Autorki przeczyloby

to zasadzie, ze zasiedzenie jest pierwotnym sposobem nabycia, nieodptatnym, a
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orzeczenie sagdu stwierdzajace nabycie prawa w drodze zasiedzenia ma charakter
deklaratywny, potwierdza ono jedynie stan, jaki zaistnial z mocy prawa (s. 197 -
198, 200). Doktorantka nie odniosta si¢ wszechstronnie i wnikliwie do
odmiennych gloséw doktryny i judykatury, wypowiadanych w tej materii.
Konkludujac ten fragment recenzji, cho¢ elementy przedstawione]
dysertacji sklaniajg do zasadniczej polemiki i rodzg niekiedy zastrzezenia

merytoryczne, nie podwazajg jednak jej pozytywnej oceny.

II1. Ocena pracy pod wzgledem formalnym

Pod wzgledem formalnym rozprawa nie budzi zastrzezen. Na szczegodlne
podkreslenie zastuguje umiejetnos¢ doboru literatury i1 orzecznictwa oraz stopien
ich wykorzystania. Opracowanie zostato zredagowane bardzo starannie. W pracy
zdarzajg si¢  drobne usterki natury czysto redakcyjnej oraz jezykowe i
warsztatowe. Przykladowo : na s. 78 w przypisie 121 niepoprawnie uzyto skrotu
»NB”; na s. 147 w tytule pkt 3 jest ,,art. 3051” powinno by¢ ,,art. 305[1]”; na s.
168 1 193 w tytutach podrozdzialéw uzyto zwrotu niepochodzacego ani z jezyka
prawniczego, ani jezyka prawnego - ,umowa o dzierzawe¢”, pomijajac ze
przepis art. 695 k.c. posluguje si¢ nazwg ,,umowa dzierzawy”; na s. 170 uzyto -
w kontekscie zasiedzenia stuzebnosci — blednego zwrotu traktujacego o

ustanowieniu stuzebnosci przez sad.

Niektore fragmenty pracy zostaly opatrzone przypadkowymi przypisami, np.
fragment: ,,Obcigzenie gruntu stuzebnoscig przesylu obejmuje dostep do
urzadzenia przesytowego, korzystanie z niego poprzez jego biezaca eksploatacje,
dokonywanie kontroli i1 przegladow, konserwacji, modernizacji, remontow,
usuwanie awarii, wymian¢ urzadzen posadowionych na danej nieruchomosci w
zakresie niezbednym dla zapewnienia prawidlowego i niezakloconego dzialania

sieci przesylowej przedsiebiorstwa” (s. 101) powigzata Doktorantka z odestaniem
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do wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy z 3.12.2019
r., I SA/Bd 604/19, Legalis Nr 2290352. W zwiagzku z tym nasuwa si¢ watpliwos¢
czy rzeczywiscie tak og6lng mysl dotyczacg tresci stuzebnosci przesytu wyrazit
tylko WSA w powotanym wyroku i czy wczesniej tre$¢ stuzebnosci przesylu nie

byla tak charakteryzowana?

IV. Whnioski

Uwzgledniajac powyzsze ustalenia i oceny stwierdzam, ze przedlozona
przez Pania magister Mari¢ Maszczyk-Andura pt. " ZASIEDZENIE
SEUZEBNOSCI PRZESYEOWYCH JAKO METODA ZARZADZANIA
MAJATKIEM PRZEDSIEBIORCY PRZESYLOWEGO" - pomimo pewnych
brakow merytorycznych - stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego oraz wykazuje ogolng wiedz¢ teoretyczna Pani Doktorantki w
zakresie nauk prawnych oraz ze posiadla Ona umieje¢tno$¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Tym samym uwazZam, Ze recenzowana
dysertacja moze by¢ podstawa nadania Kandydatce stopnia doktora nauk

prawnych.

Adam Bieranowski

A DAM Elektronicznie podpisany
przez ADAM BIERANOWSKI
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