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         Olsztyn, 28  2026r.  

 

 

Prof. ucz. dr hab. Adam Bieranowski 

Katedra Prawa Cywilnego  i Prawa Prywatnego 

UWM w Olsztynie 

 

 

 

     Recenzja  

rozprawy doktorskiej magister Marii Maszczyk-Andura pt. " 

" przygotowanej pod kierunkiem Prof.  dra 

hab.  

   

I. Ocena wyboru temat rozprawy, jej celu badawczego i kompozycji oraz 

zastosowanych metod  

1. Temat i koncepcja monogr

, w tym o 

charakterze monograficznym (zob. L. Jantowski, Stwierdzenie nabycia przez 

; M. Balwicka-Szczyrba, 
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; Z. Kuniewicz (red.)

 zagadnienia prywatnoprawne oraz publicznoprawne, Warszawa 2022;  

 nr 1

- 

Nr 4; ; M. 

 

ka recenzowanej dysertacji 

aterii.  

  

podniesieniem zarzutu nabycia w drodze 

jako metody 

umieszczonych na cudzych gruntach. Autorka koncentruje  przy tym na 

po   praktycznych i teoretycznoprawnych w celu dokonania 

 

punktu widzenia     

Takie    wykazaniu 

badawczej  w recenzowanej  zasiedzenie 
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W pracy postawione 

, np. 

 (s. 25). 

  2

z ,  

 gi stawiane doktoratowi 

  ostatni jego rozdzia   aspektowi  

na  

W pracy zamieszczono wykazy literatury, orzecznictwa

, a w   procedury 

stosowane w Tauron Dystrybucja SA w Krakowie. 

   zasiedzenia.  

Przedstawi  zasiedzenie w wybranych obcych systemach prawa 

okonano 

zasiedzenia. 
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 i czas trwania  

gruntowej oraz  

W 

 

 

i 3) art. 7 

-68).  

  

charakteryzuje  Po 

  Doktorantka 

zrelacjonow : kategori   sposoby ustanawiania 

. W dal   

wynagrodzenia za ustanowienie ci oraz 

wynagrodzenia i ustalenia .   

 (rozdz. IV).    
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Natomiast p

 

p u i ko  biegu 

terminu z , zdarze  ych przerwanie 

, dobrej ej wiary posiadacza 

takiej , z perspektywy 

, korzystania z 

. W rozdziale dochodzeniu 

  

prezentuje wybrane aspekty 

. 

 oraz  

 stwierdzenia 

, j

 

  

O skupia 

Scharakteryzowano 

rozprawy, z wykazaniem genezy 

oraz przedstawiono kompli

umiejscowionymi na cudzych gruntach. 
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-6 do rozprawy), 

systemie informatyczn

 

3

badawczych.  metod : dogmatyczno-

prawnej, historyczno- ej 

e  

u nabycia w drodze zasiedz  

   W pracy -

przypadku 

z wniosku o stwierdzenia 

 

 

II. Ocena merytorycznej strony rozprawy 

 

 

-
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Autorka 

wskutek tego 

-  

 

W tym segmencie rozprawy Autorka skrupulatnie i wszechstronnie 

pierwszej  

nie 

 

 

-  
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ch do 

dyskusji. elem recenzji nie jest polemika z 

Doktorantki  

 kluczowych z punktu widzenia tematu rozprawy - 

analizy. Tak zorientowane u  kierunkach. 

Pierwsz

jak i gospodarczym.  alizy  

wytworzonej y 

. Doktorantka bezkrytycznie  z perspektywy czysto 

jurydycznej - przyjmuje stanowisko ukszt  

e bez podstawy ustawow onstruuje ono 

bowiem  pr i

ebno i

 a 

wystarczaj ce uzna  wskazanie  s. 93), 

yt  

Trudno  te   argumenty za budowaniem takiej 

 ponadto  czy 

czy narusza zakazu 

ego przede wszystkim w art. 3 kodeksu cywilnego i art. 2 Konstytucji 

oraz czy zabieg ten odpowiada standardowi wyznaczonemu w art. 1 Prot

dodatkowego Nr 1 do EKPCz.  ( czy w konflikcie 

 bez  

)   czy aprobata 

nie prowadzi do enia gwarancji 
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nek  2 oraz art. 64 

ust. 2 i 3 Konstytucji RP). 

podstaw do doliczania do czasu posiadania koniecznego do zasiedzenia 

  noweli z 

2008r.   

za tym posiadanie w zakresie  jest dopuszczalne  dopiero od 

3.8.2008 r.  zatem sumowanie  zakresie 

 

. 

korzystania z  
2  

dysertacji  do 

dla praktyki. Doktorantka trafnie akcentuje problemy z wyznaczeniem stref 

usytuowaniem  -

122).  Donio  gdy  obszar strefy kontrolowanej 

 . 

Dyskusyjne jest czy pas ochronny (kontrolowany cy 

dyktowany    wchodzi w zakres 

i jaka jest podstawa wynagrodzenie za ustanowienie 

ej eksploatacyjnego, ale 

. W

niona. 

Tymczasem Doktoranta problematyk  jedynie sygnaliz
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okre

  

ynagrodzenia za ustanowienie 

   ustanowieniem strefy 

art. 63 ust. 3 w zw. z art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu 

przestrzennym. 

wszechstronnej analizy.  

  ,  a z punktu widzenia pracy, 

zbyt powie utork rsyj  

o a  i 

poszukiwania odpowiedzi  na pytanie  

z  korzystaniu z  zakresie  

 a aj

 (s.  152). 

 

jest 

trafne. Zdaniem Autorki p
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prawa (s. 197 -

198, 200). Doktorantka n wszechstronnie i wnikliwie do  

odmiennych y i judykatury, wypowiadanych w tej materii.   

  

 

 

 

 

 

ich wykorzystania.  bardzo  starannie. W pracy 

 na s. 78 w przypisie 121 niepopra

168 i 193 w tytu  zyka 

prawniczego, ani j zyka prawnego -  omij

przepis art. 6 - 

 

ebno  
 

opatrzone przypadkowymi przypisami, np. 

fragment: 

  z od   
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do   wyroku 

r., I SA/Bd 604/19, Legalis Nr 2290352. 

c c   

  

charakteryzowana? 

 

  IV.  Wnioski 

 

 ustalenia i 

przez  magister Mari  Maszczyk-Andura pt. " ZASIEDZENIE 

"  - pomimo pewnych 

- 

prawnych.    

  

     

  Adam Bieranowski 
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