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Wspoélczesny $wiat charakteryzuje si¢ licznymi przemianami spoteczno-
kulturowymi a takze ogromnym tempem rozwoju technologicznego. Dokonujace si¢
przemiany oraz 6w rozwoj technologiczny w znaczacy sposob modyfikuja warunki
funkcjonowania jednostek 1 roznych $§rodowisk. Przede wszystkim dotykaja one
podstawowego srodowiska ludzkiego zycia. Intensywny rozwdj nowych technologii
przyczynia si¢ niewatpliwe do podniesienia poziomu materialnego codziennej
egzystencji i W sposOb znaczacy przyczynia si¢ réwniez do polepszenia kondycji
fizycznej spoteczenstwa i1 przedtuzenia trwania ludzkiego zycia. Jednak nie zawsze owe
przemiany i postep nowoczesnosci stuzg dobru cztowieka 1 spoteczenstwa. Przejawem
tego jest chociazby nieustanne dazenie cztowieka do bezgranicznej wolnosci
przezywanej jako uleganie instynktom i hotdowanie hedonistycznym zasadom, ktore
sprawiaja, ze w sferze etycznej naruszone zostaja powszechnie uznawane prawa a w
sferze religijnej szerzy si¢ subiektywizm wiary 1 wybidrczos¢ w przyjmowaniu
dogmatow i zasad moralnych. Rezultatem owych przemian jest to, ze wspotczesny
cztowiek w centrum wszelkiego zainteresowania stawia swoje ego, twierdzac, ze stanowi
on zasade i racj¢ catej otaczajacej go rzeczywistosci a ponadto z uporem twierdzi on o
swojej] samowystarczalnosci. Nieustanne dazenie do podwyzszenia standardu zycia
sprawia, ze czesto ideatlem zyciowym dla wspotczesnych pokolen staje si¢ dobrobyt
materialny, ktory coraz bardziej pochtania ich dgzenia i podporzadkowuje zyciowe cele.
Negatywne skutki wspotczesnych przeobrazen wida¢ wyraznie w spadku urodzen dzieci,
podejsciu do prokreacji i starzeniu si¢ spoteczenstw. Niepokdj budzi brak szacunku dla

zycia 1 oddzielenie plciowosci od prokreacji, co powoduje, ze plciowos¢ zostaje



pozbawiona godnosci, ktérg nadaje jej stuzba na rzecz wspolnoty i wzajemne oddanie si¢

0sOb.

Niewatpliwie skutkiem wspolczesnych uwarunkowan jest rowniez to, ze coraz
wiecej ludzi ma obecnie trudnosci w przekazywaniu zycia 1 do§wiadcza nieptodnosci.
Dlatego w tym kontek$cie niezwykle wazna jest pomoc medyczna 1 wsparcie
psychoduchowe 0s6b do$wiadczajacych nieptodnosci. Stad dobrze si¢ stato, ze pani mgr
lic. Anna Rzgdkowska podjeta sie opracowania tematu badawczego prezentujacego
metode¢ leczenia nieptodnosci zgodng z prawem naturalnym i1 zasadami etyki katolickiej
w ujeciu teologicznomoralnym. Podjete zagadnienie badawcze wpisuje si¢ niezwykle
trafnie w odczytywanie aktualnych znakow czasu, promowanie zasad etyki katolickiej i
godziwych moralnie metod leczenia. Przedtozong do recenzji dysertacj¢ Doktorantka

przygotowata pod kierunkiem ks. dra hab. Bogdana Bieli, prof. US.

Niniejsza recenzja sktada si¢ z nastgpujacych czesci: 1. Ocena tematu i problemu
badawczego, metody i zrodet rozprawy; 2. Ocena struktury i strony merytorycznej pracys;
3. Ocena strony formalnej pracy; 4. Postawienie problemu do dyskusji na obronie

publicznej; 5. Wniosek koncowy.

Ocena tematu pracy, problemu badawczego rozprawy, metody i Zrédel

Temat recenzowanej rozprawy jest tematem ciekawym a zarazem interesujgcym.
Zostat on przez Doktorantke poprawnie sformulowany, charakteryzuje go zwiezto$¢ i
przejrzystos¢, precyzyjnie bowiem zapowiada i wprowadza w konkretng problematyke
badawcza, wazng zwlaszcza dla 0sob mierzacych si¢ z trudnosciami w zakresie poczgcia
dziecka a takze dla pracownikdéw sluzby zdrowia 1 osO6b zaangazowanych w
naprotechnologi¢ a przede wszystkim badaczy, prowadzacych badania w zakresie
naprotechnologii i1 teologii moralnej oraz oséb zaangazowanych w prace z ludZzmi
mtodymi i malzonkami.

Z tematu dysertacji jasno wynika, jakiej problematyki dotyczy¢ beda prowadzone
badania i w jakim obszarze bedg si¢ one sytuowac. Doktorantka zgodnie z zalozeniami
metodologicznymi we wstgpie rozprawy w sposob poprawny ukazata cel podjetych badan
oraz kierunek ich prowadzenia. Jasno wyjasnita, ze ,,celem oraz zadaniem niniejszej
rozprawy jest ukazanie szeroko rozumianej problematyki naprotechnologii w ujeciu
teologicznomoralnym” (s. 8). Ponadto stwierdzila, Zze promowane aktualnie przez

medycyn¢ reprodukcyjng innowacje 1 ingerencje w obszarze ludzkiej prokreacji



prowadza czgsto do destrukcji rodziny m.in. poprzez niszczenie fundamentalnych jej
warto$ci 1 pomijaja moralno-etyczny aspekt stosowanych technik. Uzasadniajgc zatem
zasadnos$ci podjetych badan pani Anna Rzedkowska podkreslita warto$¢ osiggniec¢
wspotczesnej medycyny, ktorych gléwnym celem jest niesie pomocy osobom chorym i
cierpigcym poprzez ulge w ich cierpieniu i poprawa zdrowia a jednocze$nie wskazala, ze
zauwazalny postep w naukach medycznych nierzadko niesie ze sobg wiele
niebezpieczenstw i zagrozen, m.in. w obszarze ludzkiej ptodnosci poprzez promowanie
antykoncepcji, metody in vitro czy aborcji. Stad w tym kontekscie istnieje pilna potrzeba
rozwoju praktyk medycznych, ktére daja rzeczywistg szans¢ na wyleczenie nieptodnosci
1 uwzgledniajg zardGwno prawo naturalne, jak 1 zasady etyki religijnej. Praktyka taka jest
niewatpliwie  naprotechnologia,  ktorej moralng  wartos$¢ w  kontekscie
interdyscyplinarnym postanowita w swojej dysertacji ukaza¢ Doktorantka (s. 8).

Stawiajac jasno problem badawczy pani Anna Rz¢dkowska doprecyzowata go za
pomoca dwoch zasadniczych pytan: Co teologia moralna mowi o naprotechnologii? oraz
co waznego moze da¢ naprotechnologii teologia moralna w kontekscie wspotczesnych
wyzwan? Dodatkowo sformutlowala pi¢¢ pytan szczegdtowych: Jaki jest kontekst
historyczno-spoteczny naprotechnologii? Jaki jest aspekt historyczno-medyczny tej
metody? Jaka byla inspiracja filozoficzno-teologiczna do powstania naprotechnologii?
Co mozemy powiedzie¢ o perspektywie moralnej naprotechnologii? Jakie jest
odniesienie si¢ naprotechnologii do aktualnych wyzwan? Rozwigzanie postawionego
problemu badawczego i udzielenie odpowiedzi na wyzej przywotane pytania stalo si¢
wiec gtéwnym celem podjetych w rozprawie badan. Tak wigc w tym miejscu stwierdzam,
ze zaro6wno temat, jak 1 przedstawiona we Wstepie problematyka rozprawy zostaty
poprawnie okreslone i trafnie zapowiadajg kierunek prowadzonych badan.

W recenzowanej pracy na podkreslenie zastluguje odniesienie si¢ Autorki do
statusu questionis w obszarze podjetych badan. Doktorantka jasno stwierdzita, ze
niniejsza praca nie jest pierwszym polskim opracowaniem dotyczacym naprotechnologii,
gdyz dotychczas ukazato si¢ wiele publikacji podejmujacy t¢ tematyke. Szczeg6lnie na
uwage zdaniem Autorki zastuguje monografia Pawla Marca, przedstawiajaca
naprotechnologi¢ ,,0d strony teologicznomoralnej w kontek$cie refleksji nad
cztowiekiem, mito§cig malzenska i plodnoscia”, dysertacja Leony Szturomskiej-Jozwik,
ktorej celem byta ,,poglebiona analiza zagadnienia ptodnej mito$ci realizowanej w relacji
malzenskiej pomigdzy kobietg i m¢zczyzna, widziana w perspektywie charakterystycznej

dla NaProTechnologii” czy publikacja Szczepana Szpotona, przedstawiajgca
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naprotechnologie¢ w kontekscie bioetyki personalistycznej (s. 9). Jednak dla pelnego
ukazania naprotechnologii w ujeciu teologicznomoralnym stato si¢ konieczne odniesienie
do réznych dziedzin nauki zwlaszcza medycyny, filozofii, psychologii socjologii czy
prawa. Stad tez deklarowang nowos$cig na tle dotychczasowych prac w niniejszej
dysertacji stato si¢ interdyscyplinarne ukazanie naprotechnologii z uwzglgdnieniem
najnowszej literatury (s. 9).

Aby rozwigza¢ kazdy podejmowany przez naukowca problem badawczy
niezbgdne jest zastosowanie w pracy odpowiednich metod naukowych. Doktorantka przy
realizacji swojej dysertacji wykorzystata metody stosowane w naukach teologicznych.
Zastosowana wigc zostata metoda analityczno-syntetyczna 1 egzegezy biblijnej. Autorka
wskazata rowniez na zastosowanie metody historyczno-opisowe;j, historyczno-prawnej,
czy porownawczej. W prowadzonych badaniach skorzystano réwniez z metody analizy
wtornej przy prezentacji, analizie 1 interpretacji danych zebranych podczas
przywotywanych badan empirycznych przeprowadzonych przez inne podmioty (s. 11).

Zauwazy¢ nalezy, ze zawsze kluczowa sprawg w przygotowaniu pracy naukowej
na konkretny temat sg Zroédta badan. Podstawowym Zrodlem recenzowanej rozprawy staty
si¢ publikacje prof. Thomasa Hilgersa a takze publikacje krajowych autorow, ktorzy w
swoich badaniach zajmowali si¢ problematyka leczenia nieptodnosci 1 naprotechnologii.
Wsrod zrédet znalazto sig takze Pismo Swiete oraz dokumenty Magisterium Koéciota. A
do tzw. ,,istotnych” publikacji zostaty zaliczone artykuty i ksigzki z zakresu medycyny,
psychologii, filozofii, teologii, socjologii oraz prawa.

Lektura rozprawy pani Rzedkowskiej pozwala stwierdzi¢, ze dysertacja powstata
zdecydowanie w oparciu o bogaty materiat badawczy. Zgromadzona baza zrodtowa wraz
z opracowaniami jest imponujaca. Zamieszczona na koncu dysertacji bibliografia liczy
29 stron. Obok zrédetl teologicznych, zawierajacych 64 pozycje, ,,inne zrddla oraz
opracowania” obejmujg az 198 pozycji. Ponadto w bibliografii zamieszczone zostaly
zrodla internetowe (115 pozycje). Jednak dostrzec nalezy, ze w zaprezentowanym
podziale Bibliografii zabrakto literatury przedmiotu i pomocniczej a mozna byto ja przy
doktadnym przegladzie wszystkich publikacji — z tatwoscia wyszczeg6lni¢. Pewnym
przeoczeniem ze strony Doktorantki jest takze zamieszczenie czterech pozycji Jana Pawta
I w tzw. ,,innych Zrédlach i opracowaniach” a nie w zrodtach teologicznych (np.
Katechezy Ojca Swictego Jana Pawta II, Krakéw 1999 czy Mezczyzng i niewiastg

stworzyt ich. Odkupienie ciala a sakramentalno$¢ matzenstwa, Krakow 2020).



Warto rowniez wskaza¢, ze Autorka w trakcie realizacji rozprawy odbyta liczne
konsultacje m.in. z zatozycielem pierwszej w Polsce klinki leczenia nieptodnosci metoda
naprotechnologii w Biatymstoku oraz konsultantem medycznym Natural Family
Planning przy FertilityCare Centers of Poland (s. 11), szkoda jednak, ze materiat z tych
konsultacji nie zostat wykorzystany w tekscie pracy.

Reasumujac stwierdzam, ze zamieszczona w czesci koncowej rozprawy
bibliografia $wiadczy o bogactwie zgromadzonego materiatu badawczego, jak rowniez o
whnikliwos$ci 1 pracowitosci Doktorantki.

Struktura i ocena merytoryczna rozprawy

Dysertacja doktorska pani Anny Rzg¢dkowskiej obejmuje 252 stron wydruku
komputerowego na ktéry sktadajg si¢: strona tytutlowa (s. 1); o§wiadczenie autora pracy
(s. 2); spis tresci (s. 3); wykaz skrotow (s. 4-5); wstep (s. 6-13); glowny korpus rozprawy
ujety w pieciu rozdziatach (s. 14-210); zakonczenie (s. 211-219); bibliografia (s. 220-
250); aneks (s. 251-252).

Przyjeta konstrukcja pracy zostala podporzadkowana gléwnemu zalozeniu
badawczemu, jakim stato si¢ ukazanie naprotechnologii w ujg¢ciu teologicznomoralnym.
Zaproponowany uktad jest przemyslany i dlatego pozwolil on w sposob uporzadkowany
ukaza¢ bogactwo podjetego problemu badawczego. Dzigki takiej kompozycji cata
rozprawa jest przejrzysta i1 komplementarna. Zasadniczo zaro6wno poszczegdlne
rozdzialy, jak i znajdujace si¢ w nich paragrafy tworza zwarta cato$¢ i sytuujg si¢ w
sformutowanym tytule pracy. Uktad pracy, moim zdaniem jako teologa pastoralisty,
nawigzuje rowniez do paradygmatu teologii pastoralnej, zawierajacego trzy istotne
elementy, odnoszace si¢ do triady: widzie¢, ocenia¢, dziatac.

Analizujac strukture rozprawy wskazac nalezy na poprawno$¢ umieszczonego na
samym poczatku wstepu, w ktorym zawarte zostaly w sposob zwiezty niezbgdne
elementy, wprowadzajagce w podejmowang problematyke badawcza. Poprawnoscia
metodologiczng charakteryzuje si¢ rOwniez zakonczenie pracy, zawierajace cenne i
cieckawe wnioski, wynikajace z przeprowadzonych analiz oraz ukazujace kierunki
dalszych dziatan 1 badan naukowych.

W ocenie merytorycznej rozprawy doktorskiej zasadniczym zawsze pytaniem
jest pytanie o novum 1 o to, czy wnosi ona wktad w rozwoj nauki. Lektura rozprawy
pozwala zdecydowanie na pozytywng odpowiedz. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze praca
ze wzgledu na podjety problem badawczy ma charakter interdyscyplinarny, co

widoczne jest wyraznie juz w jej konstrukeji i zaprezentowanych badaniach.

5



Merytorycznym osiagni¢ciem, bedacym jednoczesnie nowoscig rozprawy jest
ukazanie naprotechnologii w ujeciu teologicznomoralnym 1 préba udzielenia
odpowiedzi na postawione we wstegpie dysertacji pytania. Dysertacja wpisuje si¢
niezwykle trafnie w badania prowadzone przez teologdéw moralistow i specjalistow
w zakresie naprotechnologii, stanowigc syntetyczne zrodto interdyscyplinarnych
informacji 1 wnioskéw na temat naprotechnologii w ujeciu teologicznomoralnym.

Wezytujac si¢ w prowadzone przez Doktorantke analizy stwierdzam, ze
zawieraja one wiele szczegdtowych informacji. Jednak w niektorych partiach pracy
owych szczeg6low jest zbyt duzo 1 nie koniecznie 13czg si¢ one Sciste z omawianym w
danym paragrafie zagadnieniem. Na podkreslenie zastuguja zwiezle wstepy do
poszczegoOlnych rozdziatéw, wprowadzajace dobrze w tematyke poszczegélnych
rozdziatow. Zauwazalnym za$ niedociggnigciem jest brak syntetycznych podsumowan
rozdziatow, ktore prezentowalyby wnioski z przeprowadzonych analiz.

Co konkretnie zawiera rozprawa doktorska pani Anny Rzedkowskiej w
warstwie merytorycznej? Ot6z w rozdziale pierwszym pt. ,,Kontekst historyczno-
spoteczny naprotechnologii” (s. 14-63) opisana zostata ,,kultura $mierci”, nastepnie
omowione zostato zagadnienie, dotyczace zjawiska relatywizmu a w dalszej czesci
przedstawiony zostal wplyw medidw i polityki na ksztattowanie swiadomosci ludzi. W
ostatniej czesci tegoz rozdziatu znajdujemy prezentacje opinii spotecznej na temat
metod sztucznego zaptodnienia.

W rozdziale drugim zatytutowanym ,,Aspekt historyczno-medyczny
naprotechnologi” pani Anna Rzedkowska w swoich badaniach wyszla od
przedstawienia powstania 1 rozwoju naprotechnologii, aby nastepnie omowié z
medycznego punktu widzenia proces poczgcia cztowieka. Kolejnym aspektem
omowionym w tym rozdziale stato si¢ ukazanie znaczenia diagnostyki medycznej w
naprotechnologii a w ostatniej cze$ci ukazane zostalo na czym ma polegac
wspoldziatanie nauki i wiary w stosowaniu naprotechnologii.

Rozdzial trzeci ,,Inspiracje filozoficzno-teologiczne naprotechnologii” zawiera
wazne zagadnienia, uwzgledniane w stosowaniu metody naprotechnologii. Stad
Doktorantka oméwita integralno$¢ osoby ludzkiej, nastgpnie ukazata naprotechnologi¢
jako przyktad zastosowania personalistycznej wizji medycyny, gwarantujacej
poszanowanie praw zardwno matzonkdow, jak i majacego si¢ poczac¢ dziecka. Na koniec
zaprezentowata znaczenie cielesnosci i ptodnosci w §wietle magisterium Kosciota.

Rozdzial czwarty poswigcony zostat perspektywie moralnej naprotechnologii.
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Doktorantka wyszta w nim od ukazania waznosci moralno$ci chrzescijanskiej dla zycia
poczetego, ukazata znaczenie prokreacji w aspekcie moralnym 1 wskazata na wartos¢
cierpienia w przypadku nieptodnos$ci. W ostatnim pigtym rozdziale podj¢ta zostat
proba ukazania naprotechnologii wobec wyzwan wspolczesnosci. W tej czesci pracy
dobrze ze przedstawione =zostalo znaczenie odpowiedzialnego rodzicielstwa,
omowiona zostata obrona godno$ci malzenstwa poprzez wskazanie na konkretne
dziatania podejmowane przez rozne podmioty a w czes$ci ostatniej Autorka rozprawy
przedstawiala naprotechnologi¢ w stuzbie rodziny.

W zakonczeniu dysertacji pani Doktorantka zamiescila bardzo cenng synteze
z uzyskanych wynikow badan, znajdujacych si¢ w poszczegolnych rozdziatach 1
wskazata nowe kierunki, domagajace si¢ szczegdétowych naukowych opracowan.
Ponadto zasygnalizowata praktyczny wymiar zastosowania naprotechnologii w
leczeniu nieptodnosci.

Reasumujac t¢ czg$¢ recenzji stwierdzam, ze przedstawione w pracy analizy,
oceny i wyprowadzone wnioski wskazuja na pracowitos¢ i wnikliwos¢ badawcza
Doktorantki, jak rowniez umiejetno$¢ konfrontowania materialu badawczego z

nauczaniem 1 wskazaniami Kos$ciola.
Ocena formalna rozprawy

Niewatpliwie pozytywnym elementem dysertacji jest rowniez jej jezyk i strona
edytorska. Rozprawa doktorska zostata napisana komunikatywnym jezykiem. Autorka
zadbata o poprawnos$¢ stylistyczng zredagowanego tekstu. Jednak w tak obszernym
dziele trudno uchroni¢ si¢ od chociazby drobnych bledow. Tak wigc w pracy mozna
napotka¢ nieliczne bledy literowe 1 stylistyczne (s. 72 — jest ,,wykona aborcji” —
powinno by¢: ,,wykonania aborcji”; s. 88 — jest ,informacja” — powinno by¢:
ninformacjom”; s. 92 — , niema” — powinno by¢ ,,nie ma”; s. 173 — ,,z zmianami” —
powinno by¢: ,,ze zmianami’’; s. 180 —,,gruntowana wiedza’’- powinno by¢ ,,gruntowna
wiedza”; 178 — ,,Naprotechnologia jest metoda leczenie nieptodnosci” - powinno by¢
»leczenia”; s. 182 - opuszczony wyraz: ,,mowa” — powinno by¢: ,,0 ktorym byta mowa
w rozdziale pierwszym”; przypis 756 — zapis tytutu powinien brzmie¢: ,,Wprowadzenie
do teologii duszpasterstwa rodzin; s. 210 — blgedny zapis nazwy uniwersytetu —
powinno by¢ ,,Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza” a nie ,,Uniwersytet Teologiczny
im. Adama Mickiewicza”; s. 239 — nazwisko ,,Zargbski” — powinno by¢ zapisane:

,,Zarembski’).



Przedlozony tekst dysertacji zostal poprawnie zredagowany i podzielony na
rozdziaty oraz na paragrafy. Kazdy rozdziat poprzedzony zostat, o czym wczes$niej byta
mowa, krotkim wprowadzeniem.

Na podkreslenie 1 szczegdlne zauwazenie zastuguja przypisy, ktore
Doktorantka konsekwentnie stosowala w systemie przecinkowym w tekScie catej
rozprawy. Lacznie znajduje si¢ 835 przypisoOw co swiadczy o tym, ze rozprawa powstala
w oparciu o zgromadzony i przestudiowany material Zzrodtowy. Nalezy przy tym
dostrzec, ze oprocz przypiséw odsylajacych, w dysertacji znajduja si¢ takze przypisy,
zawierajace informacje szczegotowe, ktore s3 cennym uzupetnieniem tresci
omawianych w tek$cie zasadniczym. Przypisy te nie tylko ubogacaja dysertacje, ale
wskazuja takze na umiejetnos¢ oddzielania przez Doktorantke informacji istotnych dla

prowadzonego wywodu badawczego od informacji uzupetniajacych.
Problemy do dyskusji na obronie publicznej

Podjeta przez pania Ann¢ Rzgdkowska problematyka badawcza prowokuje do
kontynuacji dyskusji w celu rozwinigcia przynajmniej niektorych jej watkow. Dlatego

prosze o ustosunkowanie si¢ do nastepujacych kwestii i udzielenie na nie odpowiedzi:

Na stronie 72 dysertacji pisala Pani o Papieskiej Radzie do spraw
Duszpasterstwa Rodzin, chcialem w tym konteks$cie zapytaé czy rzeczywiscie istniata
taka rada i co nalezato do jej zadan. Dlaczego duszpasterstwo rodzin uwazane jest
przez kolejnych papiezy za jedng z najwazniejszych dziedzin duszpasterskiej postugi

Kos$ciota?

W rozdziale trzecim, paragrafie o znaczeniu cielesnosci 1 ptodnosci w §wietle
Magisterium Kosciola odwotuje si¢ Pani do nauczania zawartego na kartach Pisma
Swietego z ktorego dowiadujemy sie, ze ,,prokreacja nie jest specjalnie podkreslana
przez Jezusa” oraz ze ,,w swoim nauczaniu Chrystus koncentruje si¢ na nierozerwalnej
jednosci zony 1 me¢za (por Mk 10, 2-12; Mt 19, 3-9)”. Dlatego prositbym o przyblizenie

nauczania Chrystusa na temat nierozerwalnos$ci matzenstwa.

Brak posiadania dzieci i zmaganie si¢ z bezdzietno$cig bardzo czesto jest
powodem cierpienia i przezywanego kryzysu. W tej sytuacji niezwykle wazna role
odgrywa towarzyszenie i wsparcie 0os6b naznaczonych bezdzietnoscia. Prosze¢ wskazad
na jakg pomoc ze strony Kos$ciota mogg liczy¢ matzenstwa bezdzietne i w czym ma si¢

ona wyrazac?



Whiosek koncowy

W ostatecznej ocenie recenzowanej rozprawy nalezy stwierdzi¢, ze praca
doktorska pani Anny Rzedkowskiej w sposob zadawalajacy ukazuje metode
naprotechnologii w ujeciu teologicznomoralnym. Autorka zrealizowata przyjety na
samym poczatku cel podejmowanych badan. Przedstawiala bowiem w sposob
szczegblowy naprotechnologi¢ jako metode leczenia nieptodnos$ci, ktéra szanuje
autonomi¢ oraz wzajemno$¢ nauki 1 wiary a przede wszystkim godno$¢ ludzkiego
zycia 1 aktu matzenskiego oraz zasady etycznomoralne. Doktorantka wykazata si¢
umiejetnoscia redakcji pracy naukowej w zakresie stawiania problemow badawczych,
ich rozwigzywania zwlaszcza poprzez analiz¢ zrodet i formutowanie wiasciwych
wnioskow. W celu catosciowego przedstawienia podjetego zagadnienia korzystata z
bogatej bazy zrédtowej 1 opracowan naukowych, podejmujacych kluczowe dla
rozprawy zagadnienia.

Przygotowana praca doktorska pt. ,Naprotechnologia w ujgciu
teologicznomoralnym”  stanowi zatem obszerne a zarazem interesujgce
interdyscyplinarne opracowanie, dotyczace naprotechnologii. Dlatego tez oceniam jg
pozytywnie, stwierdzajac, ze spelnia wymagania odpowiednich przepisow
panstwowych i1 stawiam wniosek do Rady Instytutu Nauk Teologicznych Wydzialu
Teologicznego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach o dopuszczenie Doktorantki do
dalszych etapowprzewodu doktorskiego celem nadania stopnia naukowego doktora

nauk teologicznych.
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