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Uwagi wstepne

Dr Damian Pierzak jest uczniem znakomitych latynistow zwigzanych z Uniwersytetem
Slaskim w Katowicach, Profesora Tomasza Sapoty i Profesora Jerzego Styki. Po uzyskaniu doktoratu
w 2015 roku, musiat wykaza¢ si¢ cierpliwoscig, determinacjg 1 kreatywnoscia w zdobyciu
zatrudnienia w murach uniwersytetu oraz wytrwaniu przy wybranej Sciezce kariery akademickie;.
Stato si¢ to mozliwe dzigki zdobyciu wlasnymi sitami grantu NCN SONATA, ktory pokryt koszt
zatrudnienia na lata 2017-2020 w Uniwersytecie Slaskim. Mimo to nastepne etapy $ciezki zawodowej
dr Pierzaka byly znoéw wyboiste. Dopiero od wrzesnia 2021 zostal zatrudniony w Instytucie
Literaturoznawstwa na Uniwersytecie Slaskim, ale tylko na umowe zlecenie i tylko na semestr.
Uptynely niemal dwa lata, gdy dr Pierzak zostat zatrudniony na podstawie umowy o prace,
22.01.2024, na stanowisku adiunkta w tymze Instytucie. Res adversae na tym si¢ nie koncza, wniosek
habilitacyjny ztozony przez doktora Pierzaka jesienig 2024 roku, otrzymatem w wyniku meandrow
losu dopiero wiosng 2026 roku. Przez caty ten czas, mimo wymienionych tu przeciwnosci losu, dr
Pierzak pracowat naukowo z zapatem, gorliwoscia, ale i z pewnym rozmachem, co pozwolito mu

uzyskac¢ pod koniec 2025 roku kolejny grant NCN, tym razem w prestizowym programie OPUS.

Pisze te wstgpne uwagi, gdyz chce podkresli¢, ze dokonania naukowe Habilitanta sa dla mnie
tym bardziej imponujace, ze nie sg efektem pracy w komforcie i poczuciu bezpieczenstwa, a raczej,
na wzor Cycerona, ktoremu dr Pierzak po§wigca swoja uwage, wykuwaly sie w czasie trudnym. Te
okoliczno$ci nalezy takze wzig¢ pod uwage w ocenie aktywnos$ci organizacyjnej 1 dydaktycznej
Habilitanta, ktore z konieczno$ci sa mniej okazate niz to bywa u oséb, ktére miaty szczescie cieszy¢

si¢ bardziej standardowym i tatwiejszym curriculum vitae.

I. Ocena glownego osiagni¢cia naukowego w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dn. 20

lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce; Dz. U. 2022, poz. 574, ze zm.)

Jako gléwne osiaggniecie naukowe Habilitant wskazuje monografi¢ autorska Exempla externa in
Cicero’s Orations. A Rhetorical Approach, Peter Lang, Berlin 2021, ss. 304 (recenzent wydawniczy:

Bartosz AWIANOWICZ).

Exemplum jako element zarowno narratio jak 1 inventio cieszy si¢ od lat zainteresowaniem badaczy
zarOwno zainteresowanych antyczng teorig retoryki, jak i praktycznym jej zastosowaniem. Cyceron
jest oczywiscie autorem, ktoremu poswigca si¢ najwickszg uwage w tych badaniach. Na tym wieksza

pochwate zastuguje S$wiadoma decyzja dr Pierzaka o samoograniczeniu si¢ w badaniu do exempla



externa, ktore zostajg jasno i trafnie zdefiniowane i opisane we wstepie 1 dwoch pierwszych

rozdziatach.

W oceanie literatury naukowej na temat retoryki Cycerona i starozytnego exemplum, dr Pierzak
znalazl suchg wyspe, ktora, jak si¢ wydaje, nie zostata jeszcze wzigta w posiadanie, cho¢ i na niej da
si¢ zauwazy¢ $lady ludzkich stop. Umiejetnos¢ znalezienia luki badawczej w badaniach nad retoryka
Cycerona jest dzi$ cnota rzadka. Pamietajmy jednak, Ze takie ograniczenie pola badawczego nie
odbywa si¢ bez strat. W pogoni za $cistoscig precyzyjnego ustalenia tego, jak wygladata u Cycerona
praktyka uzycia exemplum historycznego z pola historii nie-rzymskiej (exempla externa) 1jak nalezy
ja bada¢, powstaje obszerna monografia na temat, ktory jeszcze niedawno byltby postrzegany jako
material na solidny artykul naukowy, a nie na ksigzke. Nie jest to uwaga skierowana przeciwko
decyzji dr Pierzaka, ktory dokonal wyboru s$wiadomie, ale nalezy odnotowacé, ze decyzja ta wigze si¢
z zawezeniem pola badan opisanych w do$¢ obszernej ksigzce do zaledwie kilkudziesigciu passusow
z pism Cycerona. Jak zauwaza sam Habilitant, fragmenty z exempla externa obejmuja zaledwie nieco
ponad 20 postaci przywotanych w ten sposob przez Cycerona w jego mowach, czyli okoto 5% osob
pojawiajacych si¢ w tych tekstach w egzemplach w ogoéle. JesteSmy zatem skazani na patrzenie na
maty wycinek rzeczywistosci przez bardzo mocno powigkszajace szkto, przez co tracimy nieco
kontakt z szerszym kontekstem Cyceronskiej retoryki. Dr Pierzak jest jednak §wiadom tej ceny, co
wiecej w latach 20-tych XXI wieku jest to chyba cena konieczna za opublikowanie monografii, ktora

ma ambicje doda¢ cho¢ maty kamyczek do badan nad Cyceronem.

Cze¢$¢ pierwsza pracy zawiera wstep 1 dwa rozdziaty teoretyczne. Habilitant rekonstruuje
antyczng teori¢ exemplum na podstawie gtownie dwoch autorow, Arystotelesa i Kwintyliana, jedynie
sporadycznie siegajac do Rhetorica ad Herennium, pism teoretyczno-retorycznych Cycerona. Nawet
pismo pozno-antycznego retora Juliusza Victora jest tu bardziej obecne niz De inventione Cycerona.
Sporo uwagi zostalo tu poswiecone wyluskaniu sedna teorii exemplum 1 simile przedstawionej w
Institutio Oratoria 1 stusznie, gdyz jest ona bardzo zawiktana i1 stanowi zagadke, z ktora uczeni mierza
si¢ od wiekow. Interpretacja Habilitanta jest w tym punkcie bardzo interesujaca, aczkolwiek nieco
spekulatywna!. Zwlaszcza, ze w calym passusie (s. 71-73) z punktu widzenia czytelnika nie jest jasne,
czy Autor nie myli loci argumentorum z loci communes, zwlaszcza, ze caly podrozdziat zostaje
zatytulowany “Closing Remarks: Exempla and Commonplaces”. To prawda, ze w Ars Rhetorica
Juliusza Wiktora, loci argumentorum, podzielone na cztery grupy, sa nazywane loci communes, ale
Juliusz Wiktor poswiadcza tradycje kilka wiekéw pozniejszg niz Cyceron. Sam Arpinata w De

inventione (11,47-51) silnie odréznia loci communes od loci argumentorum i czyni to tez Kwintylian,

! Warto zajrze¢ do tekstu Belén Saiz Noeda, 'Proofs, Arguments, Places: Argumentation and Rhetorical Theory in the
Institutio oratoria, Book V', in Quintilian and the Law: The Art of Persuasion in Law and Politics, ed. Olga Tellegen-
Couperus (Leuven: Leuven University Press, 2003), pp. 95-110.



1 cala tradycja progymnasmatyczna. Cyceron, kluczowy dla tej pracy, pisze nawet czym si¢ rdznig
loci communes od loci: “Certus autem locus est accusatoris, per quem auget facti atrocitatem, et alter,
per quem negat malorum misereri oportere: defensoris, per quem calumnia accusatorum cum

indignatione ostenditur et per quem cum conquestione misericordia captatur. Hi et ceteri loci omnes

communes ex lisdem praeceptis sumuntur, quibus ceterae argumentationes: sed illae tenuius et

subtilius et acutius tractantur, hi autem gravius et ornatius et cum verbis tum etiam sententiis

excellentibus”. A zatem nie kazdy locus, w tym simile, zastuguje wedtug Cycerona na miano locus
communis. Kwintylian w Inst. Or. V.10.20 1 V.12.15-16 nie tylko je rozrdznia, ale uznaje, Ze nie ma
sensu poswiecaé swojej uwagi loci communes. W tej tradycji nie ma blisko$ci miedzy commonplaces
a exemplum, wydaje mi si¢ zatem, ze lepiej bytoby w tym miejscu i w innych w monografii uzywac

nazwy loci lub loci argumentorum niz loci communes.

Na pochwale zastuguje natomiast jasne graficzne przedstawienie Arystotelejskiej koncepcji
paradeigma, a zwlaszcza bardzo przejrzyste uchwycenie dwu-etapowosci procesu argumentacji przy
uzyciu exemplum, ktéry sktada si¢ z indukcji 1 dedukcji. Habilitant znakomicie porusza si¢ w tej
czesci, jak zreszta na przestrzeni catej monografii, w literaturze przedmiotu, ktdrg umiejgtnie
wykorzystuje 1 z ktorg, gdy trzeba, rozsadnie polemizuje. Ani starsze, ani nowsze ustalenia badaczy
publikujacych w jezykach kongresowych nie sa dr Pierzakowi nieznane, porusza si¢ wsrod tej
obszernej tworczosci ze znawstwem 1 wyczuciem. Podoba mi si¢ réwniez zwyczaj dodawania jasnego

podsumowania na koncu kazdej z drobniejszych cze¢sci.

Cze$¢ druga to wlasciwa cze$¢ monografii po§wigcona analizie 1 interpretacji zewnetrznych
egzempléw w mowach Cycerona. W rozdziale czwartym “Confronting Theory and Practice” (s. 77-
105) Habilitant pozostaje na poczatku jeszcze w nastroju do uzasadniania wyboru swojej metody
pracy, cho¢ czytelnik ma wrazenie, Ze ten temat juz powinien by¢ za nami, na szczgscie juz od s. 83
kroluje analiza méw. Rygor metodologiczny 1 narracyjny pozostaje w tym rozdziale na wysokim
poziomie, cho¢ argumentum a fictione z odwroconej antonomazji w Verr. 5,145 (s. 93-4) jest dos¢
trudny do zrozumienia, a zwlaszcza jego konkluzja: “Given the tone of the entire paragraph, however,
the reversed antonomasia would have been less compelling”. Nie jest dla mnie jasne, czemu
zastanawiamy si¢ nad figura, ktorej Cyceron jednak nie uzyl, chociaz sama teoretyczna analiza
podobienstw migdzy odwrocong antonomazjg a exemplum, ktorg znajdziemy na nastgpnych stronach
jest ciekawa 1 potrzebna. Podrozdzial pos§wigcony Semiramidzie 4.2.2.1 jakkolwiek formalnie
kompozycyjnie tu pasuje, ze wzgledu na kontekst odwrdconej antonomazji (4.2.2), tematycznie nie
miesci si¢ jednak w podrozdziale o greckich tyranach (4.2). Bardzo interesujace jest zakonczenie tego
rozdzialu, w ktorym sformulowane zostajag pewne ogolne prawidla czy tez schematy uzywania

egzemploéw w retoryce klasycznej. Czas rozsadzi, czy uczeni przyjma t¢ nowa propozycje, jednak juz



teraz wida¢, ze decyzja Habilitanta, by potozy¢ wigkszy niz zazwyczaj w badaniach nad retoryka
exemplum nacisk na wzajemne przenikanie teorii 1 praktyki, oraz na wlaczenie nomenklatury

nowozytnej byta stuszna.

Rozdziat piaty analizuje egzempla, ktore pojawiaja si¢ w seriach czy tez katalogach postaci.
Tym razem Habilitant stusznie sigga do De inventione Cycerona, zeby wykaza¢, ze miat on, 1 to
wczesnie, §wiadomos$¢ stosowania takiej techniki enumeracyjnej. Po omowieniu status quaestionis
tego szczegOlnego sposobu przywolywania egzemplarycznych postaci z historii, dr Pierzak
przechodzi do analizy ich uzycia w mowach Cycerona wedtug klucza chronologicznego, co wydaje
mi si¢ dobrym wyborem. Pierwsza partia analizowanych mow obejmuje Actio secunda in Verrem,
Pro lege Manilia, De imperio Gn. Pompei (5.1, s. 109-122). Druga (5.2, 122-134) to mowy z okresu
konsulatu (leg. Agr. Katylinarki, oraz, co cickawe, Pro Murena); trzecia (5.3, 134-144), mowy
wygloszone po powrocie z wygnania, a wigc Pro Scauro, Pro Rabirio Postumo, Pro Sestio); czwarta

(5.4, s. 144-152) poswigcona jest Filipikom.

Mam pewien ktopot z uznaniem fragmentu z paragrafu 55 ostatniej z tych mow (s. 118-119)
za exemplum externum. Jak uznaje sam Habilitant exemplum externum dotyczy zachowania nie-
Rzymian w konkretnych historycznych okoliczno$ciach (s. 237). Nawet jesli uznamy wyjasnienie ze
s. 29-31 dotyczace tego, by nie wyklucza¢ z analizy nie-Rzymian, ktorzy w jaki$ sposob zapisali si¢
w  historii  Rzymu, w tym konkretnym passusie nie to jest problemem:
Nos quorum maiores Antiochum regem classe Persenque superarunt, omnibus navalibus pugnis
Carthaginiensis, homines in maritimis rebus exercitatissimos paratissimosque, vicerunt, ei nullo in
loco iam praedonibus pares esse poteramus. Bardzo wyraznie podmiotem zdania wzglednego sa
rzymscy przodkowie (maiores), ktorzy toczyli wojny z Antiochem, Perseuszem 1 Kartagifnczykami. I
to oni sa, by uzy¢ terminu stosowanego przez Habilitanta illustrans dla illustrandum ‘nos’. Przyktad
ten wlasnie znakomicie pasuje zatem do kategorii exemplum domesticum, a maiores , sa tu wlasnie
przedstawieni jako przyktady do nasladowania, co sam Habilitant na s. 27-28 uznaje za cech¢
dystynktywna dla exempla domestica. Podobng uwage mam do przyporzadkowania passusu z Leg.

Agr ze s. 123 juz w rozdziale 5.2. do tej kategorii.

Nastepne rozdzialy dyskutujg juz konkretne pojedyncze postaci i historie z nimi zwigzane,
najpierw (rozdz. 6. 157-171) Aleksandra Wielkiego, nastepnie (rozdz. 7. 173-207), Hannibala,
(rozdz. 8. 209-217) Antiocha i (rozdz. 9. 219-235) Spartakusa. Najwiecej wzmianek czynit Cyceron
o Hannibalu i w tym rozdziale znajdziemy tez najobszerniejsza analize omawianego fenomenu.
Szanujac decyzj¢ Autora dotyczacg takiej kompozycji, zastanawiam si¢, czy ujecie problemowe
konkretnych form uzycia exemplum, tak jak w rozdziale o Hannibalu uzyte dla catosci rozdzialu

piatego nie wykazatoby dobitniej 1 oszczgdniej stusznosci przyjetych zalozen metodologicznych i



interpretacyjnych rozstrzygnie¢. W rozdziale o Hannibalu Habilitant jest w stanie wskaza¢ wszystkie
funkcje, jakie pelnig exempla externa w mowach Cycerona, funkcje ktére pozniej s3 omoéwione w
rozdziale 10 (s. 237-257) podsumowujacym catos¢ monografii. Funkcje te to identyfikacja, do
realizacji ktorej najlepiej nadaje si¢ exemplum totum simile lub odwrdcona antonomazja; zestawienie
(Juxtaposition), najpetniej realizowane przy pomocy exemplum impar; kontrast, dla ktérego uzywa
si¢ exemplum contrarium badZz antonomazji odwrdconej; kontrprzyktad, do ktérego uzywa si¢

exemplum dissimile.

Uwazam, ze dr Pierzak w monografii tej zidentyfikowat istniejaca luk¢ badawcza 1 podjat
udang probe polemiki z obowigzujacym pogladem sformutowanym przez Henriette van der Blom, ze
exempla externa shiza jedynie jako przyktady negatywne. Temat monografii jest przy tym bardzo
waski, a korpus tekstow, na ktorych rzeczywiscie prowadzona jest analiza, czyli passusy z mow
Cycerona zawierajace exempla externa, bardzo maly i1 miejscami problematyczny, o czym
szczegotowo pisatem wyzej. Habilitant wykazal si¢ znakomita znajomoscig literatury przedmiotu,
badania przeprowadzone sg w sposob metodologicznie rygorystyczny, a wywod prowadzony
jezykiem jasnym i precyzyjnym. Jest to bardzo porzadna ksigzka naukowa. Uwazam zatem, Ze
osiggniecie to w zupelnosci spelnia wymogi ustawowe dotyczace glownego osiagniecia w

postepowaniu habilitacyjnym.

I1. Ocena pozostalego dorobku naukowego

Jesli zbierzemy pozostale publikacje umieszczone i omowione przez Habilitanta w
autoreferacie z podzialem na zagadnienia (4.2.1. Ejdolopoja, 4.2.2. Bajka ezopowa, 4.2.3. Oralnos¢ i
pismienno$¢, 4.2.4. Wierzenia Rzymian, 4.2.5. Studia nad funkcjonowaniem mitu greckiego w
literaturze rzymskiej, 4.2.6. Interpretacje wybranych miejsc w poezji antycznej) dochodzimy do listy
na ktorej jest jedna monografia, oraz czternascie artykutow badz rozdziatow w monografiach w
wiekszosci opublikowanych w Polsce, nawet jesli w jezyku angielskim, niemieckim lub tacinskim.
Jedynie dwie pozycje opublikowane sa poza granicami kraju, ale w przypadku rozdzialu w
monografii jest to ksigzka redagowana przez polska badaczke Magdalene Budzowska, a zatem
jedynie pozycja ,, The Use of Animal Fable in Ancient Oratory: Reality or Fiction?” ktora ukazala si¢
w 2026, zostata opublikowana w obiegu mi¢dzynarodowym sensu stricto. De facto jednak mamy
jeszcze publikacje w wykazie, ktore z roznych wzgledow nie znalazty si¢ w autoreferacie. Trzy z nich
dlatego, ze w bardzo podobnej formie weszty one do publikacji ksigzkowe;j, ktéra przedstawiona jest
jako gtowne osiagnigcie habilitacyjne. Nie wiem jednak z jakiego powodu w autoreferacie nie ma

wzmianki o bardzo dobrej publikacji z wykazu publikacji 2.B.5 Summoning the Dead to the Roman



Court, opublikowanej w monografii wieloautorskiej w Sewilli, dokumentujacej idiosynkratyczne
uzycie simulacri fictio przez Cycerona, czy réwnie ciekawej Cicero und Andokides, opublikowanej
w todzkich Collectanea Philologica, w ktorej autor wykazuje wbrew obiegowym opiniom, ze

rzymski retor mogt zna¢ tworczos¢ greckiego poprzednika.

Z pewnoscig nalezy zachgca¢ dr Pierzaka do wigkszej odwagi w wybieraniu miejsc do
publikacji. Prowadzi badania na mi¢gdzynarodowym poziomie, ktore z cata pewnos$cia zashuguja na
wicksza rozpoznawalno$¢, ktéra moga zapewni¢ jedynie publikacje w najlepszych
miedzynarodowych czasopismach 1 wydawnictwach. Dobrze byloby tez zobaczy¢ monografie
wieloautorskie redagowane przez dr Pierzaka, dokumentujgce umiejetnos¢é zebrania ciekawego
zespotu autorek 1 autorow w charakterze jego lidera. Publikacje Habilitanta posiadaja rygor
metodologiczny, zazwyczaj albo wypelniaja istniejace luki badawcze, albo polemizujg z utartymi
pogladami na znane tematy w sposob inteligentny 1 rzetelny, bez poszukiwania taniej sensacji. Z
przedstawionych publikacji wylania si¢ wyrazny profil badawczy z dominantg w postaci badan nad
retoryka klasyczna, ale, co godne pochwaty, widac¢ tez pewien rozwdj i poszerzanie pola badan: coraz
blizsze zainteresowanie kwestia zwigzkow retoryki i religii, formy literackiej modlitwy, co
zaowocowalo otrzymaniem grantu Opus ,,Metaliteracki wymiar modlitwy wzorcowej w poezji
antycznej: Retoryka i intertekstualnos$¢”, o ktorym dr Pierzak nie mogl wspomnie¢ w autoreferacie,
poniewaz otrzymatl go w rok po wszczeciu postgpowania habilitacyjnego. Ja jako jedyny z
recenzentéw, ze wzgledu na czas otrzymania zlecenia recenzji, mam mozliwos¢, ale zarazem

obowigzek o tym wspomniec.

III. Charakterystyka i ocena pozostalych formy aktywnosci zawodowej podlegajace ocenie w

przewodzie habilitacyjnym
a. Dzialalno$¢ dydaktyczna, organizacyjna i popularyzatorska

Ten aspekt kariery dr Pierzaka sitg rzeczy wypada najskromnej. Poniewaz dr Pierzak przez czas
od doktoratu do ztozenia wniosku habilitacyjnego albo nie byt zatrudniony w uniwersytecie, albo
jego zatrudnienie zwigzane byto z grantem, a w zwigzku z tym miato charakter wytacznie badawczy,
dorobek dydaktyczny Habilitanta nie mégt si¢ w peini rozwing¢. Na korzy$¢ dr Pierzaka przemawia
fakt, ze w latach 2013-2017 pracowal jako nauczyciel szkolny, uzyskujac stopien nauczyciela
kontraktowego. Kiedy tylko byta taka mozliwo$¢ dr Pierzak wtaczal si¢ w dziatalno$¢ organizacyjna
nauczelni, a takze poza nia, ale takich szans nie byto wiele. Z pochwalg nalezy odnotowac¢ dziatalnos¢
w Zarzadzie Gtéwnym Polskiego Towarzystwa Filologicznego w latach 2018-2021 i zaangazowanie

w reforme studiéw I stopnia na kierunku filologia klasyczna na US. Z zadowoleniem odnotowuje



zaangazowanie w dzialalno$¢ popularyzatorskg Habilitanta, cho¢ znéw jest ona, z koniecznosci,

ograniczona do krétkiego jedynie okresu lat 2017-2020.
b. Dzialalnos$¢ poza wlasng uczelnia

Dr Pierzak od poczatku kariery naukowej spedzit w sumie ponad trzy miesigce w réznych
istotnych osrodkach naukowych (m.in. Instytut Warburga, Amerykanska Akademia w Rzymie,
Uniwersytety w Bonn 1 Kolonii) w czasie w sumie dziewigciu krotszych wyjazdoéw. Pozyskiwal na
to $rodki z grantow wewngetrzynych, ale przede wszystkim, co godne odnotowania, z grantow i
stypendiow zewngtrznych takich jak Sonata NCN, Stypendium Fundacji Lanskoronskich, czy
Stypendium Fondation Hardt. Ze wzgledow o ktorych wspomnialem w uwagach wstepnych
aktywno$¢ konferencyjna jest mniejsza, cho¢ i tu dr Pierzak moze si¢ pochwali¢ referatami na

waznych migdzynarodowych warsztatach i konferencjach w Lyonie, Rostocku, Grazu i Heidelbergu.
Konkluzja

Stwierdzam, Ze moja ocena gléwnego osiagniecia naukowego w rozumieniu art. 219 ust. 1
pkt 2 Ustawy z dn. 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce; Dz. U. 2022, poz. 574,
ze zm.) jest pozytywna i wnioskuje¢ o dopuszczenie dr Damiana Pierzaka do dalszych etapow

postepowania habilitacyjnego.
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