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Ocena dorobku naukowego dra Damiana Pierzaka
ubiegajacego si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego

Pan Doktor Damian Pierzak jest absolwentem Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach —
na tej uczelni ukonczyt w 2010 roku studia magisterskie w zakresie filologii klasycznej, a pieé
lat pozniej takze studia doktoranckie uwieficzone rozprawg doktorska (2015). W trakcie
studiéw doktoranckich, a takze po ich ukonczeniu pracowal (w latach 2013-2017) jako
nauczyciel je¢zyka facinskiego w trzech liceach ogélnoksztatcacych — w Katowicach oraz w
Rudzie Slaskiej. W roku 2017 wrécit na Uniwersytet Slaski jako adiunkt w Katedrze F ilologii
Klasycznej (obecnie w Instytucie Literaturoznawstwa) zatrudniony w ramach grantu NCN
Sonata (nr 2016/23/D/HS2/02408), a po jego zakonczeniu (2017-2020) dalej pracowat (w I
semestrze roku 2021/2022) w éwezesnej Katedrze Filologii Klasycznej na podstawie umowy
zlecenia. Wreszcie w roku 2024 zostal zatrudniony na etacie pracownika naukowo-
dydaktycznego (adiunkt) w Instytucie Literaturoznawstwa Uniwersytetu Slaskiego, gdzie
pracuje do dzisiaj. Ta dos¢ meandryczna $ciezka kariery naukowej ma swoje konsekwencje
giownie dla osiggnie¢ dydaktycznych i organizacyjnych. Z zalgczonego curriculum vitae
wynika, ze od zakonczenia grantu w 2020 do zatrudnienia na etacie w 2024 Pan dr Pierzak
pozostawal bez afiliacji, co potwierdza takze adnotacja ,badacz niezalezny” w nagtowku
artykutu opublikowanego w ,,Symbolae Philologorum Posnaniensium” (Funkcja bajki wedtug
antycznych teoretykow wymowy. Préba typologii, Symbolae... XXXII/2 2022). Trudno zatem
si¢ dziwi¢, ze Pan dr Pierzak nie ma osiggnie¢ w zakresie odbytych stazy, czlonkostwa w
komitetach redakcyjnych i radach naukowych czy zespotach oceniajgcych wnioski o
finansowanie badan. Tego rodzaju aktywno$¢ zwykle wymaga afiliacji do placowki naukowe;.
Za to w zakresie aktywnosci naukowej Habilitant rtownowazy — i to z naddatkiem — niedostatki

w dwdch pozostatych dziedzinach (aktywnosci organizacyjnej i dydaktycznej).
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Ocena dorobku: artykuly

W ciagu dziesieciu lat, ktére uptynely od promocji doktorskiej (2015) do rozpoczecia
procedury habilitacyjnej (2025), Pan dr Pierzak opublikowat dwie ksigzki oraz 24 artykuty, na
ktore skiadajg sie prace naukowe zmieszczone W monografiach i czasopismach
migdzynarodowych (3) oraz krajowych (21). Nalezy jednak z mocg podkresli¢, ze znakomita
wigkszo$¢ tekstow opublikowanych w periodykach krajowych jest w jezykach obcych —
gtoéwnie po angielsku (przed doktoratem 5 i po doktoracie 10), ale takze po facinie (2) i po
niemiecku (1). Ogloszenie prac w jezykach kongresowych gwarantuje ich zasieg
migdzynarodowy (wigkszo$é periodykéw jest w wolnym dostgpie w wersji elektronicznej) i
chociaz w obecnym systemie ewaluacyjnym liczba punktéw dla publikacji w czasopismach
krajowych jest nizsza niz w czasopismach migdzynarodowych, to z naukowego punktu
widzenia nie dostrzegam znaczacej réznicy. Istotne jest jedynie to, czy artykul i jego tezy
wchodzg w migdzynarodowy dyskurs naukowy. W przypadku publikacji Pana dra Pierzaka
liczba cytowan waha sie migdzy 6 (wedtug google scholar) a 10 (znanych Habilitantowi), z
kolei indeks Hirscha wynosi 3. Ponadto 4 publikacje (ksiazka Exempla externa... oraz 3
artykuly: Was Cicero’s Audience Aware of How Orpheus Died; The Example of the Gracchi s
Cicero und Andokides) figuruja w bibliografii na stronie Miedzynarodowego Towarzystwa

Przyjaciot Cycerona (SIAC): tulliana.eu.

Warto podkreslié, ze prace Pana dra Pierzaka ukazaly si¢ w uznanych i wysoko
punktowanych polskich periodykach, takich jak: Eos (100 pkt.), Roczniki Humanistyczne (100
pkt.), Collectanea Philologica (70 pkt.), Symbolae Philologorum Posnaniensium (70 pkt.) czy
Quaestiones Oralitatis (40 pkt.). Artykuly zamieszczane w tomach zbiorowych zostaly
opublikowane w liczacych si¢ wydawnictwach naukowych, takich jak Peter Lang (Berlin) czy
wydawnictwach uznanych polskich osrodkow badawczych: Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego (Katowice), Uniwersytetu Marii Curie-

Sktodowskiej (Lublin) czy Universidad de Sevilla.

Badania prezentowane przez Habilitanta w artykutach tworzg dos¢ spdjna, ale
wielowymiarowg catos¢. Obszarem badawczym zazwyczaj sg teksty retoryczne, w
szczegolnosci pisma Cycerona. Natomiast w spektrum zainteresowania pojawia si¢ najczescie;j
mit. Tych zagadnien dotycza przede wszystkim prace opublikowane przed doktoratem, ale

poniewaz Habilitant nie dofaczyt ich (ani w formie papierowej, ani elektronicznej) do



materiatéw habilitacyjnych, poming te cze$¢ dorobku — z Jednym wyjatkiem: artykutu Stowa,

ktdrych Cyceron nie wyglosit w mowie »Pro Milone”, do czego wréce pOznie;.

Chociaz obszarem badawczym Pana dra Pierzaka sg zwykle prace Cycerona, warto
zwroci¢ uwage, ze Habilitant traktuje je jako baze wyjsciowag do poszerzenia SWojego
naukowego spektrum, np. o scholia (Scholia Bobiensia on the ,, Pro Sestio ”...) czy bajke jako
inny gatunek literacki wchodzacy w sklad retorycznych Srodkéw perswazji (F unkcja bajki
wedlug antycznych teoretykow wymowy...; The Use of Animal Fable...). Tak wigc kolejne
tematy badawcze czgsto wynikaja z wezesniejszych studiéw i stanowia ich poszerzenie. W ten
wladnie sposob prace nad doktoratem (monografia Ab inferis ad rostra...) zawiodly do
badan nad religijnoscia Rzymian, czego efektem staty si¢ dwa artykuly (Quia esse nolunt,
bibant...; De flaminibus Dialibus...), a studia poswiecone mitom zaowocowaly poszerzeniem
obszaru badan o Katullusa i Plauta (Metaforyzacia mitu w literaturze Rzymu

poznorepublikaniskiego; Is Pelias a Mistake Jor Aeson?).

Wymienione wyzej artykuly to prace poswiecone przede wszystkim wnikliwej
interpretacji tekstu, a takze Jego intertekstualno$ci (Ovid and Statius ... ). Ciekawym przyktadem
tego rodzaju rozwazan sy takze dwa artykuly wskazane przez Habilitanta jako teksty
poswigcone oralnosci i pismiennosci (Stowa, ktorych Cyceron nie wyglosit w mowie |, Pro
Milone”; The Example of the Gracchi and Cicero’s Publication of his ,, Catilinarians”).
Pierwszy z nich powstal w czasie s»okotodoktoratowym” (2015) i swiadczy, ze juz wtedy

dzisiejszy Habilitant wykazywat duzg dojrzato$é badawcza.

Przy okazji tych dwéch ostatnich artykuléw chciatabym zwréci¢ uwage na warsztat
naukowy Habilitanta. Jego publikacje S§ zawsze starannie przygotowane i skonstruowane
bardzo przejrzyscie: dokladnie zostaje nakreslony obszar badawczy, jasno postawiona
(hipo)teza, rzetelnie prowadzona argumentacija nieprzemilczajaca roznych wahan i zastrzezen.
Pan dr Pierzak zawsze skrupulatnie przedstawia stan badan, bo Jego prace majg charakter
polemiczny, a ustalenia prezentowana podczas argumentacji nierzadko stanowig znaczny
wkiad w rozwoj dyscypliny. Niewatpliwie mocng strong Pana dra Pierzaka sa jego kompetencje
filologiczne w zakresie faciny i greki, ktére pozwalaja mu na bardzo ciekawe, niekiedy
nietuzinkowe interpretacje tekstéw, co jednak nie byloby mozliwe bez réwnie dobrej
znajomosci ta historycznego omawianych zagadniet. Wszystkie te zalety sw1adcza; o akrybii

Habilitanta, a jego inventio i dispositio godne sa samego Cycerona.



Kilka artykutéw zasilito obie wydane przez Pana dra Pierzaka ksigzki. W pierwszej,
podoktorskiej publikacji 45 inferis ad rostra... pojawiaja si¢ odsytacze do trzech tekstéw (The
Myrological Exemplum in Ancient Rhetorical Theory and in the Practice of Cicero 2016;
Scholia Bobiensia...2017, Quia esse nolunt, bibant... 2018). Wyraznie jednak wida¢, ze w
ksigzce przywoluje sie konkluzje z tych artykutéw i odsyla do nich jako do obszerniejszego i

bardziej szczegétowego opracowania danego zagadnienia.

W drugiej natomiast ksigzce, Exempla externa in Cicero’s Orations, stanowiacej
gtéwne osiagniecie habilitacyjne, wykorzystano trzy wezesniej opublikowane prace. Stanowig
one uprzednie, wstgpne opracowania badan, ktére w monografii zostaly rozbudowane. I tak
artykul References to Historical Figures as a Means of Persuasion in Ancient Rhetoric...
postuzyt za podstawe dla rozbudowanego teoretycznego rozdziatu I oraz dla rozdziatu IV o
odwréconej antonomazji. Z kolei artykut The Degrees of Similarity in Quintilian’s Discussion
of Exempla w nieco zmodyfikowanej formie stat sie rozdzialem II1. Natomiast tekst Spartakus
as a Point of Reference in Cicero’s Orations znalazt si¢ w monografii jako rozdziat IX. Nalezy
jednak podkresli¢, ze wykorzystanie w monografii wynikéw badar opublikowanych Wczes'm'ej
w artykutach nie przebiega wedtug metody ,kopiuj-wkle;j”. Ksiazka wigc nie jest luznym
zbiorem ogloszonych wezesniej artykulow, ale stanowig one w niej integralng calo$é¢ i nie

przekraczaja 10 % jej objetosci.

Dorobek, na ktory skiadaj sie artykuly, jest obszerny zaréwno pod wzgledem liczby
publikacji, jak i rozlegtosci penetrowanych w nich p6l badawczych. Mieszcza si¢ w nim prace
stricte filologiczne, analityczne, interpretacyjne. Ten pokazny zbiér stanowi punkt odniesienie
dla ksiazki ,,Exempla externa in Cicero’s Orations. A Rhetorical Approach” wskazanej przez

Pana dra Pierzaka jako glowne osiagnigcie naukowe.

Ocena gléwnego osiaggniecia naukowego stanowigcego podstawe habilitacji

s»Exempla externa in Cicero’s Orations. A Rhetorical Approach” (Berlin 2021 ss. 302)
to w dorobku Habilitanta druga ksigzka po publikacji monografii ,,4b inferis ad rostra.
Przywolywanie zmartych w retoryce rzymskiej okresu republikanskiego” (Katowice 2019, ss.
290), ktora jest poklosiem rozprawy doktorskiej. Te dwie monografie stanowig niejako

wzajemne dopelnienie i w petni odzwierciedlajg warsztat badawczy ich Autora, ktory widoczny

byt juz w artykutach.



Obie ksigzki zostaly bardzo starannie zaplanowane — kazdg z nich rozpoczyna
teoretyczny wstep zawierajacy odniesienia do tla historycznego, a takze zaproponowang przez
Autora typologie, ktora nastgpnie wyznacza kolejne rozdziaty. To podobiefistwo formalne jest
zapewne wynikiem uporzadkowanego warsztatu badawczego Autora, jak roéwniez
pokrewienistwa tematu. Co wigcej, obie ksiazki powstawaty-mniej wigcej w tym samym czasie,
gdyz opublikowane zostaly z réznica 2 lat (2019 i 2021). Oczywiste jest, ze podstawg tej
pierwszej byta rozprawa doktorska, ktora Pan dr Pierzak wzbogacit o badania opublikowane w

formie artykuléw juz po obronie.

,Ab inferis ad rostra...” to studium poswigcone ejdolopoi — figurze mysli, ktora retoryka
okresla jako wprowadzenie postaci zmartych do tekstow oratorskich. Ksigzka skiada si¢ z
pieciu rozdziatéw. Pierwszy wskazuje zjawiska kulturowe, ktore sprzyjaly upowszechnieniu
si¢c ejdolopoi w praktyce oratorskiej. Rozdziat drugi przynosi oméwienie funkcji, jakg w
mowach pelni ta figura. Proponuje takze jej klasyfikacje z podziatem na trzy typy (zmartych
moéwiacych, dziatajacych i przywréconych do zycia). Podziat ten wyznacza wige trzy rozdzialy,

w ktorych szczegélowo prezentowane sa kolejne przyklady.

Pan dr Pierzak w swojej pierwszej monografii poddaje szczegotowej analizie omawiane
przypadki wykorzystania ejdolopoi przez Cycerona, wchodzi w dyskurs naukowy z innymi
badaczami, wysuwa propozycje terminologii, formutuje bardzo dojrzate i poparte wczesniejsza

argumentacjg wnioski.

Ksiazka wskazang przez Pana dra Pierzaka jako gtowne osiggniecie naukowe
'stanowiqce podstawe habilitacji jest monografia Exempla externa... Omawia ona nierzymskie
przyktady historyczne pojawiajace si¢ w mowach Cycerona i staje si¢ doskonatym
uzupelnieniem poprzedniej publikacji o ejdolopoi. O ile bowiem ejdolopoja rozwazala
przywolanie postaci zmarlych, by mogly osobiscie mowic i dziataé, to w przyktadzie
historycznym méwca sam wypowiadal si¢ na temat postaci z przesztosei i nie oddawat im

glosu.

Monografia dzieli si¢ na dwie czgéci (A i B) — pierwsza ma charakter teoretycznego
wprowadzenia, ktére proponuje podziat na przyktady rzymskie (domestica) i nierzymskie
(externa) '(A.l — 5. 17-32) oraz omawia indukcyjno-dedukcyjny schemat dowodzenia
wypracowany przez Arystotelesa (A.2 —s. 33-44), a takze Kwintyliana (A.3 s. 45-76), ktorego
propozycje podziatu Autor wykorzystat w swojej pracy, wprowadzajgc jeszcze kilka

nowozytnych pojec.



Czgs¢ drugg monografii (B), poswigcong tytutowym exempla externa, otwiera rozdziat
konfrontujacy teori¢ z praktyka (B.4 — s. 77-106). Rozwazania te pozwalaja Autorowi
wyodrebni¢ trzy sposoby argumentacji (identyfikacjg, zestawienie i kontrast) i zastosowaé ten
podzial w nastgpnych rozdziatach, poswigconych serii, jaka stanowig exempla (B.5 —s. 107-
156). Rozdziat ten omawia w ukladzie chronologicznym taficuchy imion potaczonych wspdlng

cechy, ktéra wykorzystuje Cyceron w swoich mowach.

W nastgpnych rozdziatach (B.6-9 s. 157-236) zastosowano ukiad problemowy,
przyjmujac za wyznacznik podzialu kolejne postaci jako exempla externa: Aleksandra
Macedonskiego, Hannibala, Antiocha Wielkiego i Spartakusa.

Catos¢ ksigzki zamykajg konkluzje (B.10 —s. 237-258), w ktérych Autor podwaza teze
H. von der Blo'm o wykorzystywaniu exempla externa wylacznie ~do zilustrowania
niewlasciwego postgpowania. Pan dr Pierzak wykazuje, ze te samg postac (illustrans) Cyceron
wykorzystywal na rézne sposoby, a to oznacza, ze illustrans miat wiele potencjalnych znaczen.
Autor w pelni tez zdaje sobie sprawe(;, ze ocena poszczegoOlnych srodkow perswazji moze mieé
charakter subiektywny, poniewaz najczesciej brakuje dodatkowych, ,,pozacyceronskich”

Swiadectw.

Whikliwsze streszczanie omawianej monografii nie jest konieczne, poniewaz Habilitant
W Autoreferacie wyreczyt recenzenta w tym obowiazku, wyczerpujaco prezentujac wszystko
co najwazniejsze. Warto jednak spojrzeé na warsztat badawczy — proponuje, by przyjrzeé sie
pod tym katem rozdziatowi poswigconemu Hannibalowi (B.7 —s. 173-207), poniewaz sposréd
paragrafow omawiajgcych indywidualne przyklady (Individual exemplum) ten jest
najobszerniejszy i najbardziej zioiony / wielowymiarowy, jako ze Cyceron niezwykle czesto

si¢ nim postugiwat.

Pan dr Pierzak w krotkim wstepie kresli wizerunek Hannibala u ,,przedcyceronikow”,
ktérych zachowato si¢ niewielu. Pojawia sie wiec uwaga z mowy Katona Starszego i z Retoryki
do Herenniusza. Obrazu dopetnia kilka stow o dialogu De oratore samego Cycerona. To
wprowadzenie stanowi punkt odniesienia dla nastepnych paragrafow, ktore sa wnikliwg analiza

postaci Hannibala w mowach Arpinaty.

Autor monografii porzadkuje material zgodnie z wczesniej zaproponowanym

podzialem na trzy typy argumentacji (identyfikacje, zestawienie i kontrast), a w dyskursie



naukowym stosuje omowiony w rozdziale teoretycznym paradygmat. Dopiero z tej

perspektywy widag, jak przemyslang konstrukcja jest cata monografia.

Kazdy przypadek sadowy Habilitant omawia na tyle szczegétowo, by czytelnik
zrozumiat istotg i znaczenie przywolania postaci Hannibala, a jednak nie zgubit sie w gaszczu
niepotrzebnych dla tej argumentacji detali. Mozna powiedzie¢, ze Autor $wietnie wyczuwa
proporcje migdzy tym, co konieczna, a tym, co zbedne. Dzigki temu wywadd zyskuje na

spdjnosci i przejrzystosci.

Na pochwalg zastuguje sprawne poruszanie si¢ Pana dra Pierzaka zar6wno po historii
starozytnej, jak 1 calej literaturze greckiej i rzymskiej. Kiedy omawia sprawe praw
obywatelskich (Pro Balbo), sigga do (zachowanych fragmentarycznie) Annales Eniusza, przy
¢zym nie zapomina, ze poeta sam byl cudzoziemcem. W 6 Filipice kresli tto historyczne
zar6wno oblezenia Saguntu, jak i Mutiny, co précz znajomosci historii wymaga takze zajrzenia
do Liwiusza i Plutarcha (Caes.). Podobnie sprawa wyglada przy rozwazaniach na temat
Werrynek, gdy Habilitant nakresla tlo konfliktu miedzy mieszkancami Sycylii a Werresem.
Pomoca stuzy Mu wtedy historia, ale przy opisie dtugiej do kostek tuniki noszonej przez
Werresa na modte kartaginska i zupelnie nieakceptowanej w Rzymie przywotuje Gelliusza. W
mowach agrarnych (Leg. Agr.) argumentacje swojg wspiera odwotaniem do Liwiusza, a takze
Waleriusza Maksymusa, Listéw do Lucyliusza Seneki oraz Syliusza Italika i jego eposu Punika.
W rozwazaniach o Pro Sestio pomocny staje si¢ przekaz Pliniusza Starszego o rzymskich
pomnikach Hannibala, w oméwieniach Filipik $wiadectwem stuzy Polibiusz. Jak widagé,

Habilitant Swietnie orientuje sie w zrodtach greckich, jak i rzymskich.

Pan dr Pierzak to badacz wyczulony na niuanse - nie uszto Jego uwadze, jak zrecznie
Cyceron manipuluje epizodem z II wojny punickiej o degenerujacym wplywie oferowanego w
Kapui beztroskiego zycia w bezczynnosci i luksusie — Arpinata przeniost ten wplyw z punickich
zoinierzy na samego ich wodza. Innym przykiadem takiej ujawnionej przez Habilitanta
manipulacji okazuje si¢ twierdzenie Cycerona, ze Hannibal opuscil ojczyzne z powodu
niewdzigcznosci swoich wspélobywateli, podczas gdy prawdziwg przyczyng byly intrygi

kartaginskich elit.

Szczegbélnym walorem dyskursu prowadzonego przez Habilitanta $g argumenty natury
J¢zykowej. Pan dr Pierzak jest wyczulony na semantyke uzywanych przez Cycerona stow.
Objasnia metaforyczne uzycie przez Arpinate w Filipikach czasownika explicare, a potem

takze subripere w wyrazeniu Parma surrepta — oba przywolujace obraz weza. Habilitant



zwraca w ten sposOb uwage, ze uzycie czasownikéw o konotacjach zwierzecych, a w
szczegodlnosci wywolujacych skojarzenia z wezem, ma za zadanie niejako podprogowo
przypisa¢ Hannibalowi cechy typowe dla tego gada, czyli przebieglosé i perfidie. Wywéd
dotyczacy tych zagadnien werbalno-semantycznych jest w pelni przekonujagcy — nawet
Owidiusz, gdy z gniewem i pretensjg pisat o przebieglym i podstgpnym Amorze, ktéry urwat

mu jedng stope w heksametrze i zmusit do pisania dystychem, tez uzy! czasownika surripuisse.

Oczywiscie, podczas lektury omawianej tutaj monografii dostrzegalam drobne
potknigcia, jak np. stwierdzenie »hearly 17 times” czy ,,ca. 38 occurrences” (s. 173; moze by¢
»prawie 20 razy” albo ,,0k. 30” lub ,ok. 40”, ale nie moze to by¢ doktadna liczba, bo jesli
»prawie / okoto” to musi to byé w przyblizeniu). Mogtabym takze dodaé, ze wizerunek
Hannibala jako czlowieka przebieglego i perfidnego, ubierajacego sic w dhugie, luzne szaty
wykreowat w swiadomosci Rzymian Jjuz Plaut w komedii Poenulus, o czym w monografii sie
nie wspomina. Ale ten brak nie ma zadnego wplywu na sposéb prowadzenia argumentacji i
koncowe wnioski. Z Plautem czy bez Plauta monografia jest rzetelnie przygotowanym
»nowym” glosem w toczacej si¢ na mig¢dzynarodowym forum dyskusji na temat funkcji i celu
przywotywania exempla externa w mowach Cycerona. Moge wiec tylko powtérzyé za

Owidiuszem: nil non laudabile vidi (»nie dostrzeglam nic, co nie bytby godne pochwaty™).

Ocena aktywnosci naukowej

Pan dr Pierzak jest bardzo aktywnym naukowcem. Juz w czasie przygotowywania
doktoratu, korzystajac ze wsparcia Funduszu Miodych Naukowcdéw, wyjezdzal na krétkie
kwerendy do Londynu (2012), Kolonii i Bon (2013, 2014, 2015). Byl takze stypendysta
Fundacji Hardta w Genewie (2015). W czasie studiéw doktoranckich prezentowal swoje
badania na konferencjach naukowych w liczacych si¢ osrodkach uniwersyteckich w Polsce

(US, UL, UMCS, UWr).

Zdobycie grantu NCN ,Sonata” pozwolilo Mu nie tylko na zatrudnienie na
uniwersytecie, ale takze na badania za granica, wsparte réwniez przez stypendium Fundacji
Lanckoronskich z Brzezia na pobyt w Rzymie. Habilitant korzystat ze zbioréw bibliotecznych
takich instytucji jak:

Warburg Institute (Londyn),
Joint of the Hellenic and Roman Societies (Londyn),
Institut of fiir Altertumskunde (Kolonia),



Abteilung fiir Griechische und Lateinische Philologie (Bonn),

American Academy (Rzym), '

Biblioteca del Dipartimento Scienze dell' antichit4 (La Sapienza, Rzym),
Biblioteca dell’Instituto Archeologico Germanico (Rzym).

Zagraniczne pobyty badawcze pozwolily takze na nawigzanie kontaktow naukowych,
ktérych wyrazem stat sie udziat w licznych konferencjach organizowanych przez uniwersytety
w Heidelbergu (2018), Grazu (2022), Rostocku (2022), Lyonie (2022).

Udziat Habilitanta w zagranicznych konfcrencjach nie oznacza rezygnacji z dyskursu
na forach (nierzadko mig¢dzynarodowych) organizowanych w Polsce, czego dowodem Jego
udzial w sympozjach na takich uniwersytetach jak UL (2016), UMCS (2017), KUL (2017),
UAM (2018) i UWr (2019). Pan dr Pierzak regularnie prezentuje swoje prace na cyklicznie
organizowanym Concilium Latinum Lodziense (XII w 2016; XIII w 2017; XIV w 2018; XV w
2019), a takze na zebraniach Oddziatu Katowickiego PTF (2016, 2017, 2018), jak i Walnych
Zjazdach PTF (Katowice 2017, Poznan 2021).

Mozna nawet si¢ pokusié¢ o nakreslenie pewnej, wyraznie rysujacej si¢ $ciezki rozwoju
— od wystapien na konferencjach organizowanych w Polsce i po polsku, a takze coraz czesceie)
W jezykach obcych, przez udzial w sympozjach na europejskich uniwersytetach, az po
zaplanowane prowadzenie catego panelu na XVII Kongresie Fédération Internationale des
Associations d’Etudes Classiques (FIEC) we Wroctawiu w lipcu biezgcego roku: Pan dr Pierzak
(wraz z zaproszonymi przez Niego badaczami z Francji) zgtosit panel poswigcony Ciceroniskim

Werrynkom, a komitet naukowy Kongresu zaakceptowat te propozycije.

Ocena osiggniec organizacyjnych i dydaktycznych

Océna osiggnie¢ organizacyjnych i dydaktycznych Habilitanta sprawia pewien kiopot,

poniewaz Pan dr Pierzak po ukonczeniu studiéw doktoranckich w 2015 roku nie miat ciagtosci

zatrudnienia w Katedrze Filologii Klasycznej (a obecnie Instytucie Literaturoznawstwa). Wprawdzie

w ramach grantu NCN zostal zatrudniony w latach 2017-2020 na US, ale wylacznie na etacie

naukowym, co wyklucza dydaktykg. Przez semestr zimowy roku akademickiego 2021/2022 pracowat

na umowie zleceniu i dopiero od stycznia (II semestr) 2024 roku ma peten etat naukowo-dydaktyczny.

W tych warunkach zatrudnieniowych trudno wymagaé od Habilitanta spektakularnych osiggnie¢

organizacyjnych czy edukacyjnych.



Niemniej, w okresie studidw doktoranckich, a takze podczas pracy nad grantem dat sie
poznac jako sprawny organizator trzech konferencji (Katowice 2013, E6dz 2015, Katowice 201 7).
Byt tez czlonkiem Zarzadu Gléwnego PTF (2018-2021). Z uwagi na tryb zatrudnienia nie mogt
wehodzi¢ do zespotéw oceniajacych wnioski o finansowanie badas €zy przyznawanie nagrod
naukowych ani tez do komitetéw redakcyjnych i rad naukowych czasopism. Kilkukrotnie jednak
petnit funkcje recenzenta w Eos (UWr), Collectanea Philologica (UL) i Classica Catoviciensia (US).

Podobny problem jest z oceng dydaktyki akademickiej Habilitanta, chociaz pewne $wiatto na
mozliwosci w tej dziedzinie rzuca Jego wczesniejsze i obecne zaangazowanie. W czasie studiow
magisterskich i doktoranckich pracowat w szkotach $rednich Jako nauczyciel jezyka tacinskiego
(2013-2017), uzyskujac stopien nauczyciela kontraktowego. Uczestniczyt takze jako przedstawiciel
doktorantéw w pracach Kierunkowego Zespolu Zapewniania Jakosci Ksztatcenia na macierzystym
wydziale (2011-2014). Po zdobyciu grantu prowadzit jeszcze Ewiczenia ze stylistyki tacinskiej
(2017/2018), ale z formalnego powodu (etat badawczy) nie byto mozliwosci, by to kontynuowa¢.
Niemniej, wigczat si¢ we wszystkie prace i dziatania niewymagajace formalnego zatrudnienia
dydaktycznego, np. w organizacje Dni Otwartych (wykiady dla licealistow).

Do dydaktyki uniwersyteckiej Pan dr Pierzak powrdcil wraz z uzyskaniem etatu naukowo-
dydaktycznego w styczniu 2024 i od tej pory prowadzi zajgcia ze studentami, ale za wezesnie jeszeze,
by méwi¢ o wypromowanych licencjatach czy innych osiggnigciach dydaktycznych. Na podkreslenie
zastuguje jednak fakt, ze w 2024 roku byt czlonkiem zespotu pracujgcego nad reforma studiéw |

stopnia filologii klasycznej US. Swiadczy to o Jego zaangazowaniu w sprawy dydaktyki.

Konkluzja

Oceniajac dorobek Pana dra Damiana Pierzaka, stwierdzam, ze miedzy uzyskaniem
stopnia doktora a wszczeciem postgpowania habilitacyjnego nastapit znaczacy rozwoj
kompetencji naukowych Habilitanta, a monografia »Exempla externa in Cicero’s Orations. A
Rhetorical Approach” przedstawiona jako gtéwne osiagniecie stanowi istotny wkiad w rozwéj
dyscypliny. Biorac pod uwage catoksztalt dokonan badawczych, a takze dydaktycznych i
organizacyjnych, uwazam, ze dorobek Pana Doktora Damiana Pierzaka moze stanowié
podstawe do ubiegania si¢ o stopien naukowy doktora habilitowanego. Wnosze zatem o

dopuszczenie do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego.
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