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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr Anny Orlinskiej pt. Dorosly w roli podmiotu uczgcego sie.
Postawy 0s6b dorostych wobec wlasnego uczestnictwa w edukacji formalnej oraz ich niektore

uwarunkowania napisanej pod kierunkiem dr hab. Violetty Rodek, prof. US

Uczenie si¢ ludzi doroslych jest wspodlczesnie powszechng praktyka, wrecz nieodzowng, aby
nie znalez¢ si¢ na marginesie spolecznym. Tradycyjny podziat Zycia cztowieka na trzy gléwne
etapy, nie ma dzi$ racji bytu, a wiek czlowieka w kontek$cie uczenia sie¢ nie ma znaczenia.
Uczenie sie jest integralnym elementem Zycia, wymaga nieustajacej aktywnosci, $wiadomosci
potrzeby, dbalosci o rozwdj, a takze uczestnictwa w réznych formach edukacji zaplanowanej
na cale zycie. Paradoksalnie pojawienie si¢ Al nie uzasadnia stwierdzenia, ze nie musimy sie
juz uczyé, ale wrgez przeciwnie, to wlasnie Al staje si¢ wyzwaniem niezwykle istotnym dla
powszechnego uczenia si¢ calozyciowego, a zatem takze w dorostosci i starosci. Uczenie sie
uzyskuje nowy kontekst spoleczno-kulturowy, poszerza sie do$wiadczanie codzienno$ci
czlowieka dorostego, a przestrzen spoteczno-kulturowa zdaje si¢ nie mie¢ fizycznych granic.
Uczenie si¢ dorostych we wspolczesnosci to nie tylko zdobywanie i poglebianie wiedzy, ale
przede wszystkim nabywanie kompetencji biograficznych, komunikacyjnych, umiejetnosci
interpersonalnych i innych osobistych, czysto ludzkich, np. ,,zwigzane z obdarzaniem ludzi
miloscig”, jak mozna powtdrzy¢ za byltym szefem Google na Chiny, Kai Fu Lee'. Edukacja
dorostych ma wzmacnia¢ i wspomaga¢ dorostych w tych zadaniach. Angela Ahrendts,
amerykansko-brytyjska bizneswoman, byla wiceprezeska ds. sprzedazy detalicznej w Apple
Inc. wyrazita to réwnie wymownie: ,Im bardziej zaawansowane technologicznie staje sie
nasze spoleczenstwo, tym bardziej musimy wraca¢ do podstawowych zasad komunikacji
miedzyludzkiej™?,

Podjety przez Doktorantke temat wpisuje sie w ten niezwykle wazny, takze dla
przysziosci, obszar edukacji — edukacji ludzi dorostych. Badania zwigzane z uczeniem i

edukacja dorostych sa wobec nowych wyzwan, ktére definiujg dzi§ nasze zycie, niezwykle

'K.F. Lee, (2023). Inteligencja sztuczna, rewolucja prawdziwa. Chiny, USA i przvszlosé swiata. Poznan: Mediz

Rodzina, s. 253.
2 hitps://www.brainyquote.com/quotes/ancela_ahrendts 852654; dostep 23.12.2025; thumaczenie wiasne.
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potrzebne. Aktualizacja wiedzy dotyczacej uczenia si¢ dorostych, ale takze, i moze glownie,
zachowan i postaw dorostych, uczestniczacych w procesach edukacyjnych i uczenia si¢ jest
szczegblnie potrzebne pedagogom, andragogom, edukatorom i samym uczacym si¢. Stusznie
zauwaza Doktorantka, iz mimo, ze problematyka edukacji dorostych, jest dzi$ integralng
czescig edukacji czlowieka rozumianej w wymiarze catego Zycia, to jednak podjety
w rozprawie temat postaw dorostych wobec edukacji jest w niklym zakresie eksplorowany
badawczo. Szczegolnie wyraznie brak ten uwidacznia si¢ w odniesieniu do formalnej edukacji
dorostych, w tym zwlaszcza — tak jak to bada mgr Anna Orliiska — w kontekscie edukacji
policealnej, na ogét o profilu zawodowym. To istotny element edukacji dorostych, jednak
faktycznie, nieco zapomniany jako obszar badan andragogicznych. W epoce z dominujagcym
pojeciem uczenia si¢, nauczanie - bedace gldwnym pojeciem opisujacym edukacje formalng
w szkotach policealnych, sprawia, ze dorosle osoby ksztalcace si¢ w tych instytucjach rzadko
stanowig podmiot badan. Luke t¢ wypelnia praca Mgr Anny Orlinskie], co nalezy z uznaniem
podkreslic. Dodatkowym walorem tego wyboru jest takze dostrzezenie, ze edukacja
instytucjonalna jest/moze by¢ takze uczeniem si¢, z jego podstawowym atrybutem —
podmiotowoscig. Zostalo to wyrazone juz w samym tytule rozprawy. Uwazam, Ze praca
doktorska Mgr Anny Orlinskiej wypeknia t¢ luke badawczg i w mojej ocenie stanowi inspiracje
do dalszych badan.

Recenzowana praca sklada si¢ ze wstepu, czterech rozdzialow, zakoficzenia,
bibliografii, wykazow tabel, wykresow, rysunkow i anekséw oraz aneksdw. Lacznie stanowi to
377 stron, w tym samej pracy z bibliografig — 350 stron. Struktura pracy jest przejrzysta, co
niewatpliwie ulatwia sledzenie calego procesu badawczego i analizy badan. Uporzadkowana
zostala jednak gtownie wedhug schematu badan i struktury pracy charakterystycznych dla
ilodciowego ujecia metodologicznego. Nalezy jednak zauwazy¢, iz Autorka poshuzyla sig
réwniez badaniami jako$ciowymi, ktore zostaly usytuowane w schemacie prac o charakterze
iloSciowym, co w mojej ocenie jest do$¢ dyskusyjne. Do tego zagadnienia powrdce w dalszej
czesci recenzji. Ogdlnie mozna wskazaé na trzy fragmenty recenzowanej pracy: teoretyczny
oparty na analizie literatury, metodologiczny, zawierajacy opis wlasnej procedury badawczej
Autorki oraz empiryczny, w ktérym zostaly zaprezentowane wyniki badan wiasnych i ich
analiza. Calo$¢ wienczy Zakonczenie.

Pierwsza cze$¢ rozprawy doktorskiej, obejmujaca dwa rozdzialy, stanowi
wprowadzenie teoretyczne do problematyki badawczej. W rozdziale pierwszym, na podstawie
dobrze dobranej literatury przedmiotu, Autorka przedstawia rozwazania dotyczace postaw
cztowieka, ukazujgc zaréwno rozne sposoby definiowania pojecia, jak roéwniez podstawowe
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komponenty postaw i ich aspekty. Omawiajgc sposoby konceptualizacji pojecia postawa,
mgr Anna Orlinska shusznie podkresla, iz jest to pojecie, ktorym postuguja sie rdézne dyscypliny
naukowe, m.in. pedagogika, psychologia, socjologia. W kazdej z tych dyscyplin postawa jest
ujmowana ze swoistego punktu widzenia, charakterystycznego dla danej nauki. I chociaz
Autorka przywohije liczne stanowiska réznych badaczy, to jednak nie dokonuje analizy
poréwnawczej pomiedzy dyscyplinarnymi ujgciami. Dobrze bytoby, biorgc pod uwagg, iz praca
doktorska jest realizowana w perspektywie pedagogiczno-andragogicznej, odnies¢ si¢ bardziej
wyraznie do rozumienia tego pojegcia w tych naukach. Ponadto gléwna uwaga Autorki zostala
skierowana na wskazanie i omdwienie trojsktadnikowego modelu podejscia do postawy —
zostato to szczegbélowo oméwione w podrozdziale 2, rozdzialu 1, co uzasadnia dominacja
w literaturze naukowej, ale rownoczes$nie podkresla wielowymiarowos$¢ pojecia. Jednak — co
juz sygnalizowalam - odczuwa si¢ brak spojrzenia z punktu widzenia pedagogiki i andragogiki.
Brak jest takze odniesien do polskich badan nad postawami ludzi dorostych w odniesieniu do
edukacji (podrozdzial 1.4). Gloéwnie przywotane zostaly badania zagraniczne, a jedynie
wybidrczo polskie. Wreszcie brak analiz odnoszacych si¢ do rozumienia pojgcia postawy
wobec edukacji. Mgr Anna Orlinska nie odniosta si¢ tego rodzaju postaw, a przeciez, co
znajduje si¢ w tytule pracy, to wlasnie te postawy stanowily przedmiot badan. Szkoda, ze
Autorka nie przyblizyla rozumienia tej postawy, co to znaczy mie¢ postawe wobec edukacji
formalnej, co miesci sic w owych trzech komponentach postawy, ktére zostaly przyjete w pracy.
Dopiero w rozdziale metodologicznym znajduje si¢ definicja postawy dorostych wobec
edukacji formalnej, jednak bez szerszej i poglgbionej analizy. Ogélnie jednak rozdziat pierwszy
oceniam pozytywnie. Doktorantka wykazata si¢ zar6wno wiedza dotyczaca postaw,
znajomoscia literatury przedmiotu, jak tez umiej¢tnoscig analizy.

Rozdziat drugi rozprawy — teoretyczny — pt. Edukacja ustawiczna osoéb dorostych jako
problem spoleczny i indywidualny, ujety zostat w pigciu podrozdziatach. Autorka poprawnie
definiuje kluczowe pojecia: edukacja formalna, dorostos¢, omawia kilka wybranych teorii
uczenia sie dorostych. Przeglad literatury wokot tych zagadnien ma gtéwnie charakter opisowy.
I chociaz wprowadza oraz daje podstawy do dalszych empirycznych analiz, to jednak odczuwa
sic brak bardziej krytycznego podejScia oraz wyjscia poza juz bardzo dobrze opisane
w literaturze teorie i problemy. W rozwazaniach Doktorantki szczegdlnie dostrzegam deficyt
analiz kontekstu spoteczno-kulturowego. Procesy edukacyjne, uczenia si¢ oraz dorostosé ludzi
przebiegaja przeciez w konkretnych wymiarach czasowych/historycznych, kulturowych i
srodowiskowych. Nie mozna opisywac¢ uczenia si¢ dorostych, ich postaw wobec edukacji bez

odniesienia si¢ do uwarunkowan, w ktorych dorosli funkcjonuja. Badania byly realizowane
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teraz, wspolczesnie, kiedy dyskurs wokol uczenia sig, uczenia si¢ calozyciowego znaczgco
rézni si¢ od tego sprzed paru lat. Badacze dostrzegajg zarowno nowe aspekty zjawiska, jak
réwniez — jego negatywne skutki, niejednokrotnie podwazajace podmiotowos¢ uczenia si¢
dorostych. Rynkowy charakter uczenia si¢, sprawia, Ze poje¢cie uczenia si¢, z kategorii
humanistycznej staje sie kategorig ekonomiczng®. Ponadto ogranicza to mozliwo$¢ wolnosci
wyboru drég edukacyjnych przez jednostki, chociaz paradoksalnie to oni sg odpowiedzialni za
swoje wybory. Wybdr jest/staje si¢ czesto iluzoryczny, a réwnoczesnie, jak pisza Richard
Sennett (2009), czy Renata Salecl* (2013), staje sie po prostu tyranem, tyranem wyboru.
Szkoda, ze Autorka nie ukazata tej wspdlczesnej specyfiki zycia spolecznego XXI wieku, nie
odniosta si¢ do tych wyzwan. Wprawdzie odwotuje si¢ do réznych migdzynarodowych i
krajowych dokumentdw opisujgcych i definiujgcych edukacje/edukacje catozyciowa, to jednak,
brak jest poglebionych analiz i krytycznego podejscia.

Mimo poczynionych uwag, cz¢s¢ teoretyczng pracy oceniam pozytywnie. Niewatpliwie
stanowi baze do podjetych badan empirycznych.

Nastepny rozdziat zawiera opis wlasnej procedury badawczej. W pieciu podrozdziatach
Doktorantka, zgodnie z uznanymi standardami, poprawnie przedstawila koncepcje wlasnego
projektu badawczego oraz omowila jego poszczegélne etapy. Opis jest na ogol rzetelny,
szczegbtowy, adekwatny do rozwazan teoretycznych pierwszej czeSci pracy. Nasuwaja sig
jednak pewne watpliwosci. Autorka podjela bardzo ambitne wyzwanie badawcze polaczenia
w jednym projekcie badawczym strategii badan ilosciowych i jako$ciowych. Jest to ciagle nadal
trudne i dyskusyjne podejscie metodologiczne. Wszak oba podej$cia rdznicuja odmienne
paradygmaty ontologiczne i epistemologiczne co do postrzegania rzeczywistosci 1 zachowania
ludzi, w zasadzie si¢ wykluczajgce. Oczywiscie sg tez metodolodzy, ktérzy nie odrzucaja
mieszanej strategii badawczej — m.in. Creswell J.W. i Creswell J.D., 2023; Tashakkori A.,
Johnson B. i Teddlie C., 2021° - i uzasadniajg triangulacje¢ ilosciowych i jakosciowych metod

badawczych w ramach jednego projektu badawczego. Wiasnie takie podejscie ilosciowo-

3 Szkudlarek, T. (2008). Dyskursywna konstrukcja podmiotowosci (,,Puste znaczace” a pedagogika kultury.
Forum Oswiatowe, Numer specjalny.

+ Sennett, R. (2009), Upadek czlowieka publicznego. Przekl. Hanna Jankowska, Warszawa: Wydawnictwo MUZA
S.A.; Salecl, R. (2013). Tyrania wyboru. Przekl. Barbara Szelewa. Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Politycznej;
wersja elektroniczna.

> Creswell J. W. & Creswell J. D. (2023). Research design: Qualitative quantitative and mixed methods approaches
(6th ed.). SAGE Publications; Tashakkori A. Johnson B. & Teddlie C. (2021). Foundations of mixed methods
research: Integrating quantitative and qualitative approaches in the social and behavioral sciences (2nd ed.).
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jakosciowe zastosowata mgr Anna Orlinska. Szkoda jednak, ze nie odniosla sie szerzej do
przyjete] metodologii 1 nie uzasadnita celowo$ci takiego podejécia w swoim projekcie
badawczym dotyczacym badania postaw ludzi dorostych wobec wiasnej aktywnosci
edukacyjnej. Znajdujace si¢ wprawdzie wyjasnienia sg jednak zbyt ogodlnikowe. Taka
krytyczna refleksja bylaby §wiadectwem wickszej $wiadomosci metodologicznej Autorki i
dostrzezenia roznych niuvansow zastosowanej procedury badawczej.

Kolejna watpliwo$é dotyczy glownego pytania badawczego, a w zasadzie pytan
szczegotowych. Do pytania giéwnego Doktorantka sformulowata az 15 pytan szczegdtowych.
Wirdd nich, pierwsze osiem, jak napisata, odnosily si¢ do ilosciowego etapu badan, a kolejne
siedem, od 9 do 15 — do jakosciowego etapu badan. Biorac pod uwagg specyfike i odmiennos¢é
owych podej$é, o czym juz wspomniatam, nalezalo sformutowaé osobne gléwne pytanie do
jakosciowego etapu badan. Wszak badania jako$ciowe, oparte w tym przypadku na wywiadzie
narracyjnym, majg dostarczy¢ danych odnoszacych si¢ do subiektywnych znaczen, senséw,
jakie doro$li nadajg swojej aktywnosci edukacyjnej, pozwalajg niejako dotrze¢ do takich
wlasciwos$ci badanego zjawiska, ktore niekoniecznie zostaly ujete w koncepcji badawczej. Brak
takiego pytania badawczego jest, w mojej ocenie, mankamentem metodologicznym. Ponadto,
sformutowane przez Autorke pytania majg charakter szczegblowy, a pytanie 11 jest pytaniem
z hipoteza: ,,W jaki sposob osoby znaczace przyczynily sie (pogrubienie moje) do
uksztattowania okreslonych postaw os6b badanych wobec edukacji formalnej? (s.117)

Pozytywnie oceniam opis zastosowanych ilosciowych metod badawczych oraz
ilodéciowych etapéw badan. Szczegélnie z uznaniem odnosze si¢ do opisu przebiegu
konstruowania wlasnego narzedzia badawczego do pomiaru badanych postaw oraz
zastosowanej procedury jego standaryzacji. Przeprowadzone analizy statystyczne rzetelnosei i
trafnosci opracowanego kwestionariusza sa bardzo dobrze udokumentowane, oparte na
uznanych w naukach spotecznych wskaznikach metodologicznych. Swiadcza one o duzych
kompetencjach metodologicznych Autorki w kontekscie strategii badan ilosciowych.
Wszystkie wyliczenia sa doktadnie przedstawione, ujete takze w tabelach, oraz odnosza si¢ do
wszystkich trzech komponentéw badanych postaw. Jedynie, wykorzystanie wywiadow
czgdciowo skategoryzowanych stuzgcych do wypracowania wilasnego kwestionariusza
badajgcego postawy, cho¢ uznajg to za bardzo cickawy sposéb wylaniania twierdzen (itemow)
do niego, nie zostato dobrze opisane. Doktorantka nie opisuje tego wywiadu, nie wskazuje jakie
pytania byly w nim zawarte. Natomiast dobrze przedstawia sposéb analizy tych wywiadow
zebranych od 15 0s6b, poprzez wykorzystanie programu MAXQDA.



Rozdzial IV dysertacji doktorskiej mgr Anny Orlinskiej zawiera analiz¢ zebranego
materialu empirycznego, zar6wno pozyskanego poprzez badania ilosciowe, jak i jako$ciowe.
Odnoszac si¢ do tej czgsci pracy na samym poczatku chcialabym zwrédci¢ uwage na jego
strukturg. W rozdziale tym zostalo wyodrebnionych az 13 podrozdzialéw, a w jednym z nich
jeszcze dodatkowe 4 podrozdziaty do podrozdziatu. Podrozdzialy 4.1. do 4.9. zawieraja analizg
wynikow ilosciowego etapu badan, a nastepne 4.10. do 4.13. - analizg jako$ciowego etapu.
W mojej ocenie korzystniej byloby zaproponowaé dwa rozdzialy dotyczace analizy
empirycznych danych, oddzielnie dla obu typu zrealizowanych badan.

Analiza postaw badanych o0séb dorostych opartych na badaniach ilosciowych
przedstawia si¢ dobrze. Autorka ukazuje postawy badanych zaréwno na poczatku ich edukacji,
jak 1 po jej zakonczeniu, zestawiajac je ze soba. Na uznanie zastuguje fakt, iz Doktorantka
zastosowala badania podtuzne, o czym wczes$niej nie wspomniatam. To nieczesty sposob
badan, wymagajacy uwzglednienia wymiaru czasowego, co niewatpliwie wydhuza badania i
ich opracowanie. Z uznaniem odnoszg si¢ takze do liczby oséb objetych badaniem.
W pierwszym etapie badan ilosciowych udziat wzigto 777 stuchaczy z 10 szkét policealnych
publicznych szkot medycznych z wojewddztw $laskiego i opolskiego. W drugim etapie liczba
ta wynosita 503 badanych. Lacznie zatem w badaniach ilodciowych uczestniczylo 1280 osob.
Jesli do tego dodamy liczbe 0sdb uczestniczacych w badaniach jakosciowych — 151 10 — to
laczna liczba 0séb uczestniczacych w badaniach wynosi 1305 oséb. Taka duza grupa badawcza
wymagala od Doktorantki wielu kompetencji metodologicznych i statystycznych. Mgr Anna
Orlinska bardzo dobrze poradzita sobie z zebranym materialem empirycznym. Surowe dane
zostaly poddane wnikliwe] analizie statystycznej, ktoére pozwolily przeksztalci¢ je na skale
stenowe, umozliwiajace poréwnania. Autorka bardzo szczegdélowo ukazuje poszczegdlne
rozklady wynikéw w analizowanych trzech komponentach postaw badanych, przedstawia ich
warto$ci stenowe i procentowe. Iustruje wyniki licznymi diagramami i tabelami. Dodatkowo
uzyskane wartosci zostaly odniesione do wynikéw badania samooceny badanych, co
dostarczylo ciekawego materiatu do ich omawiania. Przeprowadzona analiza pokazata
zroznicowanie postaw badanych wobec aktywnosci edukacyjnej ze wzgledu na rézne zmienne.
Uwzglednione zostaly cztery parametry: pte¢ osob uczestniczacych w badaniach, ich wiek i
wyksztalcenie oraz miejsce zamieszkania. Chcialabym zatrzymaé sie giéwnie na dwoéch
zmiennych, ktére w mojej ocenie, odzwierciedlaja szersze zjawisko widoczne w edukacji
dorostych w Polsce. Przeprowadzone poglgbione analizy statystyczne wykazaly, iz plec jest
czynnikiem znaczaco réznicujgcym postawy edukacyjne dorostych. Uwage zwraca fakt, ze to
kobiety we wszystkich komponentach postawy wobec edukacji formalnej uzyskaty wyzsze
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wyniki 1 réwnoczesnie to one wilasnie czedciej niz mezczyzni zmienialy swoje postawy,
zwlaszcza w kierunku pozytywnym. To bardzo interesujacy wynik, potwierdzajacy, iz w Polsce
to kobiety sa bardziej aktywne edukacyjnie niz mezezyZni i legitymuja si¢ wyzszym statusem
wyksztalcenia. Uwazam, Zze mozna byloby bardziej poglebi¢ interpretacje tych wynikow
poprzez odniesienie si¢ do licznych réznych publikacji w tym obszarze.

Podobnie, w odniesieniu do zmiennej jakim jest wyksztatcenie, Doktorantka wykazata
wprawdzie, iz nie jest to czynnik istotnie r6Znicujgcy postawy wobec edukacji, ale jednak
wskazala, ze im wyzszy poziom wyksztatcenia, tym postawy wobec edukacji sg bardziej
stabilne i dojrzale. Liczne badania andragogiczne potwierdzaja takie wnioski.

Nastepna czg$é recenzowanej rozprawy odnosi si¢ do badan jakos$ciowych. Jak juz
pisatam Doktorantka przeprowadzila wywiad narracyjny z 10 osobami, byly to jednak tylko
kobiety. Warto byloby przedstawi¢ uzasadnienie dlaczego pominigci zostali mezczyzni.
Metodologia opracowania zebranych wywiadow zostala oparta na metodzie analizy
tematycznej Virginii Braun i Victorii Clarke®. Szczegétowo zostaly oméwione kolejne etapy
pracy z zebranym materialem empirycznym, wraz z przykladami mapowania koddow.
Doktorantka dokonala analizy wertykalnej i horyzontalnej, co pozwolilo zaréwno przedstawi¢
indywidualne sylwetki narratorek, ich subiektywne doswiadczenia, jak rowniez ukazad
poréwnawcze zestawienia i wyodrebnienie watkéw obecnych we wszystkich narracjach. Na
uznanie zastuguje, ze analiza wertykalna prezentujaca oddzielnie kazda z Narratorek, chociaz
uwzgledniane w niej byly te same etapy ich zycia — dziecinstwo, adolescencja i dorostos¢, to
jednak zréznicowana byla wylonionymi z wywiadow kategoriami analitycznymi. Niektére
kategorie byly obecne w kilku narracjach, jednak dostrzezenie i wydobycie szczegolnych,
wlasciwych tylko dla danej Narratorki kategorii, nazwanie ich oraz ukazanie jakie miaty
znaczenie dla danej osoby, jak ksztaltowaly rozwdj i stosunek do edukacji jest bardzo
interesujace. Jest to niewatpliwie najciekawszy podrozdziat recenzowanej pracy (4.11), ktory
dostarcza wiedzy o subiektywnych do$wiadczeniach Narratorek. Szkoda tylko, ze mgr Anna
Orlinska nie odniosta swych ustalen badawczych do teorii rozwoju, uczenia si¢ i motywacji
aktywnosci cztowieka dorostego. Analiza horyzontalna - nastepny podrozdziat 4.12. - zawiera
rozwazania odnoszace sie¢ do réznych uwarunkowan postaw wobec edukacji. Zostaly one
przedstawione w kontekscie szczegbtowych pytan badawczych. Zatem kolejno omawiane sg:

$rodowisko rodzinne, relacje spoleczne, doswiadczenia edukacyjne, przebieg brograiil

syum Virginta, Clarke Victoria (2024): Analiza tematyczna. Praktyczny przewodnik. Warszawa. Wydawnictwo
Naukowe PWN.
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Marratorek. z uwzglednieniem momentow krytycznych. Kazda ze zmiennych zostata
orzedstawiona w roznych aspektach, co pozwolitlo Doktorantce na sformutowanie trafnych
wnioskow. Interesujace jest dostrzezenie, iz indywidualne, subiektywne doswiadczenia
edukacyjne oraz wazne dla przebiegu biografii badanych wydarzenia zyciowe, maja — obok
innych czynnikéw, istotne znaczenia dla ksztattowania si¢ postaw. I co, jak sadze, jest wazne
dla edukacji formalnej dorostych i dla andragogiki, wykazanie, ze postawy wobec edukacji,
wobec wiasnej aktywnosci edukacyjnej ulegajg zmianie w procesie edukacji i uczenia sie.

Rozwazania konczy Zakonczenie, w ktorym Mgr Anna Orlinska dokonata
podsumowania, a takze opracowala rekomendacje dla praktyki edukacyjnej z dorostymi.

Prace zamyka do$¢ obszerna Bibliografia zawierajaca dobrze dobrane do tematu
publikacje, zarowno polskojezyczne jak i angielskoj¢zyczne oraz stosowne wykazy tabel,
wykreséw i aneksow. Bardzo pozytywnie odnosz¢ si¢ do zamieszczenia w aneksach
przykladowej transkrypcji wywiadu.

Pod wzgledem jezykowym i redakcyjnym recenzowana pracg oceniam dobrze.
Doktorantka postuguje si¢ poprawnym jezykiem naukowym, swobodnie stosuje terminologie
naukows z dziedziny nauk spofecznych i dyscypliny pedagogiki. Nie ustrzegla si¢ jednak paru
bledéw jezykowych, interpunkcyjnych 1 innych. Szczegélnie razi mnie uzywanie w stosunku
do samej siebie meskiej formy gramatycznej, np. badacz. Takze w stosunku do 0s6b badanych,
zwlaszcza w badaniach jakosciowych, gdzie uczestniczyly same kobiety, Autorka postuguje
si¢ réwniez rodzajem meskim, ponadto uzywa okreslenia Respondent, co w badaniach
jakoSciowych nie jest stosowane — uzywa si¢ okreslenia: Narratorka, Informatorka,
Rozmoéwezyni etc..

Konkiuzja

Biorac pod uwagg calos¢ recenzowanej pracy, aktualno$¢ wyboru problematyki
badawczej, warto$¢ poznawczg zrealizowanego projektu, dobry warsztat metodologiczny,
mimo poczynionych uwag, ktére jednak nie obnizaja jego poziomu, poprawne przedstawienie
wlasnej, zlozonej, procedury badawczej, duze walory merytoryczne, a szczegdlnie
wzbogacenie wiedzy dotyczacej réznych aspektéw przyjmowanych przez dorostych postaw
edukacyjnych, przejrzyscie ujete wnioski z badan, stwierdzam, ze dysertacja doktorska
Pani mgr Anny Orlinskiej jest warto§ciowa i w mojej ocenie w pelni odpowiada kryteriom oraz
spelnia warunki ujete w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (DZ. U. z 2018 1. poz. 1668 z pdézn. zm.) i wnioskuj¢ o dopuszczenie Doktorantki do
dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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