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Recenzja osiagniecia naukowego dra Tomasza Szczygla
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

L Przedmiot i kryteria oceny.

Zgodnie z ar. 221 ust. 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1668, dalej takze: ,Ustawa”) zadaniem recenzenta w
postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, jest ocena, czy osiggniecia
naukowe osoby ubiegajacej si¢ o ten stopnien odpowiadajg wymaganiom okre§lonym w art. 219
ust. 1 pkt 2 Ustawy. W powszechnym przekonaniu dominuje poglad (wyrazony zaréwno w
literaturze przedmiotu, jak i dokumencie ogloszonym w 2022 r. przez Rade Doskonatosci
Naukowej, zatytutowanym ,,Recenzje w postgpowaniach o awans naukowy. Poradnik™) zgodnie
z ktérym ocenie recenzenta nie podlega caty dorobek naukowy, ani aktywno$é naukowa lub
artystyczna habilitanta, o ktérej mowa w art. 219 ust. 1 pkt 3 Ustawy (ta ocena jest zadaniem
komisji habilitacyjnej), a jedynie osiagniecia wskazane przez habilitanta jako majace stanowié
znaczny wklad w rozwdj dyscypliny naukowej. Poniewaz jestem takze czitonkiem Komisji
Habilitacyjnej odniose sie rowniez do calosci dorobku habilitanta.

W mysl art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy, stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktéra:
1) posiada stopien doktora

2) posiada w dorobku osiagnigcia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wklad w
rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii
W ostateczne] formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach

naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych, ktére w roku
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formie byly ujete w wykazie

sporzagdzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

¢) 1 zrealizowane oryginalne osiagni¢cie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub
artystyczne;

3) wykazuje sie¢ istotng aktywnoscig naukowsg albo artystyczng realizowang w wiecej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagraniczne;.

Dr Tomasz Szczygiel we wniosku o przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego wskazatl jako osiagniecie naukowe bedace podstawg do
ubiegania si¢ do nadania tego stopnia monografie¢ pt. Prace nad kodyfikacjg prawa karnego
materialnego Polski Ludowej (1947-1969), (Katowice 2025, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, 896 ss.). Przedtozona praca stanowi monografic naukowsa i zostata opublikowana
przez wydawnictwo ujgte w wykazie sporzadzonym zgodnie z okre§lonymi przepisami. Tym
samym Wnioskodawca spelnit  pierwszy, formalny wymoég wskazany w art. 219ust. 1 pkt 2
ustawy. Spelnienie tego warunku pozwala przej$¢ do oceny spetnienia drugiego, merytorycznego
wymogu, w mysl ktérego przedstawione przez Kandydata osiggni¢cie naukowe winno wnosic¢

znaczny wkiad w rozwdj dyscypliny naukowej nauk prawnych.

IL Ocena przedstawionego osiagniecia naukowego.

Ustawodawca wymaga, zeby osoby ubiegajace si¢ o stopien doktora habilitowanego
wykazaly si¢ osiagnieciami naukowymi stanowigcymi znaczny wklad w rozwéj okreslone;
dyscypliny, w tym przypadku nauk prawnych. Odmiennie, niz we wczesniejszym stanie
prawnym ustawodawca zrezygnowal z wymogéw ,.ilosciowych” na rzecz mniej precyzyjnego
wymogu jakosciowego. Zatem osiagnigcia Habilitanta musza stanowi¢ znaczny wklad w rozwdj
dyscypliny. Tym samym jego dorobek musi by¢ znaczny nie tyle ilosciowo co przede wszystkim
jakosciowo.

Habilitant wskazat jako swoje osiagniecie wspomniang wczesniej ksiazke Prace nad
kodyfikacjq prawa karnego materialnego Polski Ludowej (1947-1969). Poniewaz zagadnienia
dotyczace badan nad prawem karnym Polski Ludowej w latach 1947-1949 wykladane sa na

polskich wydziatach prawa w ramach przedmiotu historia pafistwa i prawa polskiego moja ocena
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pytanie: czy jego wklad w rozwoéj
istorii panstwa i prawa polskiego jest znaczny. Uwazam bowiem, ze przedlozone mi do oceny
osiggniecie habilitacyjne dotyczy wlasnie dziejow prawa karnego w Polsce w latach 1947-1969.

Sam wybdr tematu monografii habilitacyjnej uwazam za niezwykle trafny i doniosty.
Nalezy podzieli¢ stanowisko Habilitanta, ze o ile prace nad kodyfikacja polskiego prawa karnego
materialnego w latach 1918-1939 sg dobrze zbadane i opracowane, to stan badan nad kodyfikacja
prawa karnego materialnego w dobie Polski Ludowej jest zdecydowanie niewystarczajacy. Co
prawda znalez¢ w tym obszarze mozemy znakomite opracowania Adama Litynskiego czy innych
autordw, ale nie obejmuja one tak szczegdtowo i calosciowo badanego zagadnienia jak zostato
ono przedstawione w pracy dr. Szczygla.

Habilitant podzielil swojg bardzo obszerng prace (896 stron) na cztery czesci, wstep,
zakonczenie (bardzo solidne, nie zdawkowe), intersujacy Aneks i bibliografie. Juz we Wstepie
Autor uzasadnia sens dociekan nad kodyfikacja prawa karnego materialnego w dobie Polski
Ludowej trafnie stwierdzajac, ze stan badan w tym obszarze jest niepelny i nalezy go uzupehié.
Nastepnie stawia pytania badawcze nad jakimi pochyli sie w swojej pracy. Zasadnie wskazuje,
ze proces kodyfikacji trwat ponad dwadziescia lat i dlatego warto zbadaé jaki wplyw na
kodyfikacje¢ mial tzw. proces falowania systemu komunistycznego? Habilitant pyta dalej czy byt
on skorelowany z przeksztalceniami spoteczno-politycznymi Polski Ludowej? Zastanawia sie
ponadto czy ta swoista ewolucja miata wplyw na kolejne pfopozycje legislacyjne i caly proces
w ogolnosci? Katowicki badacz zadaje réwniez szereg innych szczegélowych pytan. Zastanawia
sie kto podjat decyzjg o pracach komisji kodyfikacyjnych po II Wojnie Swiatowej? Z czaséw II
RP dobrze znane byty przeciez przestanki powstania, podstawy prawne, funkcjonowanie i zasady
organizacji Wydzialu Kamego Komisji Kodyfikacyjnej RP. Autor zastanawia si¢ jak ta
problematyka wygladata w latach 1947-1969? Kto stal za podjeciem decyzji o pracach
kodyfikacyjnych po 1945 r.? Jakie byly podstawy prawne procesu kodyfikacyjnego? Kto
decydowal o losach poszczegélnych projektéw? Bada réwniez czy prace nad projektami
przebiegaly w sposéb jawny i transparentny? Ponadto stara si¢ pokazaé przeksztalcenia jakie
mialy miejsce w prawie karnym obowiazujagcym do kofica 1969 r. Niezmiernie ciekawym i
waznym zagadnieniem postawionym przez dr. Szczygla jest odpowiedZ na pytanie badawcze: w
jakich obszarach prawa karnego nastapito odejécie od kodeksu Makarewicza, ktéry stanowit
dotychczasowy wzorzec dla regulacji prawa karnego? Ponadto Habilitant docieka jaki byt wplyw

pozakodeksowej dziatalnosci ustawodawcy oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego na sprawy
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dlaczego u progu lat pie¢dziesigtych
inologia de facto zanika jako jedna z nauk penalnych i do jakich prowadzi to konsekwencji?
Niezwykle istotnym zagadnieniem, ktére kapitalnie analizuje Autor ocenianej monografii jest
proba postawienia fundamentalnego pytania dotyczacego istoty prawa karnego w systemie
ustrojowym Polski Ludowej po 1944 roku. Dr Szczygiet docieka czy w analizowanym okresie
prawo karne nie stalo si¢ ultima ratio? Zastanawia si¢, czy prawo karne w badanym okresie nie
uleglo instrumentalizacji w systemie totalitarnym i przestalo stuzy¢ wymierzaniu bezstronnej
sprawiedliwosci lecz stato si¢ skutecznym politycznie i ideologicznie narzedziem w rekach
wladzy ludowej? Tutaj pojawia si¢ moja pierwsza watpliwos¢ i jako badacz idei prawo-
politycznych chcialbym sformutowaé pytanie do Habilitanta: czy w Pana ocenie przez caly okres
lat 1944-1969 Polska Ludowa byla panstwem totalitarnym? Czy moze warto jednak dokonad
tutaj pewnego zniuansowania ocen?

Odpowiedziom na te kapitalnie sformulowane pytania pomaga bardzo dobrze
przemyS$lana konstrukcja pracy. Moim zdaniem juz cze$é pierwsza monografii bedgca
wprowadzeniem do problematyki kodyfikacji prawa karnego Polski Ludowej zawiera szereg
interesujacych rozwazan. Za szczegdlnie ciekawe uwazam dociekania Autora na temat
przestgpstwa jako ,,owocu i manifestacji walki klasowej” oraz kary, ktora zdaniem prawnikéw
marksistowskich ma w tym systemie charakter klasowy i stuzyé ,,w rekach socjalistycznego
panstwa do obrony intereséw mas pracujacych”. Podobnie interesujgce sg kwestie dotyczace
obumieranie prawa karnego w panstwie socjalistycznym. Za szczegblnie cenne uwazam w tym
fragmencie ocenianej publikacji odwolanie si¢ przez dr. Szczygla do ustalen znawcy dziejow
my$li marksistowsko-leninowskiej, krakowskiego uczonego Andrzeja Walickiego. Przytoczone
za tym autorem przez Habilitanta poglady Lenina na prawo i innych ,,uczonych” o proweniencji
marksistowsko-leninowskiej znakomicie wzbogacajg rozwazania dotyczace prawa karnego
przedstawione w monografii. Katowicki badacz zasadnie wskazal, ze poczatkowa cezure
czasowa- 1947 rok stanowig pierwsze dokumenty wiadz komunistycznych dotyczace prac
kodyfikacyjnych. Cezura koricowa to uchwalenie 19 kwietnia 1969 r. przez sejm PRL kodeksu
karnego.

Czgscei IL, 111 IV poswigcone zostaly pracom nad trzema projektami kodekséw karnych
nazwanymi od nazwisk gtéwnych referentdw: Leszka Lernela prace z lat 1947-1956, Jerzego
Sawickiego — lata 1956-1963 i w czgsci IV Igora Andrejewa — prace z lat 1964-1969, ktérych

zwienczeniem byl uchwalony w 1969 r. nowy kodeks karny. Jakkolwiek dopowiedzie¢ nalezy,
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ze Habilitant tam gdzie bylo to

konieczne rozwazania swoje

@

poszerzyt o czasy przed 1947 r.
Dociekania dr. Szczygla w tej materii sg bardzo szczegétowe i charakteryzujg sie precyzja i
bezstronnoscig oceny, co nie zawsze bylo zadaniem latwym. Zaprezentowana przez niego bardzo
krytyczna ocena Polski Ludowej w czasach stalinowskich charakteryzuje sie tezami sine ira et
studio opartymi o solidng argumentacje.

Odnoszac si¢ do odpowiedzi zaproponowanych przez Autora monografii na
sformutowane przez niego pytania badawcze nalezy juz na wstgpie zaznaczy¢, ze wywiazal sie
on z tego zadania w sposéb bardzo dobry. Trafnie wskazal, ze kodyfikacja prawa karnego
materialnego podlegata w Polsce Ludowej tzw. zjawisku falowania, to jest zaostrzenia kursu
wladz komunistycznych wobec spoleczenstwa lub jego liberalizacji. Tym samym zamiast
konsekwentnie jednolitego ciggu prac nad kodyfikacja wystepowaly w nim czeste zmiany
zalezne od okreslonej sytuacji spotecznej, a zwlaszcza ukladu sit w partii komunistycznej. 1w
tej kwestii mam jeszcze jedno pytanie: czy w Pana ocenie walka dwoch frakcji ,,Putawian” i
»Natolinczykow” w Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej wptywata na poglady i stanowisko
cztonk6éw komisji kodyfikacyjnej? Szczegdlnie w latach 1967-1969.

Nalezy w pelni uznaé za zasadne konkluzje dr. Szczygla gloszace, ze prace nad
kodyfikacja prawa karnego materialnego w Polsce Ludowej podjeto z trzech powodéw. Pierwszy
powdéd byt ideologiczny — a jego przejawem byla wola ,,usocjalistycznienia” regulacji kodeksu
Makarewicza zaréwno w tresci, jak i w formie. Drugi pow6d byl praktyczny, a jego przejawem
byla potrzeba uporzagdkowania systemu prawa karnego zawierajacego regulacje pozakodeksowe
i orzecznictwo wydane po 1945 r. Trzeci za$ powdd byl polityczny — wynikat z faktu, ze w innych
krajach demokracji ludowej uchwalono juz ,socjalistyczne” kodeksy karne i z tego powodu
Polska Ludowa nie mogta by¢ gorsza.

Za w pelni trafne i poparte dobra argumentacjg uzna¢ nalezy wnioski koncowe
przedstawione przez Habilitanta. Stwierdzit on bowiem, ze opracowywany w latachl1947-1969
nowy, socjalistyczny kodeks karny Polski Ludowej nie miat byé opartym na zupelnie nowej,
dotychczas nieznanej siatce poje¢ rozwigzaniem legislacyjnym, ale przede wszystkim skutecznym
instrumentem dokonujgcej si¢ rewolucji politycznej, spolecznej i gospodarczej w rekach
owczesnej wladzy- komunistycznej. Cel ten probowano osiggnaé dzieki kolejnym projektom:
(Lernella 1956, Sawickiego 1963 i Andrejewa 1968), ktére byly odzwierciedleniem aktualnego
ukiadu sil w partii komunistycznej. Projekty te, jak stwierdzit juz w 1926 r. Juliusz Makarewicz,

oceniajac kodeks karny Zwigzku Sowieckiego, mialy prezentowaé kodeks polityczny i
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gospodarcze nowego systemu ustrojowego i mocno akcentowa¢ prymat interesu spotecznego i
dobr zbiorowych nad indywidualnymi. W pelni podzielam te ustalenia dr. Szczygla.

Jesli chodzi o metodologi¢ wykorzystang przez Habilitanta przy pisaniu rozprawy to
odwolywal si¢ on glownie do metody historyczno-prawnej, a czasami korzystal z metody
dogmatycznej 1 komparatystycznej. Baza Zrédlowa rozprawy nie budzi Zzadnych zastrzezen.
Autor wykonal benedyktynska prace badajgc archiwalia i inne materiaty Zrédlowe. W
dzisiejszych czasach to coraz rzadsza praktyka. Podkres§lenia wymaga réwniez znakomite
korzystanie z przypiséw przez katowickiego badacza, sa one bowiem w jego pracy swoistym
dialogiem z tre$ciami prezentowanymi w tekscie gtéwnym, a nie tylko prostym wykazem
odnos$nikéw. Bardzo doceniam te rzadka dzi§ umiejetnosé. Drobnym mankamentem jest brak
cho¢by kilku najbardziej ,sztandarowych” orzeczen Sgdu Najwyzszego, ktérych tresé
wskazywalaby na klasowy charakter prawa karnego w Polsce Ludowej w badanym okresie. I
tutaj moje kolejne pytanie: czy dr Szczygiel, jak specjalista i osoba najbardziej kompetentna w
tej materii moglby wskazaé przyktady takich orzeczen?

W mojej ocenie prezentowana rozprawa autorstwa dra Szczygla ma charakter
kompleksowy, przedstawione wywody, uzyta dla ich uzasadnienia argumentacja a zwlaszcza
wnioski koficowe s spdjne, logicznie niesprzeczne i w sposéb wlasciwy zaprezentowane.
Uwazam takze, ze jego praca posiada duze warto$ci epistemiczne, poniewaz w istotnym stopniu
powieksza stan naszej wiedzy nad prawem karnym materialnym Polski Ludowej w latach 1947-
1949. Ma takze praktyczny walor aktualnosci, albowiem niektére rozwigzania poddane analizie
przez Habilitanta mogg by¢ wykorzystywane we wspdlczesnym dyskursie publicznym
dotyczacym zmian w prawie karnym materialnym.

Moim zdaniem analiza ocenianej monografli, przedstawionej przez habilitanta jako
osiagnigcie naukowe pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, ze stanowi ona znaczny wklad w

rozwdj dyscypliny - nauki prawne.

IIL. Ocena pozostalych skladnikéw dorobku Habilitanta

Wskazany przez Habilitanta dorobek naukowy oprécz ocenianej powyzej monografii

jest bogaty i zréznicowany oraz, co przyznaje z uznaniem publikowany w uznanych
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czasopismach naukowych. Sktada si¢
nan kilkadziesiat pozycji, w tym
jedna monografia, ktéra jest wydana
drukiem rozprawa doktorska pt. Wojskowe postgpowanie karne w II Rzeczypospolitej (1918-
1939), Katowice 2017, 504 ss.

W swoich badaniach nad dziejami prawa karnego dr Szczygiet zajmowat sie procesem
karnym wojskowym na ziemiach polskich w XIX i XX stuleciu. Tematyce tej, obok wymienione;j
powyzej monografii poswigcil siedem publikacji. Badat takze zagadnienia dotyczace kodyfikacji
prawa karnego materialnego w dobie II Rzeczypospolitej, ktérym poswiecit trzy teksty. Ponadto
zajmowal si¢ analiza instytucji prawa sadowego w Polsce po II Wojnie Swiatowej, ktérym
poswiecit dziewigé artykutow. Te bardzo ciekawe prace dotyczyly m. in. materialnego elementu
definicji przestgpstwa, problematyki przerywania ciazy, zagadnienia recydywy, wojskowego
prawa karmnego materialnego czy przestepstwa zdrady ojczyzny. Inny obszar dociekan
naukowych Habilitanta dotyczy pogladéw na prawo przedstawicieli srodowisk prawniczych,
politycznych i spolecznych. W tym obszarze Oceniany poddal analizie koncepcje Emila
Rappaporta, Jana Olszewskiego, Stanistawa Stommy, Bolestawa Bieruta i kilku innych autoréw.
Dr Szczygiet badat takze funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci w XX stuleciu, ktéremu to
zagadnieniu poswigcil siedem tekstow. Jeszcze innym, szczegélnie cennym obszarem
zainteresowan Habilitanta sg prace poswigcone postulatom de lege ferenda, ktére ogniskuja sie
na kwestiach wojskowego prawa karnego procesowego, prawa karnego materialnego i prawa
rodzinnego- cztery publikacje. Najpewniej pomoglo mu w tym odbycie dwéch aplikacji
prawniczych. Oceniany jest takze recenzentem dwéch prac naukowych i autorem dwéch prac
bibliograficznych.

Dr Szczygiel jest czlonkiem Polskiego Towarzystwa Historykéw Prawa oraz grupy
badawczej ,,Heritage in Web”. W ramach programu Narodowego Centrum Nauki zrealizowat
projekt badawczy Najwyzszy Sqd Wojskowy w Warszawie 1919-1962. Oceniamy odbyl
przewidziane prawem staze naukowe i szkolenia. Ponadto uczestniczyt w wielu
migdzynarodowych, ogélnopolskich i interdyscyplinarnych sympozjach, konferencjach
naukowych i wykladach oraz w trzech ogélnopolskich zjazdach historykéw prawa i ustroju.
Prowadzil takze kilka kwerend archiwalnych i bibliotecznych. W obszarze osiagnieé
dydaktycznych i organizacyjnych Habilitant posiada osiggniecia spetniajace z naddatkiem
wymogi wskazane w przepisach prawa. Ponadto wykazal sie takze dziatalnoscia popularyzuj aca

nauke. Dodatkowo jako swoje osiggni¢cia wskazal ukonczenie aplikacji ogélnej w Krajowe;j
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Radzie Adwokackiej w Katowicach,
6ra zakonczyt pozytywnie zdanym egzaminem adwokackim w 2014 r.

Oceniajac calosciowo pozostaty dorobek dr. Tomasza Szczygla stwierdzié musze, ze w
poréwnaniu z innymi ocenianymi przeze mnie wnioskami habilitacyjnymi miesci sie on w
najwyzszych obszarach, poniewaz jego dorobek i osiggniecia w tym zakresie sg bardzo duze.
Konkludujac stwierdzam, ze tzw. pozostaly dorobek Kandydata speilnia wymogi

przewidziane przepisami prawa w tym zakresie w stopniu bardzo wysokim.

- Konkluzja

Podsumowujgc stwierdzam, Ze sposrod wymienionych w ustawie przestanek uzyskania stopnia
naukowego doktora habilitowanego, dr Tomasz Szczygiet:

- posiada stopien naukowy doktora - wymaganie jest spelione;

- posiada w dorobku monografi¢ naukowa opublikowang przez wydawnictwo, ktére w czasie
ogloszenia monografii byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Prawo o Szkolnictwie Wyzszym — wymaganie jest
spelnione;

- monografia wskazana przez Habilitanta, jako osiagni¢cie naukowe bedace podstawa do

ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego Prace nad kodyfikacjq prawa karnego

materialnego Polski Ludowej (1947-1969), (Katowice 2025, Wydawnictwo Uniwersytetu
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nauki spoleczne w dyscyplinie nauki

prawne — wymaganie jest spelnione;

- wykazuje sig¢ istotng aktywnoscig naukowsg i dydaktyczng w rozumieniu przepiséw Prawo o
Szkolnictwie Wyzszym — wymaganie jest spelnione.

W oparciu 0 powyzsze moja opinia w sprawie nadania dr. Tomaszowi Szczyglowi stopnia

naukowego doktora habilitowanego jest zdecydowanie pozytywna.
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