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Na prosbe dr hab. Ireny Polewczyk, prof. US, dyrektor Instytutu Pedagogiki
Wydzialu Nauk Spofecznych Uniwersytetu — Slaskiego, zapoznatem si¢ z
przedstawiong do oceny rozprawg doktorska. Chcialbym w pierwszej kolejnosci
o$wiadczy¢, ze wykonanie przedmiotu umowy odpowiada moim zainteresowaniom
naukowo-badawczym. Nie istniejg zadne przeszkody jakiejkolwiek natury
uniemozliwiajace przedstawienie obiektywnej recenzji niniejszej pfacy.

*

Struktura pracy w kontekscie spisu tresci wydaje si¢ by¢ jasna, logicznie 1
merytorycznie uzasadniona podzialem na siedem  rozdzialéw, z licznymi
podrozdziatami, z wprowadzeniem, zakonczeniem, bibliografia, jednak z brakiem
aneksu, w ktorym oczekiwatem migdzy innymi chociazby przyktadowej transkrypcji
prowadzonych wywiadow. Autorka pracy pisze o transkrypcji wywiadéw, jednak nie
zamieszcza w pracy. W sumie praca zamyka si¢ w 327 stronach.

Z informacji przedstawionych przez Autorke pracy, poczynajac od
Wprowadzenia, wynika koncentrowanie si¢ na analizie aspiracji edukacyjnych i
zyciowych mlodych dorostych Romoéw ze wskazaniem i analiza czynnil{:(')w

wplywajacych na ich wybory zawodowe i zyciowe. Istotne, co uwazam za walor™ .



pfacy, w zaprezentowanych analizach i  badaniach, jest interdyscyplinarne
‘ A"‘p'o.dejééie, taczace perspektywy pedagogiczne, socjologiczne i kulturoznawcze. Stad,
poczynajac od rozdzialu pierwszego, mamy tresci dotyczace wyzwan formulowanych
edukacji ~w kontek$cie  wielokulturowosci i miedzykulturowosci, nastepnie
przedstawienie problemu dekolonizacji w edukacji na przykladzie spolecznosci
romskiej. Autorka pracy zwraca uwag¢ na przywrdcenie podmiotowosci grupom
marginalizowanym oraz rewizj¢ tre$ci nauczania w celu promowania sprawiedliwosci
spotecznej, rownosci i inkluzywnosci w  systemach edukacyjnych. W rozdziale
trzecim dokonuje przegladu literatury w zakresie kategorii aspiracje edukacyjne,
analizuje czynniki ksztaltujgce aspiracje, wskazuje na aspiracje Romoéw, prezentujac
badania w tym =zakresie. Zwraca uwage na zjawisko romskiego aktywizmu,
przedstawia rodzaje aspiracji w kontekscie systemu wartosci itp. W rozdziale
czwartym zatytutowanym ,,Tozsamo$¢ i system warto$ci” podejmuje probe ukazania
relacji miedzy tozsamos$ciag a aspiracjami. Tg cze$¢ pracy, ktéra mozna okresli¢
teoretycznym wprowadzeniem w problematyke i  konczy si¢ na stronie sto
piecdziesiatej drugiej, oceniam pozytywnie.

Kolejny rozdziat, metodologiczny, zajmuje szesnascie stron, a wyniki badan
zaprezentowane w rozdziale szostym sto dwanascie stron. Autorka wydziela takze
rozdziat siédmy ,,Podsumowanie wynikéw i wnioski” zajmujacy jedenascie stron oraz
kilkustronicowe ,,Zakonczenie”. '

*

Uwazam, ze nie ma potrzeby analizowania tresci poszczegdlnych czterech
pierwszych  rozdzialéw. Autorka odwoluje si¢ do literatury z zakresu nauka
spolecznych, przedstawia, poprawnie definiuje wiodace kategorie pojeciowe,
podejmuje analize i interpretacje, nawigzuje do badan bezposrednio i posrednio
zwigzanych z podjeta tematyka. Czg$¢ z treSci nie jest zwigzana ze sformufowanym
tematem i nie znalazla odzwierciedlenia w prowadzonych badaniach. Przyjmuje
paradygmat interpretatywny, zatozenia interakcjonizmu symbolicznego i metodg
autoetnografii.

Z pewnoscig badania zaangazowane, w ktorych badacz odgrywa aktywna role jako

uczestnik, sg moralnym zobowigzaniem do dziatania na rzecz sprawiedliwosci



spolecznej i roOwnosci. Zapoznajgc si¢ z pracg zastanawiatem si¢ czy rola insiderska
Autorki pozwolila na pelniejsze przedstawienie probleméw spolecznosci romskiej,
czy podj¢te zatozenia metodologiczne zostaty zrealizowane?

Na stronie 162 pisze, Zze problem badawczy dotyczy aspiracji zyciowych i
edukacyjnych mtodych Romoéw, jednak nie uzasadnia dlaczego tak sformutowala tytul
pracy wobec zaprezentowanych tre$ci w pierwszych czterech rozdziatach. Dotyczyly
one  wielokulturowosci, miedzykulturowosci, edukacji wielo i miedzykulturowe;j,
tozsamoS$ci. Pisze takze, ze celem badan bylo zrozumienie aspiracji edukacyjnych i
zawodowych mlodych dorostych Romoéw zamieszkujgcych obézary Gérnego Slaska.
We wskazanych szczegotowych celach i problemach nie zauwaza przedstawionych
wyzej kategorii, podkreslajac (s. 163) ,Badania skupiajg si¢ na zrozumieniu, jak
lokalne $rodowisko wplywa na mlodych Roméw w kontekscie ich planow na
przysztos¢”. Dlaczego nie ma nic w konteks$cie wielokulturowosci, tozsamosci, idei i
celow edukacji wielo i miedzykulturowe;j?

Zgadzam si¢ z Autorka, ze technika swobodnego wywiadu biograficznego pozwala
respondentowi na spontaniczne przedstawienie swojej historii, takze z tym, ze
umozliwia badaczowi zwrdcenie uwagi na istotne problemy tozsamosci, warunki,
sytuacje czy kontekst funkcjonowania w srodowisku wielokulturowym, uczestniczenia
lub nie w procesach edukacji wielo i miedzykulturowej. Stad pytanie: dlaczego nie
uwzgledniono powyzszego, dlaczego nie rozrézniono rodzajéw aspiracji, dlaczego
mamy rézne okreslenia aspiracji z brakiem wyr6znienia ich przejawow w kontekscie
srodowiska wielokulturowego?

Jezeli pisze o zrozumieniu, jak lokalne S$rodowisko wplywa na milodych
Roméw w kontekscie ich plandéw na przysztos¢, to powinna na tym si¢ skupi€ i
zwréci¢ uwage na rozréznienie i wyodrebnienie aspiracji edukacyjnych,
zawodowych, zyciowych i innychv. Uwazam wigc, ze w niniejszej pracy brak jest jasno
i jednoznacznie okreslonego przedmiotu badan; co badano - aspiracje mlodych
dorostych czy oddzialywanie $rodowiska lokalnego? Nie rozumiem sformutowanych
probleméw dotyczacych badania zwiazkéw migdzy cechami spoleczno-kulturowymi,

motywami rozwoju edukacyjnego, konfliktami a - decyzjami edukacyjnymi. i



_ Zawodowyml “itp.; w kontek$cie zaprezentowanej procedury badawczej, przyjete]
 orientadji métpdologicznej.

| Badana pf(';ba obejmowata mtodych dorostych Roméw w liczbie dziesigciu, kobiet
i mezczyzn, w wieku od 18 do 35 lat. Uczestnicy zostali wybrani, jak wskazano w
pracy, na podstawie ich do§wiadczen edukacyjnych oraz aspiracji zawodowych. Jak
rozumie¢ kryterium tego doboru — doswiadczania edukacyjne i aspiracje zawodowe?
Jakie i jak nalezalo je zaprezentowaé aby zosta¢ objetym badaniami, jak ,,docierano”
do os6b aktywnie zaangazowanych w inicjatywy edukacyjne i zawodowe?

Uwazam, ze takiego doboru nie bylo. Autorka dobierajqc' celowo prébe winna
zwroci¢ uwage na liczne trudno$ci w realizacji aspiracji zyciowych Roméw w
kontekscie ztozonych uwarunkowan spotecznych, kulturowych, ekonomicznych itp.
Wowcezas mozna byloby aspiracje zyciowe, a w nich edukacyjne 1 zawodowe,
analizowa¢ w kontek$cie identyfikacji z kulturg dziedziczong — nadang i zadana,
tozsamoscig rodzimg a tozsamosciag nabywang w instytucjach edukacyjnych, wskaza¢
na $wiadomos$¢ wyboréw itp. Bylaby mozliwo$¢ odwotlania si¢ 1 skorzystania w
interpretacji  historii indywidualnych przypadkéw z teorii na ktére wskazata w
pierwszych rozdziatach pracy i w zatozeniach metodologicznych.

Moim zdaniem dobér oso6b do badan byt przypadkowy, zupelnie nie zwigzany ze
wskazami kryteriami. Przykladem moze by¢ Weronika i jej syn Fabian, ale takze i
inne osoby. Jak przyjaé i zrozumie¢ zdanie o skomplikowanych i wielowymiarowych
aspiracjach mtodych ludzi ze spotecznosci romskie;j, jak zauwazy¢ to w przypadku 18-
letniego chtopaka i jego matki z czwdrka dzieci, jak zauwazy¢ w tekScie problem
poszukiwania przez nich rOwnowagi miedzy tradycja a nowoczesnoscia?

Analizujac prezentowane wywiady zastanawialem si¢ dlaczego nie prowadzono
wywiadéw grupowych, rodzinnych, dlaczego tak zatytulowana zostala praca, a nie
inaczej, co bardziej odpowiadatoby przedstawionym w pracy treSciom. Na przyklad:
problemy codziennego zycia mitodych dorostych Romek i Roméw, plany zyciowe
miodych dorostych ..., czy problemy tozsamosciowe..., losy rodzin..., czy
przedstawicieli spotecznosci romskiej w kontekscie kultywowania tradycji i aspiracji

edukacyjnych w spoieczeﬁstWie wielokulturowym itp.



W wyniku przeprowadzonych wywiadéw Autorka pracy opisala histori¢
indywidualnych przypadkow, problemy zyciowe dnia codziennego Romoéw, relacje z
innymi, w niewielkim zakresie wskazujac na funkcjonowanie w dwoch kulturach,
problemy tozsamosciowe z tym zwigzane i skutki edukacyjne i zyciowe z
powyzszego wynikajace. Na stronie 198 Autorka pracy zamieszcza warto$ciowa
poznawczo tabele nr 2. ,Podsumowanie czynnikéw spoteczno-kulturowych” z ktore;j
wyraznie wynika brak przyjetych kryteriow doboru osob da badan (az w pigciu
przypadkach wskazuje na brak aktywnego zaangazowania w inicjatywy edukacyjne i
zawodowe), gdy wskazywala, ze docierala do os6b aktywnie zaangazowanych w te
inicjatywy.

Zauwazylem,  analizujac przedstawione  wywiady  powierzchownos$¢,
ogolnikowos¢, powtdrzenia i jednoczesnie bezradno$¢ w interpretacji w kontekscie
wskazanych teorii. Sadzg, ze Doktorantka oczekiwala zdecydowanie wigce) niz
»otrzymata” od respondentow. W efekcie podsumowania i wskazania niewiele wnosza
w konteks$cie przedmiotu i celow badan. Na przykltad na stronie 199 pisze, ze celem
analizy bylo ukazanie réznorodnych aspektow zycia spotecznego, rodzinnego,
zawodowego oraz tozsamosciowego, ktore ksztattuja sytuacj¢ badanych oséb. W
innym miejscu wskazuje, ze zastosowano pi¢¢ kluczowych kategorii: relacje
rodzinne, relacje spoteczne, relacje zawodowe, aktywizm oraz tozsamos¢ i tradycje,
jeszcze w innym, ze szczegblny nacisk polozono na analize aspiracji edukacyjnych i
zyciowych mtodych dorostych Romoéw, nie traktujac i nie interpretujgc ich odrgbnie.

W teksécie ocenianej pracy znajduje si¢ wiele og6lnikow, powtdrzen i
pustych zdan”. Na przyklad: Srodowisko rodzinne odgrywa kluczowz role w
ksztaltowaniu postaw, aspiracji i tozsamo$ci mtodych ludzi. W rozdziale si6dmym
podkresla, ze celem niniejszej pracy bylo zbadanie, w jaki sposob zmiana
perspektywy edukacyjnej - od tradycyjnych, jednokulturowych modeli do
dynamicznie rozwijajacej si¢ edukacji miedzykulturowej — wptywa na aspiracje,
decyzje i $ciezki zyciowe mlodych Romoéw w Polsce i na swiecie. Niekonsekwe'ncja
wyrazna w kontekécie wskazan na przedmiot i cele badan (strona 162-163).

Znajdujg si¢ w pracy wartosciowe analizy, poréwnania do prac 1nnych bédaczy,

mig¢dzy innymi do badan promotora, przy braku odwotan i porownanz 1pré:ca':imi L
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