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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Mateusza Sawczyna pt.
,Od mitu do filozofii. Giorgio Colli jako spadkobierca

mysli Fryderyka Nietzschego”

Autorem rozprawy doktorskiej przedtozonej do recenzji jest mgr Mateusz
Sawczyn. Dysertacja zostata napisana w Instytucie Filozofii, na Wydziale
Humanistycznym Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Promotorem rozprawy jest dr
hab. Mariusz Wojewoda, prof. Uniwersytetu Slaskiego, a promotorem pomochiczym dr
Sebastian Spiewak. Strukture formalng dysertacji tworzy kilka sktadnikow
podziekowania i dedykacja autora, wstep, trzy rozdziaty, zakonczenie oraz bibliografia.

Objetosc¢ dysertacji to tgcznie 222 strony tekstu komputerowego.

Mgr Sawczyn przedmiotem badan w tej pracy uczynit wieloaspektowe zwigzki
miedzy twoérczoscig Giorgio Collego a filozofig Fryderyka Nietzschego. Wybor
powyzszej problematyki nie byt przypadkowy, gdyz, jak podkresla, obydwaj my$liciele
fascynowali sie tym samym okresem w historii starozytnej Grecji. Obaj takze szukali
tworczych impulséw dla wspotczesnej im filozofii w inspirujgcych watkach kultury
starozytnej Grecji. Doktorant podkresla, ze miedzy VIIl a V wiekiem p. n. e., w dziejach
starozytnej Grecji tworzyta sie fascynujgca przestrzen sensu. W tej umystowoséci, na
podstawie religijnego politeizmu, ksztattowaty sie zarébwno mityczne wyobrazenia, jak
tez, z drugiej strony, pierwsze, europejskie koncepcje filozoficzne. Autor zauwaza, ze
Nietzsche i Colli , (...) wczytywali sie w Heraklita, obaj pisali o dionizyjskosci i
apollinskosci. (...) Z racji tych wszystkich punktow stycznych mozna spotkac¢ sie z

opinia, ze Colli jest wnikliwym interpretatorem mysli autora Narodzin tragedii, a jego



dogtebna znajomo$¢ materii znaczgco oddziatywata na recepcje filozofii Nietzschego.
Stanowisko to — akcentuje doktorant — stato sig punktem wyj$cia dla rozprawy, za ktore;
cel obrano analize stopnia wptywu Collego na recepcje mysli Nietzschego” (Wstep, s.

5).

W swojej rozprawie doktorskiej mgr Sawczyn stawia teze, ze istnieje wspdlna
problematyka filozoficznych dociekan Nietzschego i Collego, a mianowicie refleksja
nad mitem jako Zrédtem autentycznej prawdy o cztowieku. Z tego zrodta, od czasow
Sokratesa, nie czerpig juz filozofowie, tworzac coraz bardziej abstrakcyjne koncepcje.
Przedmiotem badan w dysertacji ma by¢ wiasnie analiza tytutowej drogi ,od mitu do
filozofii” realizowanej w mysli Nietzschego i Collego, a takze, w perspektywie intuicji
tych filozofow, odkrycie takich mozliwosci opisu rzeczywistosci, w ktorych
wspotczesny, filozoficzny dyskurs powraca do mitu jako upragnionej, ,umitowanej

madrosci” — tego inspirujgcego Zzrodta filozoficznego namystu.

Zapewne dodatkowym powodem do napisania tej rozprawy byta tez staba
obecno$¢ tworczosci Giorgio Collego w polskim obiegu intelektualnym, o czym mgr
Mateusz Sawczyn nie pisze, niestety, we ,Wstepie” dysertacji, chociaz zauwaza ten
problem w rozdziale |, gdy przedstawia zakres recepcji wioskiego humanisty w roznych
krajach. Warto zauwazy¢, ze od poczatku lat dziewiecdziesigtych XX wieku, kiedy
ukazat sie w Polsce przektad ,Narodzin filozofii” autorstwa Stanistawa Kasprzysiaka,
pojawity sie wprawdzie, w ciggu kilkunastu lat, kolejne ttumaczenia na jezyk polski
waznych dziet Collego : ,Po Nietzschem” i ,Filozofia ekspresji”’, ale nasza recepcja
jego twdrczosci, poki co, jest nadal skromna. Do chwili obecnej mamy tylko erudycyjne
wprowadzenia Stanistawa Kasprzysiaka oraz Hanny Buczynskiej - Garewicz do ich
ttumaczen dziet Collego oraz , co najwyzej, kilkanascie artykutow i wzmianek o jego
mysli : najwigcej autorstwa Hanny Buczynskiej - Garewicz a potem takze Bartosza
Dziatoszynskiego, Pawta Patasifskiego i Stanistawa Budy. W tej sytuacji potrzeba
podjecia szerszych badan nad twérczoscig Collego, i to wiasnie w rozprawie

doktorskiej, zyskuje dodatkowe, oczywiste uzasadnienie.

Na samym poczatku pracy doktorskiej autor zamiescit swoje podziekowania
tym osobom, ktére przyczynity sie realnie, cho¢ w rézny sposéb, do ostatecznego
zakonczenia dysertacji. Mgr Sawczyn zamiescit tez dedykacje dla Son House'a—
prekursora ,delty bluesa”, ktérego stowa i muzyka pokrzepiaty go w najtrudniejszych

momentach pokonywanej jeszcze drogi do naukowego stopnia doktora. Zwracam



uwage na dedykacje i podziekowania autora, gdyz dostrzegam w nich istotny przejaw

jego skromnosci badawczej.

Rozprawa doktorska w swojej zasadniczej strukturze sktada sie z trzech
obszernych rozdziatéw. Znakomitym pomystem jest podziat materiatu badawczego
tylko na trzy istotne czesci i pokonanie sktonnosci, ktéra czesto zdarza w pracach
awansowych, do tworzenia wielu rozdziatow. Fakt, ze mgr Sawczyn zebrat materiat
badawczy w trzech rozdziatach $wiadczy o tym, ze wnikliwie przemys$lat zarbwno
problematyke dysertacji, jak tez poszczegdlne sktadniki swojego projektu naukowego.
W konsekwencji, struktura rozprawy, przedstawiona w spisie tresci, jest bardzo
klarowna i logiczne spdéjna. Rowniez tytut dysertacji adekwatnie okresla wykaz
zagadnien w niej podjetych. Warto podkresli¢ ten fakt, bo ujawnia on nie tylko ogromng
wiedze doktoranta w zakresie analizowanych zagadnien, ale réwniez jego dojrzatos¢

badawcza.

Na poczatku rozdziatu | autor rozprawy przedstawia najwazniejsze fakty z
intelektualnej biografii Giorgio Collego, wskazujgc zarazem na wszechstronnoéci jego
osobowosci badawczej. . Akcentuje umiejetnosci dydaktyczne Collego, jego
niebagatelne osiagniecia jako ttumacza dziet zebranych Fryderyka Nietzschego oraz
istnienie jego wifasnych, tworczych dokonan filozoficznych. Mgr Matusz Sawczyn
akcentuje tez znaczenie osobistej i intelektualnej przyjazni Giorgio Collego z Mazzino
Montinarim, bez ktorej to ogromne przedsiewziecie, jakim jest krytyczna edycja pism

Nietzschego, nie zostatoby zapewne zrealizowane.

W kolejnych czesciach rozdziatu | doktorant przedstawia bardzo wnikliwie
historie dotychczasowej recepcji tworczosci Collego, korzystajgc takze z zasobdéw
turynskiego Centro Studi Giorgio Colli. W szczegdtowym zestawieniu autora
znajdziemy zarowno informacje o datach pierwszych przektadow prac Collego na
rozne jezyki europejskie, jak rowniez dane o publikacjach naukowych, tekstach
ukazujacych sie w prasie, wywiadach czy filmach. Dla czytelnika tak szczegotowy opis
recepcji jego dokonan twoérczych moze by¢ nieco nuzacy, ale, z drugiej strony, bedzie
on zapewne koniecznym, obowigzkowym punktem odniesienia dla przysztych badaczy

mysli Collego.

W ostatniej czesci rozdziatu | mgr Sawczyn analizuje, z wielka wnikliwo$cia,

okoliczno$ci powstania edycji dziet zebranych Fryderyka Nietzschego. Zwraca uwage



na specyfike oraz mankamenty roznych edycji krytycznych pism autora ,Wiedzy
radosnej’, wskazujac réwniez na negatywny wptyw dziatalnosci edytorskiej Elizabeth
Forster-Nietzsche — rodzonej siostry filozofa. W rozprawie doktorant podkresla, ze
nieuczciwa, ideologiczna kompilacja notatek Nietzschego, w ktorej uczestniczyta
siostra filozofa, spowodowata pierwsze wydanie Woli mocy jako dzieta
przedstawiajgcego rzekomo najgtebsze przestanie filozofii Nietzschego. Autor
podkresla, ze publikacja w roku 1901 Woli mocy zapoczatkowata spor miedzy
przedstawicielami tzw. tradycji weimarskiej a znawcami my$li Nietzschego, ktorzy, w
ramach tzw. ,interpretacji Bazylejskiej”, dazyli do wydania nie ideologicznej, rzetelnej
edycji jego pism. Waznymi postaciami w historii naukowych osiggnie¢ ,interpretacji

bazylejskiej” byt wtasnie Giorgio Colli i Mazzimoi Montinari.

W rozdziale Il rozprawy autor podejmuje sie intrygujgcej préby opisania
specyfiki interpretacji filozofii Nietzschego przez Collego, ale w taki sposob, by w
podtekscie ujawni¢ najwazniejsze idee koncepciji filozofii, tworzonej przez wtoskiego
humaniste. Realizujgca to zadanie mgr Sawczyn odwotuje sie do filozoficznego
potencjatu istniejacego w tresci mitu kretenskiego. Przedstawia skrupulatnie jego
rozne wersje, istniejace w starozytnej kulturze greckiej od VIII wieku p. n. e. az po V
n. ery . Doktorant dochodzi do wniosku, ze dla tych dwdch filozoféw znaczenie mitu
kretenskiego wynikato z faktu, ze przedstawia on w istocie archetyp zycia
niezniszczalnego, ktérego boskimi i ludzkimi manifestacjami byli : Ariadna, Dionizosa i
Tezeusz. Mgr Sawczyn zwraca wprawdzie uwage, ze mityczna posta¢ Ariadny, nie
pojawia sie tak czesto w twérczosci Nietzschego jak odniesienia do Dionizosa ( s. 98),
ale paradoksalnie, przez nieustanne zwigzki z Dionizosem, okazuje sie ona jednym z
najwazniejszych pojec¢-kluczy do zrodtowej, wnikliwej interpretacji  filozofii

Nietzschego.

W ostanie czesci rozdziatu || mgr Sawczyn analizuje wybrane znaczenia mitu
kretenskiego, akcentujac role Ariadny i Dionizosa w adekwatnej interpretaciji filozofii
Nietzschego i Collego. W szczegolnosci autor przedstawia interpretacje biograficzne
refleksji Nietzschego, w ktérych Ariadna staje sie np. Cosimg Wagner a takze bada
sens tego mitu dla wtasciwego rozumienia postawy nihilizmu pasywnego i aktywnego,
zwtaszcza w procesie odkrywania przez Nietzschego autentycznego, czyli etycznego
powotania cztowieka. Doktorant ocenia takze, dosyc¢ krytycznie, interpelacje istoty jego

mys$li proponowane przez francuskich, wspoétczesnych filozoféw, a szczegolnie Gillesa



Deleuze’a . Poddaje w watpliwo$¢ antydialektyczne odczytanie filozoficznego
przestania Nietzschego przez Deleuze., Autor rozprawy podkresla, ze ta interpretacja
jest subtelng, ukrytg forma popularyzacji refleksji francuskiego filozofa a, co za tym

idzie, okazuje sie pewng transformacja filozoficznych koncepcji Nietzschego.

W zakonczeniu rozdziat Il mgr Sawczyn przedstawia nowe watki, ktore
wprowadza interpretacja mitu kreteriskiego proponowana przez Collego. Wioski
mysliciel dokonuje bowiem pewnej korekty Nietzscheanskiego rozumienia tego mitu
definiujac na nowo role gtéwnych jego postaci ; Ariadny, Dionizosa i Tezeusza.
Doktorant podkresla, ze ujecie Collego, co do istoty, jest zblizone do
Nietzscheanskiego rozumienia tego mitu, ale w bardziej szczegétowej interpretaciji
pojawiajg sie jednak subtelne réznice. Wioski filozof, mocniej bowiem niz Nietzsche,
akcentuje zrédtowa jednos¢ starogreckiej Manii i tej madrosci, ktérg w niej moze odkry¢
cztowiek . W konsekwencji bdég Dionizos, rozumiany jako archetyp zycia
niezniszczalnego, przejawia swojg istote takze w zywiole Apollinskiej miary - w stowie
czy szerzej, w takiej dziatalnosci, ktéra ujawnia wartos¢ harmonii zycia, i to zaréwno
w niepowtarzalnych przezyciach jednostki, jak rowniez w spotecznym doswiadczeniu

wspoélnotowosci .

W ostatnim rozdziale Ill, autor niniejszej rozprawy dokonuje analizy
porownawczej gtownych probleméw filozofii Nietzschego i Collego. Zasadniczym
punktem odniesienia do tych analiz sg Nietzscheanskie ,Narodziny tragedii” oraz
,Narodziny filozofii", czyli najczesciej przywotywane w recepcji dzieto wioskiego

filozofa.

Autor przedstawia dalej najwazniejsze etapy filozoficznej drogi, ktéra pokonat
Nietzsche: od wnikliwych opiséw fenomenu tragedii greckiej, przez ,melocentryzm”,
czyli zakwestionowanie prymatu stowa jako adekwatnego narzedzia do opisu
zrodtowej rzeczywistosci, i w koncu do koncepcji perspektywizmu, w ktorej filozof
porzucit ostatecznie przekonanie o mozliwosci wykorzystania idei ,absolutnej prawdy”

do ujawnienia gtebi i powagi ludzkiego zycia.

Natomiast w koricowej czesci rozdziatu Ill, i zarazem catej rozprawy doktorskiej,
mgr Sawczyn przedstawia oryginalne watki w filozofii Collego, odwotujgc sie tym
razem gtownie do jego ,Filozofii ekspresji”. W sposéb jezykowo bardzo sprawny

doktorant analizuje znaczenie podstawowych terminéw okreslajgcych specyfike jego



subtelnej mysli , takich jak : ,czysta wewnetrzno$¢”, ,logos autentyczny i
nieautentyczny” czy  ,zagadka” ,rozumiana jako filozoficznie istotny rezultat
wspotpracy rozumu i intuicji.

*kkkk

Dokonujgc oceny merytorycznej niniejszej rozprawy doktorskiej chce
podkreslié, ze jest to praca o ponadprzecietnych walorach poznawczych. Mgr
Sawczyn przeprowadzit solidng, kwerende naukowa, konsultujgc sie podczas pisania
tej rozprawy nie tylko z polskimi znawcami mysli Nietzschego , ale takze, w badaniach

twérczosci Collego, w uczonymi wioskimi pracujgcymi w Centro Studi Giorgio Colli.

Warto podkreslic i doceni¢ wysitek doktorantka w zakresie czytania i
opracowywania tekstow zrodtowych w jezyku niemieckim i wtoskim, co oczywiscie w
sposob istotny podnosi warto$¢ naukowag tej rozprawy. W dysertacji zostaty
wykorzystane takze prace w jezyku angielskim i polskim, co rowniez jest istotnym, a

merytorycznie uzasadnionym, poszerzeniem jej kontekstu badawczego.

Na szczegolng uwage zastuguja przypisy. W rozprawie mgr. Sawczyna jest ich
az 869, co jest liczbg imponujaca i $wiadczy bezdyskusyjnie o jego wnikliwej i rzetelne;
pracy badawczej. Dodajmy, ze czesto sg to obszerne, erudycyjne przypisy
komentujgce, odsytajgce zardwno do istotnych, szerszych kontekstéw prowadzonych
badan, jak tez specjalistycznej literatury naukowej, zwigzanej z problematyka
rozprawy. Dostrzegtem, ze w sposéb umiejetny autor wykorzystat mozliwosci
oferowane przez wspotczesng, wirtualng rzeczywistos¢ i zasoby Internetu. Pilnowat
jednak, aby w dysertacji zachowana byta odpowiednia proporcja miedzy zrédtami i
opracowaniami dostepnymi w Internecie a, z drugiej strony, pozycjami, ktére znajduja

sie w tradycyjnych archiwach oraz katalogach bibliotek.

Znakomita cechg tej rozprawy jest jej formalna przejrzysto$¢, a w warstwie
merytorycznej, oryginalne wykorzystanie tresci mitu kretenskiego do interpretacji
waznych sktadnikéw filozofii Nietzschego i Collego. Podstawowe, dwa cele tej
rozprawy, ktére byty zdefiniowane we ,\Wstepie” , w mojej ocenie zostaty osiggniete i,
co wiecej, badawcza droga prowadzaca do ich osiggniecia zostata opisana w sposob

frapujgcy, momentami tez , zwtaszcza w rozdziale Il ill, w pigknym, klarownym jezyku.



Mgr Sawczyn pisat na poczatku dysertacji ( s. 5) , ze podstawowym jej celem
jest analiza stopnia wptywu Collego na recepcje mysli Nietzschego. Ten zamyst
badawczy zostat w petni zrealizowany juz w zakonczeniu | rozdziatu, gdy doktorant
stwierdza, ze dzieki , (...) edycji krytycznej Collego i Montinariego wchodzgce w skfad
Woli mocy notatki z lat 80. XIX wieku mozna dzi§ studiowa¢ bez sugerujacego
interpretacje  uktadu tematycznego i przywar innych szemranych praktyk
redaktorskich” ( s. 79). Oczywiscie istnieje szersze rozumienie recepcji mysli
Nietzschego, czyli , po prostu, ogromna liczba wspotczesnych interpretacji jego
wieloaspektowe] mysli, na ktérg ani Giorgio Colli, ani zaden ze znawcow refleksji
Nietzschego, nie ma, z powodu skali tej recepcji, wiekszego wptywu. Dobrze, ze autor
nie prébowat badac¢ tego ogromnego kontekstu zagadnien, bo bytoby to zadanie wrecz

niemozliwe do realizacji.

Drugi, podstawowy cel tej rozprawy, by przedstawi¢ wspdlne, intelektualne
podtoze ich filozoficznej refleksji — 6w potencjat starozytnego mitu jako Zzrodto
najgtebszej prawdy o cztowieku ( s. 6) — takze zostat zrealizowany w sposdb badawczo
zadawalajgcy. Za najwieksze osiggniecie naukowe mgr Mateusza Sawczyna uznaje
wniosek, ktory formutuje juz w koncowej czesci rozdziatu Il stwierdzajac, ze Colli w
sposoéb bardziej pogtebiony niz Nietzsche przedstawit wzajemna dynamike wspétpracy
I rywalizacji miedzy Apollem a Dionizosem . \W efekcie stwierdzi¢ mozna —
podsumowuje doktorant — ze cho¢ uwagi Nietzschego co do kompetencji bogéw
pozostajg na najogolniejszym poziomie trafne, to stusznie rozstrzygnat Coli, ze Zle
opisujg wzajemng dynamike, widzac w niej jedynie wzajemnej opozycje, nie za$ ukryta

harmonie, ktora — jak twierdzi Heraklit silniejsza jest od jawnej” (' s. 149).

Warta zauwazenia, chociaz juz nie tak odkrywcza, jest tez stosunkowo
krytyczna ocena interpretacji mysli Nietzschego dokonana przez Gillesa Deleuza ( s.
149). Te uwagi mgr Sawczyna, chociaz wczesniej formutowali je inni badacze ( np. w
Polsce przywotywany takze w tej pracy Andrzej Kucner) sg o tyle istotne, ze Deleuze
jest bardzo wptywowym filozofem wspotczesnym, takze w zakresie przypominania i
popularyzacji Nietzscheanskiego dziedzictwa. Dlatego jego twércze ,wspodtmyslenie” z
refleksjg autora ,Poza dobrem i ztem” ma nie tylko dobrze strony, ale jest tez faktem
badawczo problematycznym. Oddala bowiem nawet uwaznego czytelnika od bardziej
adekwatnej interpretacji, w wiekszym stopniu zblizonej do intuicji samego Nietzschego.

To spostrzezenie autora niniejszej dysertacji ( s. 149) uwazam takze za bardzo cenne.



kkkkk

Przechodzac to uwag krytycznych mam wrazenie, ze drugi paragraf rozdziatu
I, ktory autor dysertacji poswiecit recepcji twoérczosci Giorgio Collego, jest zbyt diugi.
Doceniam ogromng prace doktoranta. Poznawczo warto$ciowe sg niewatpliwie
obszerne wykazy tabelaryczne, w ktéorych mgr Sawczyn  przedstawia stan
zaawansowania procesu ttumaczen dziet wtoskiego humanisty w réznych krajach.
Cenne, zwtaszcza dla przysztych badaczy twérczosci Collego, sg takze bardzo
szczegotowe informacje bibliograficzne, odkrywajgce imponujacy zakres réznych form
recepcji jego mysli (dotyczace opublikowanych ksigzek, prac licencjackich,
magisterskich i doktorskich, artykutow naukowych i prasowych, recenzji, wywiadéw,
audycji telewizyjnych itp..). Domyslam sie, ze autor chciat wykorzystaé w rozprawie
cenny materiat badawczy, ktéry opracowat podczas pobytu naukowego we Wioszech
i kwerendy w turynskim Centro Studi Giorgio Colli. Jednak kwestig najwazniejsza w
pracy naukowej jest konsekwencja wykazywana w odniesieniach autora do gtéwnego
tematu okreslonego w tytule. A on jednoznacznie wskazuje na cel rozprawy, czyli
zbadanie refleksji Collego w kontekscie jej wielorakich zwiazkéw myslg Nietzschego.
Owszem, mozna olbrzymig juz recepcje twoérczosci Collego uczynié¢ szczegétowym
przedmiotem badan tej rozprawy, ale wtedy, konieczne uwzglednienie wielkiej skali
dotychczasowej recepcji, skutkowatoby powstaniem odrebnej dysertacji o innym tytule.
Skoro autor uznat za badawczo istotng analize mysli Collego w kontekécie jej
zwigzkéw z dzietem autora ,Jutrzenki” , to , w mojej ocenie, nalezato skrocié - w
pierwszym rozdziale rozprawy - paragraf dotyczacy recepcji twérczoéci Collego i
ograniczy¢ sie do opisu najwazniejszych publikacji w jej dotychczasowej historii. W
strukturze dysertacji mamy obecnie na ten temat 33 strony (od s. 23 do 55) a mozna

zrealizowac to zadanie w opisie co najmniej o potowe krétszym.

W badaniach doktoranta, a szczegoélnie analizach prowadzonych w Il i |l
rozdziale dysertacji, zabrakto mi tez odniesien do dwéch waznych prac : dzieta Erica
Robertsona Doddsa, Grecy i irracjonalnosc oraz publikacji Nietzsche 1900-2000. ( zob.
E. R. Dodds, Grecy i irracjonalno$¢, ttum. Jacek Partyka, Wydawnictwo ,Homini”,
Bydgoszcz 2002 ; Nietzsche 1900-2000, red. Artur Przybystawski, Wydawnictwo
LAureus”, Krakoéw 1997) . Znakomita ksigzka Doddsa - irlandzkiego filologia
klasycznego, ktorej pierwsze wydanie ukazato sie w roku 1951, mogtaby stanowic

merytoryczne pogtebienie i uzupetnienie zatozen filozofii ekspresji Giorgio Collego.



Mysle zwiaszcza o tym kontekscie, w ktdre] wioski mysliciel postuluje koniecznosé
powrotu do autentycznych zrodet europejskiej rozumnos$ci i potrzebe ponownego
odkrycia poznawczego potencjatu istniejgcego w pojeciu logosu — fundamentalnego
sktadnika starozytnej umystowoséci greckiej. O tym problemie mgr Sawczyn pisze
wprawdzie, i to w sposob intrygujacy, w drugim paragrafie rozdziatu Il ('s. 183-196),
niemniej odniesienie do badan Erica Doddsa — i jego analiz dotyczgcych
komplementarnego zwigzku miedzy znaczeniem logosu i a-logosu - bytoby

merytorycznie zasadne.

Badawczo istotne mogg okazac sie takze odniesienia doktoranta do tekstow
zamieszczonych w pracy zbiorowej Nietzsche 1900-2000, pod redakcja Artura
Przybystawskiego. Mysle w szczegolnosci o tych watkach rozprawy mgr. Mateusza
Sawczyna, ktore dotyczg Nietzscheanskie] koncepcji perspektywizmu, (rozdziat Il
paragraf 1.1, s. 151- 164). W tej ksigzce znajduje sie bowiem czternascie prac, wtym
polskie ttumaczenie waznego tekst Nietzschego pt. ,Przedstawienie retoryki
starozytnej”. To jest prawdopodobnie szczegdtowy konspekt do jego wyktadow
dotyczacych retoryki starozytnej, ktére filozof prowadzit na Uniwersytecie w Bazylei na
poczatku lat siedemdziesigtych XIX- tego wieku. Poza tym, w ksigzce Nietzsche 1900-
2000 znajdujg sie interesujace studia na temat roznych aspektoéw wielowatkowej mysli
Nietzschego, piora znakomitych filozoféw, m. in. . Jacquesa Derridy, Georgesa
Bataille’a, Martina Heideggera, Hansa Georga Gadamera, a takze kilku polskich,
uznanych badaczy i ttumaczy jego pism — Bogdana Barana, Pawta Pienigzka czy

Artura Przybystawskiego.

Oceniajgc formalne walory rozprawy - ujawniajgce sie w umiejetnosci
konstruowania precyzyjnej argumentacji w jezyku naukowym oraz prawidtowego
tworzenia przypisow i bibliografii - musze przyznac, ze doktorant popetnit w dysertaciji
sporo btedow,. Stosunkowo mato bteddéw jest w rozdziale Il i Il natomiast najwiecej
usterek zauwazytem w rozdziale |. Najczesciej byty to niefortunne, nieprecyzyjne
uzycia stéw oraz btedy sktadniowe w niektorych zdaniach. Zdarzaty sie tez usterki w
konstrukcji niektérych przypiséw. Wykaz najwazniejszych bteddéw, ktére zauwazytem
w tekscie gtdwnym rozprawy i przypisach, znajduje sie ponizej :

Na s. 5 nieprecyzyjne sformutowanie w zdaniu : , Nietrudno wiec odnalez¢
nazwisko Collego w przypisach opatrujacych teksty traktujgce o Nietzschem....”.

Lepiej : ,Nietrudno wiec odnalez¢ nazwisko Collego w przypisach tekstéw dotyczgcych
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mysli Nietzschego ..." ; Niewtasciwe skonstruowane zdanie (s. 5, wiersz 7-9 od goéry
strony). Lepiegj : ,Z niemieckim myslicielem faczy go o wiele wigcej : idea mitu jak zrédta
zarowno filozoficzne; racjonalnosci, jak i elementu réwnowazacego jej
jednostronno$¢” ; Na s. 5 niewfasciwe okre$lenie ,...oddziatata na recepcije filozofii
Nietzschego”. Lepiej : ,...wplyneta na recepcje filozofii Nietzschego” ; niewtasciwa
konstrukcja zakonczenia drugiego zdania tekstu gtéwnego ze strony 6. Lepigj : ,Tak
wylonito sie nastepujgce zatozenie : przedstawienie relacji Nietzschego i Collego
wymaga przyjrzenia sie roznym kontekstom dziatalnoéci intelektualnej tego drugiego,
nie za$ jedynie porownania ich tekstéw filozoficznych” ; niefortunne sformutowanie w
zdaniu na s. 6 ,.....odpowiadajg roznym maskom Collego” . Lepiej : ,W konsekwencji
zdecydowano o podziale dysertacji na trzy rozdziaty, ktére odpowiadajg réznym
formom dziatalnosci badawczej Collego” ; na s. 8 btedna konstrukcja przypisu 5.
Nalezy, po wpisaniu adresu bibliograficznego dotyczacego publikacji Levi-Straussa,
doda¢ jeden opis bibliograficzny witryny internetowej z tekstem  francuskiego
uczonego i wpisa¢ zakres stron, na ktoérych Levi-Strauss analizowat poszczegoéine
mitemy” ; na stronie 11 btad w zdaniu : , Gtébwna réznica polega na tym, ze za
ztagodzong apollinskim pozorem forme misteriow Nietzsche tragedie, a Colli tragedie”.
Lepiej : ,Gtéwna réznica polega na tym, ze w ztagodzonej apollinskim pozorem formie
misteriow Nietzsche widziat tragedie, a Colli komedie” ; na stronie 14 btedy w opisie
najwazniejszych faktoéw z intelektualnej biografii Collego (zgodny z faktami bytby
zapis, ze filozof studiowat na Wydziale Prawa Uniwersytetu Turynskiego w latach
1935-1939); btad w zakonczeniu przedostatniego zdania przed akapitem na s. 19.
Lepiej: ... dzieki wspétpracy Collego i Montinariego z wtoskim badaczami pracujgcymi
w archiwum w Weimarze : Sossio Giamettg, Marig Ludowicg Pampaloni oraz Mario
Capriitellg” ; na stronie 21 pomyitka autora podczas przypominania prac filozoficznych
Collego. Powinno by¢ : ,...najbardziej filozoficzny charakter przedstawiajg trzy prace z

lat 70-tych. : Filozofia ekspresji, Po Nietzschem oraz Narodziny filozofii” ; na stronie 26

niefortunne sformutowanie ; ,...recepcje zarowno Giorgia Collego jako postaci
intelektualisty, jak i jego dziet’ ; Lepiej : ,....recepcje dokonan twoérczych Giorgia
Collego jako intelektualisty oraz autora waznych dziet...." ; w przypisie 40 , na stronie

29 autor czterokrotnie, zamiast tytutu publikacji wpisat ,Artykut o Nietzschem” . Warto
dotrze¢ do tytutdw tych tekstow zamiast stwierdza¢ na s. 28 , ze Archiwum Giorgio
Collego , (...) pewne informacje bibliograficzne podato w formie niekompletnej” ; na

stronie 32 niefortunne okreélenie ,(...) na rynku wydawniczym zawitato niemieckie
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ttumaczenie Po Nietzschem” . Lepiej : ,Na rynku wydawniczym ukazato sie niemieckie
ttumaczenie pracy Po Nietzschem”; w tekscie gtbwnym rozprawy, na stronie 33 przed
nr. przypisu 74, niewfasciwe okreslenie w zdaniu : ... obok artykutow

upamietniajgcych filozofia (na przyktad wedtug Montinariego)..”. Lepiej ; ,...obok
artykutow upamietniajgcych filozofa (np. Montinariego)...; btedna deklinacja w drugie
czesci zdania na tej samej stronie .Powinno by¢ : ,...omawiajgca wszystkie kluczowe
zagadnienia oryginalnej filozofii Collego : pojecia ekspresji, dyskursu, relacji miedzy
rozumem a misteriami, wyrazanie mysli w stowach oraz role Platona w wytworzeniu
tradycji filozoficznej” ; w drugim zdaniu na stronie 36 brakuje kilku stéw. Poza tym
jedno okreélenie mozna zamieni¢ na inny wyraz. Brakujgce wyrazy podkreslam
pogrubiong czcionka. Powinno by¢ : ,\Wyrazi¢ to mozna najlepiej terminami z filozofii
ekspresji : rozum nieautentyczny, w petni abstrakcyjny, nie wyklucza sie z
autentycznym, dopuszczajgcym réwniez swiadectwo zmystoéw i intuicje, lecz jest
ledwie jego skladnikiem” ; wadliwa konstrukcja zdania na stronie 37. Lepiej:
,Recenzja hiszpanskiego przektadu La ragione errabonda ,autorstwa Sergio
Sancheza, byta w zasadzie pozytywna, cho¢ recenzent wyrazit watpliwosci co do
potencjalnej skutecznosci propozycji Collego, by uzdrawia¢ kulture ,nowymi mitami”
na podobienstwo Zaratustry” ; na stronie 43 sformutowanie : ,Hanny Buczynskiej -
Garewicz interpretacji filozofii Fryderyka Nietzschego” nie powinno by¢ w cudzystowie
, ale , jako wtrgcenie, oddzielone przecinkami w strukturze zdania ; na stronie 45
niefortunne sformutowanie autora : , Z ramienia luksemburskiego periodyku
internetowego...... ". Lepigj : ,\W luksemburskim periodyku internetowym...” ; na stronie
47 proponuje modyfikacje zdania. Lepiej. ,Nieco pdzniej, w czasopismie Instytutu
Katolickiego w Tuluzie, opublikowano jego krotki tekst o relacji religii greckiej i logosu”
: btedna konstrukcja zdania ma stronie 82. Lepiej; ,W celu ustalenia stosunku miedzy
ujeciem apollinskosci a dionizyjskosci przez Collego i Nietzschego, a w szerszym
rozumieniu podejscia tego pierwszego do mysli drugiego, zbadano przede wszystkim
motyw Ariadny i Labiryntu” ; niezrozumiata czes¢ zdanie na stronie 98 : | Kwestie
kolejnych pytan poruszono natomiast usitujgc ustali¢, jakie teksty starozytne znat
Nietzsche i jakich etapéw powstawaty Zale Ariadny”. Lepiej : ,W kontekécie powstania
Nietzscheanskiego wiersza pt. ,Zale Ariadny” warto zadaé pytania : jakie dzieta
starozytne czytat wowczas filozof i w jaki sposéb powstawat ten utwor ?” ; niejasne
zdanie na stronie 149. Niepotrzebne sformutowanie w $rodku zdania , ...w tej na tej

drugiej..”. Lepiej : ,Wprowadzajac te uwage przeniost on rozwazania z ptaszczyzny
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etycznej na ontologiczna, ktore trzeba uznac¢ za watpliwe ze wzgledu na niejasny tok
rozumowania i nikte powiazanie z myslg Nietzschego” ; w zdaniu na stronie 170 stowo
,strony” trzeba usung¢. Po modyfikacji zdane brzmi nastepujgco : ,Colli natomiast
zainteresowany jest wiasnie indywidulanym doswiadczeniem — tak iluzji, jaki i prawdy”
. na stronie 187 nieprecyzyjne okreslenie w zdaniu (,na polu tragedii”). Lepigj :
,Natomiast za destrukcyjne zmiany w rozumieniu przestania antycznej tragedii,
zdaniem Nietzschego, bezposrednio odpowiedzialny byt Eurypides” ; na stronie 201
niefortunne  sformutowanie w zdaniu : ,,...byto  rozgorzenie  sporu

metodologicznego...”. Lepiej : ,Nieplanowang konsekwencjg okazat sie spor
metodologiczny zwigzany ze sposobem wartosciowania reprezentatywnosci pism
(klasycznym, psychoanalitycznym, kompleksowym i dekonstrukcyjnym) ; na tej stronie
dwa razy obok siebie stowo ,czasem” ( ,czasem ich czasem”) ; jedno trzeba usungc¢ ;
na stronie 204 nieprecyzyjne i niejasne zdanie : ,Collego recepta byta spokrewniona
z tg Nietzschego, ktérego wcielit w tworzonym przez siebie mit.”. Lepigj : ,Koncepcja
Collego byta ideowo pokrewna propozycjom Nietzschego, dlatego jego rozumienie

istoty filozofii wykorzystat w swojej refleksji o jej mitycznym zrédle”.

Oceniajgc przypisy i bibliografie dotgczona do rozprawy takze zauwazytem kilka
bteddw. Autor stosuje w przypisach nieidentyczng sekwencje opisu bibliograficznego i
w rezultacie nie ma w nim konsekwencji, tak istotnej w pracach badawczych. Np. opisy
bibliograficzne przywotywanych czasopism naukowych czasami sg niedoktadne .
Zdarza sie stosunkowo czesto, ze tytut periodyku nie jest pisany w cudzystowie. Tg
niedoktadno$¢ doktorant zauwazyt chyba w pewnym momencie, gdyz w wykazie
bibliograficznym ten element opisu czasopism jest juz poprawny. Niezbedne zmiany
trzeba jednak wprowadzi¢ do przypisow. Doktorant przestawia takze czasami -
obowigzujacg w uktadzie oksfordzkim - sekwencje sktadnikéw opisu bibliograficznego
( inicjat imienia,, nazwisko lub nazwiska, tytut pracy, nazwa periodyku czy serii
wydawniczej, rok ew. tom, numer czasopisma i nr strony). Zdecydowanie wieksza
konsekwencje wykazuje natomiast w zapisie odniesien do ksigzek i edycji tekstow
zrodtowych. W wiekszosci przypadkéw opis ten jest prawidtowy i , co istotne,

konsekwentnie powtarza sie w nim identyczna sekwencja sktadnikow.

Bibliografia jest sporzgdzona prawidtowo, chociaz czasami w opisach
czasopism naukowych brakuje numeru. Autor rozprawy sporzgdzit wykaz

bibliograficzny bez klarownego podziatu wykorzystanej literatury naukowej. Sadze
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jednak, ze logicznym dopetnieniem struktury pracy mogtby by¢ bardziej przejrzysty
uktad bibliografii, czyli podziat wykazu na : 1. Pisma Giorgio Collego i Friedricha
Nietzschego; 2. Monografie, artykuty, filmy, recenzje, wywiady o mysli Giorgio Collego

i Friedricha Nietzschego ; 3. Inne pisma.

Ciezar gatunkowy powyzszych uwag, mimo, ze jest ich catkiem sporo, nie jest
duzy i dlatego nie obnizajg one w sposoéb znaczacy wysokiej warto$ci naukowej tej
rozprawy doktorskiej. Dlatego uwazam, ze przedstawiong do recenzji dysertacje - po
uwzglednieniu uwag recenzenta, ewentualnych sugestii opiekunéw naukowych oraz
zalecen korektora wydawniczego - warto w przysztosci opublikowaé. Zachecam autora

do podjecia dziatan w tym zakresie.

Z satysfakcja stwierdzam, ze rozprawa doktorska Pana mgr. Mateusza
Sawczyna pt.  Od mitu do filozofii. Giorgio Colli jako spadkobierca mysli
Fryderyka Nietzschego spetnia wszystkie warunki okre$lone w art. 187 ustawy Prawo
o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce z dnia 20 lipca 2018 roku, a w szczegdlnosci spetnia
je w paragrafach 1i 2, definiujgcych kryteria stawiane rozprawom doktorskim. WWnosze
zatem do Rady Naukowej Dyscypliny Filozofia - funkcjonujgcej w Instytucie Filozofii na
Wydziatu Humanistycznym Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach - o dopuszczenie

Pana mgr. Mateusza Sawczyna do publicznej obrony pracy doktorskie;.

/ ‘
iy b, Dniiese. Batesenses

Olsztyn, dnia 17 grudnia 2025 r..






