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Rozdzial 1

1 Zarys historii uregulowania art. 7 ust. 1 Konwencji Naroddéw
Zjednoczonych o miedzynarodowej sprzedazy towarow

[...] the existing text, which, while not perfect, represent an useful compromise.
(istniejacy tekst, o ile nie jest idealny, reprezentuje uzyteczny kompromis)

Edward A. Farnsworth?

1.1 Wstep

Konwencja Narodéw Zjednoczonych o miedzynarodowej sprzedazy towardw sporzadzona
zostata 11 kwietnia 1980 roku. Jest efektem trwajacych blisko pot wieku prac nad unifikacjg

2, Proces ten zakonczyl sie sporzadzeniem

prawa mie¢dzynarodowej sprzedazy towarow
konwencji ratyfikowanej przez 95 panstw®.

Niniejsza praca poswigcona jest wyktadni zasad regulujacych interpretacje Konwencji.
Przedmiotem badania opisanego w rozprawie jest okre$lenie sposobu stosowania w
orzecznictwie sadéw (z wylaczeniem rozstrzygnie¢ sadow i trybunalow arbitrazowych)
artykutu 7 ust. 1, ktory otwiera rozdzial II Konwencji zawierajacy przepisy ogolne. Jego
ostateczne brzmienie, tj.: ,,Przy interpretacji niniejszej konwencji nalezy uwzgledniaé jej
miedzynarodowy charakter oraz potrzebe dazenia do jej jednolitego stosowania i poszanowania
dobrej wiary w handlu migdzynarodowym”, poprzedzita ponad dziesigcioletnia debata
prawnikow z catego swiata. W niniejszym rozdziale omowig histori¢ prac nad przygotowaniem
tej regulaciji.

Przyjecie jednolitej regulacji umowy migdzynarodowej sprzedazy przez kluczowe
gospodarki $wiata nie zamyka procesu ujednolicenia regul $wiatowego handlu. Okres

ratyfikacji aktu zbiega si¢ w czasie ze zmianami kultury prawnej, ktéorym nadano nazwe epoki

! Opinia profesora E.A. Farnswortha, delegata USA w trakcie Konwencji wiedenskiej dnia 13 marca 1980 r.
W: United Nations Conference, Commentary on the project convention on contracts of the international sale of
goods, prepared by secretariat, Document AJ/CONF.97/5, S. 257, 8§ 50,
https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/a-conf-97-19-ocred-eng.pdf
[dostep: 4.04.2023].

2}.. Zarnowiec: Problematyka waznosci uméw podlegajqcych Konwencji wiederiskiej z 11 1V 1980 r. 0 umowach
miedzynarodowej sprzedazy towaréw. Katowice 2008, s. 13-14.

3 https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=IND&mtdsg_no=X-10&chapter=10&clang=_en, [dostep:
18.10.2022].


https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=IND&mtdsg_no=X-10&chapter=10&clang=_en

post pozytywizmu*. Zapewnienie jednolitej wyktadni aktu przy jego stosowaniu zaliczyé
mozna, obok wskazywanych w doktrynie zmian technologicznych i ekonomicznych
nieprzewidzianych przez kodyfikatorow aktu®, do wyzwan, jakie przyniést zmierzch epoki
pozytywizmu.

Celem rozdziatu jest:

— opisanie przebiegu procesu redagowania tresci aktu, ktéry znajduje odzwierciedlenie

w postulowanej w doktrynie metodzie wyktadni ,traveux preparatoires®

, zgodnie z ktora
siegni¢cie po materiaty kodyfikacyjne ma pomoc w rozstrzygnigciu niedajacych si¢ usunaé
watpliwosci interpretacyjnych;

— ustalenie argumentow oraz intencji tworcow aktu lezacych u podstaw sformutowania
tresci norm zawartych w art. 7 ust. 1 KMST;

— analiza prawnoporéwnawcza postulatow zgtaszanych w toku prac legislacyjnych, co
do konstrukcji 1 brzmienia regut interpretacji aktu.

Artykut 7 Konwencji okresla w ustepie 1 zasady jej interpretacji, w ustepie 2 zasady
uzupehiania tre§ci unormowan Konwencji w zakresie kwestii wyraznie przez nig
nierozstrzygnigtych. Norma wyrazona W ust. 1 wyznacza gtowny punkt odniesienia przy
wyktadni Konwencji — jej migdzynarodowy charakter oraz cel — potrzeb¢ dazenia do
jednolitego stosowania 1 poszanowania dobrej wiary w handlu mi¢dzynarodowym. Zawiera
zatem w sobie trzy dyrektywy interpretacyjne, natomiast w ust. 2 znalazly si¢ wskazowki co do
wypetniania luk w Konwencji’.

O ile katalog podmiotow, ktore obowigzuje Konwencja, jest ograniczony do podmiotow
profesjonalnie zajmujacych si¢ obrotem towardw, o tyle normy art. 7 sa skierowane wprost do
organow stosujgcych Konwencje przy rozstrzyganiu sporOw. Doniostos¢ wskazanych norm
wynika z faktu, iz wobec braku jednego organu, ktory moglby ustanowi¢ jednolita wyktadnig
norm Konwencji dla panstw o réznych systemach prawnych, ci¢zar zapewnienia jednolitej

wyktadni scedowany jest na stosujacy ja sad krajowy.

* Terminu ,,postpozytywistycznej jurysprudencji” uzywa L. Morawski: Gléwne problemy wspédlczesnej filozofii
prawa. Prawo w toku przemian. Warszawa 2005, s. 131.

5 1. Schwenzer, K. Iwinski: Artykut 7. W: Konwencja Narodéw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowe;j
sprzedazy towardw (CISG). Komentarz. Warszawa 2021, s. 3.

6 1. Schwenzer, K. Iwinski: Artyku? 7. W: Konwencja Narodéw Zjednoczonych..., s. 11; podobnie:
red. I. Schwenzer, P. Schlechtriem. Wyd. 2, Warszawa 2005 oraz wyd. 4, Warszawa 2016.

7 M. Pazdan. W: Konwencja Wiederiska o umowach miedzynarodowej sprzedazy towaréw. Komentarz.
Red. M. Pazdan. Krakow 2001, s. 123-124.



Dyrektywy interpretacyjne z art. 7 ust. 1 KMST okre§lono w doktrynie zaréwno
krajowej®, jak imiedzynarodowej® jako ,,powinno$¢ interpretatora” do przeprowadzenia
procesu wyktadni w okreslony sposob. Na proces ten sktada sie:

— uwzglednienie miedzynarodowego charakteru aktu, celem uniknig¢cia stosowania
norm krajowych do umow podlegajacych Konwencji,

— dazenie do zapewnienia jednolitego jej stosowania w roznych porzadkach prawnych,

— zapewnienie respektowania zasady dobrej wiary w mie¢dzynarodowym obrocie
handlowym, jako elementu pozwalajgcego uwzgledni¢ intencje stron i stanowigcego narzg¢dzie
stuzace do usunigcia potencjalnych niesprawiedliwosci w toku stosowania Konwencji.

Intencjg ustawodawcy konwencyjnego bylo uwolnienie wyktadni aktu od
,hiebezpieczenstw plyngcych z nadawania wystgpujacym w nim terminom znaczenia
zaczerpnictego z prawa krajowego”®. O ile zamyst jednolitej wyktadni zostat wyrazony
wprost, o tyle trudnosci powstaja na roznych polach jego realizacji. Na przyktadzie polskiego
systemu prawa klarownie wida¢, iz przeszkodg dla jednolitego stosowania norm konwencji

stanowia dominujace metody wykladni przyjete w doktryniel! i orzecznictwie!?.



Autonomia aktu wzgledem prawa krajowego wynika ze sformutowanych w artykule 7
ust. 1 zasad wyktadni. Droga do tak sformutowanej normy byta poprzedzona wspolng praca
jurystow z réznych kultur prawnych podczas szeregu konferencji, ktorych rezultatem byto

przygotowanie aktualnej tre$ci KMST.

1.2 Prace nad jednolitym aktem prawa sprzedazy w XX wieku

Po drugiej wojnie $wiatowej podjeto probg ustanowienia jednolitego prawa sprzedazy.
Inicjatorem tych prob byla Holandia. W styczniu 1951 r. z inicjatywy rzadu holenderskiego
zawigzano konferencje¢, ktérej celem byla kontynuacja prac nad przedwojennym projektem
ujednolicenia prawa sprzedazy. Zadanie to powierzono Komisji Specjalnej*®. Réwnolegle prace
prowadzono w ramach UNIDROIT. Efektem pracy obu instytucji byty dwa projekty konwencji,
ktore zostaty sformutowane ostatecznie w trakcie konferencji dyplomatycznej (z udziatem 28
panstw) w Hadze w dniach 2-25 kwietnia 1964 r. Wskutek jej prac przyjeto dwie konwencje
wraz z zatacznikami: Jednolitg ustawe o migdzynarodowej sprzedazy przedmiotow ruchomych
materialnych oraz Jednolita ustawe o zawieraniu umow miedzynarodowej sprzedazy
przedmiotdéw ruchomych materialnych®®.

Konwencje te stanowily punkt wyjscia do dalszych prac nad jednolitym prawem
sprzedazy.

Pozostawiajac bez glebszej analizy pytanie, czemu konwencja ULIS nie znalazta
szersze] akceptacji na arenie migdzynarodowej, nalezy wskaza¢, iz byla pierwszym
skodyfikowanym aktem majacym w intencji tworcoOw regulowaé globalng sprzedaz. Stanowita
ona zatem kamien milowy na drodze do przyjgecia KMST. Komentatorzy odnoszac si¢ do
artykutu 17 ULIS, wyznaczajacego zasady interpretacji aktu, sugerowali jego drugorzgdne
znaczenie z uwagi na szczegdlowos¢ uzytych w konwencji terminow, ktore miaty byc
jednoznacznie wyktadane!’.

Niezaleznie od ograniczonej do 9 panstw ratyfikacji ULIS jej wktadem w rozw6j prawa
miedzynarodowego bylo m.in. unormowanie wyktadni w postaci wzmiankowanego art. 17
ULIS. Artykul ten stal si¢ podstawa do dalszych prac kodyfikatora migdzynarodowego, ktérych
owocem byt art. 7 KMST. Artykut 17 byt pierwszg — w kodyfikacji konwencyjnej — probg

15 Ibidem, s. 30-31.

16}.. Zarnowiec: Problematyka waznosci umow..., s. 14-15.

17 Commentary of the Hague Convention of the 1st July 1964 on the International Sale of Goods and on the
Formation of Contract of Sale. Ed. A. Tunc, s. 44.



ujecia catoéciowej interpretaciji aktu'®, Mimo wieloletnich prac nad ksztattem tej normy, jego
tres¢ nie zawierata w sobie wskazowek co do tego, jak interpretowa¢ ULIS. Najistotniejsza
cechg tej normy bylo jej uregulowanie niezaleznie od rozwiazan prawa krajowego*®. Doktryna
Swiatowa uznala art. 17 za pierwsza prob¢ uniwersalnej interpretacji konwencyjnego prawa
sprzedazy?°.

ULIS weszta w zycie w 1972 1.1 zawarta w jej tresci propozycja ujednolicenia w normie
konwencyjnej regut wyktadni prawa sprzedazy odbita si¢ szerokim echem w nauce §wiatowej
zyskujac przy tym akceptacje takiego rozwiazania®l. ULIS stanowita punkt wyjscia do
unormowania w kolejnych regulacjach migdzynarodowych takich kwestii jak stosunek aktu
konwencyjnego do prawa krajowego oraz zasad, wedlug jakich ma by¢ dokonana jego
wyktadnia. Obrazowo na tle innych aktow konwencyjnych nazwano regulacje wyktadni
w ULIS ,korpusem” przysztych rozwigzan legislacyjnych?,

Warto zwréci¢ uwage, ze przedstawiciele USA nie uczestniczyli w pracach
przedwojennego Migdzynarodowego Instytutu Unifikacji Prawa Prywatnego (Instytutu
Rzymskiego) i nie mieli oni dotychczas do§wiadczen w pracach nad unifikacjg prawa sprzedazy

we wspolpracy z uczonymi europejskimi®

. W gronie samych delegatow brak bylo
jednomysInoéci, co do potrzeby poszerzenia katalogu aktow regulujacych prawo sprzedazy?*.
Mimo wskazanych przeszkod, delegacja USA dotaczyta do obrad w styczniu 1964 roku, trzy
miesigce przed konferencjg haskg, ktorej prace rozpoczely sie de facto z poczatkiem
funkcjonowania Instytutu Rzymskiego zatozonego w 1930 roku?. Kolejnymi mankamentami
konferencji, ktore miaty wplyw na prace, byly pospiech, problemy organizacyjne,

W szczegllnosci zwigzane z tlumaczeniem propozycji zmian oraz koszty organizacji

18 M. Heidemann: Comparative interpretation standards in uniform international law. W: Comparative Sciences:
Interdisciplinary Approaches. Series: International Perspectives on Education and Society Series. Ed. N. Popov,
W.A. Wiseman. Leeds 2015, s. 6-8.

19 Ibidem, s. 6-7.

2 Asia-African Legal Consultative Committee: Report of the Twelfth session held in Colombo, From 18th to 27th
January 1971. New Deli 1972, s. 128-129 https://www.aalco.int/12thsession/Part%201.pdf [dostep:1.07.2024]
2L Asia-African Legal consultative Committee: Report of the Twelfth session ..., s. 128-129.

22 M. Heidemann: Comparative interpretation standards..., s. 13.

23 ], Honnold: The uniform law for the international sale of goods: The Hague Convention of 1964. “Law and
Contemporary Problems” 1965, vol. 30, no. 2, s. 326.

2 Szczegbtowo kwestie udziatu delegacji USA w Konwencji Haskiej w 1964 r. opisuje M.L. Ziontz: A New
Uniform Law for the International Sale of Goods: Is it Compatible with American Interest? “Northwestern Journal
of International Law & Business”, Spring 1980, vol. 2, iss. 1; K.H. Nadelmann: The United States Joins the Hague
Conference on Private International Law. A “History” with comments. “Law and Contemporary Problems”,
Spring 1965, vol. 30, no. 2, S. 300-308,
https://scholarship.law.duke.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=3057 &context=lcp [dostep:1.07.2024]

2], Honnold: The uniform law for the international..., s. 327, K.H. Nadelmann: The United States Joins..., s. 307—
308.
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przedsigwziecia, ktore spoczety na Holandii. Doswiadczenia zwigzane z pracami nad ULIS
mialy byé wykorzystane w pracach nad KMST?,

ULIS zatem z jednej strony byla aktem bazujacym na dorobku przedwojennych
jurystow (m.in. E. Rabla?®"), z drugiej strony sprawiata wrazenia aktu przygotowanego ad hoc.
Brak szerszej akceptacji na forum miedzynarodowym obu konwencji haskich?® oddawata
ratyfikacja aktow tylko w dziewieciu panstwach?. W tym gronie braklo USA i ZSRR*. Jako
przyczyne tak ograniczonej recepcji aktu wskazuje si¢ nieuwzglednienie mozliwosci ich
przyjecia i wdrozenia przez panstwa innych systemow prawnych i o innym poziomie rozwoju
gospodarczego niz rozwinigte panstwa Europy Zachodniej i USA3L. W pracach prowadzacych

do przyjecia KMST uwzgledniono te obawy.

1.3 Protoplasta art. 7 ust. 1 KMST - artykul 17 ULIS

Artykut 17 ULIS brzmi: Questions concerning matters governed by the present Law which are
not expressly settled therein shall be settled in conformity with the general principles on which
the present Law is based. (Watpliwosci dotyczace kwestii regulowanych przez niniejsza
konwencje, ktore nie sg przez nig rozstrzygane wprost powinny by¢ rozstrzygane w zgodzie
Z ogélnymi zasadami, na ktorych opiera sie niniejsza konwencja)®.

Celem tej normy bylo uniknigcie powotywania prawa krajowego przez strony, pod
pozorem braku precyzji lub jednoznacznosci znaczeniowej norm ULIS®3. Jako metode
przeciwdziatania zastosowaniu prawa stricte krajowego wskazano kompletnos¢ regulacji aktu
oraz mozliwo$¢ wywiedzenia zasad ogolnych z jego ,,szczegotowych regulacji”®4. Dodatkowo

pomocne w wyktadni miaty by¢ wydawane do aktu zbiory orzecznicze (Reports), podobne do

tych udostepnionych przedstawicielom stron w trakcie konferencji. Jako remedium na ryzyko

26 J. Honnold: The uniform law for the international..., s. 331-332.

27 B. Zeller: The Development of Uniform Laws — A Historical Perspective. “Pace International Law Review”,
Spring 2002, vol. 14, iss. 1, art no. 7, s. 166 i passim, (DOI: 10.58948/2331-3536.1193).

28 Por. przypis 14.

2 Wykaz pafistw ratyfikujacych ULIS https://www.unidroit.org/instruments/international-sales/ulis-1964/status/
oraz ULFC https://www.unidroit.org/instruments/international-sales/ulfc-1964/status/ [dostep: 27.03.2023].

30 Liczba panstw, ktore ratyfikowaly Konwencje haskg, pozostaje sporna: F. Ferrari: Uniform interpretation of the
1980 Uniform Sales Law. ,,Georgia Journal of International and Comparative Law” 1994, vol. 24, no. 2,
s.191-192.

8L F. Ferrari: Contracts for the International Sale of Goods. Applicability and Applications of the 1980 United
Nations Sales. Leiden 2012, s. 35.

32 https://www.unidroit.org/instruments/international-sales/international-sales-ulis-1964 dostep: [16.03.2019].

33 Commentary of the Hague Convention of the 1st July 1964 on the International Sale of Goods and on the
Formation of Contract of Sale. Ed. A. Tunc, s. 44 https://www.unidroit.org/instruments/international-sales/ulis-
1964/ [dostep: 14.03.2023].

34 Ibidem, s. 44.
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zastosowania prawa krajowego kosztem ULIS wskazano zapowiedz ,,powstania
miedzynarodowego ciata”, ktore miatoby zapewnia¢ wigzaca wyktadnie konwencji®*®. Po dzi$

dzien tego zamierzenia nie zrealizowano.

1.4 Zarys historii powstania art. 7 Konwencji wiedenskiej

Na podstawie rezolucji ONZ nr 2205 (XXI) z dnia 17 grudnia 1966 roku powotano Komisje
ONZ ds. miedzynarodowego handlu (UNCITRAL)*. Na jej pierwszej sesji w 1968 roku
podjeto decyzje o zapytaniu o stanowisko panstw-stron ratyfikujacych konwencje haskie
w kwestii powstania jednolitego prawa sprzedazy®’. Wzorowano si¢ w organizacji prac na
sposobie wypracowanym juz w okresie miedzywojennym?®, Stanowiska przedstawicieli panstw
uczestniczacych w obradach miaty stanowi¢ podstawe dalszych prac.

Pytanie, ktére postawiono, mozna ujagé w motywie przewodnim zwotanej w 1969 roku
sesji rady. Odzwierciedlato ono gtéwnag przyczyne braku powszechnej akceptacji ULIS: Which
modifications of the existing texts might render them capable of wider acceptance by countries
of different legal, social and economic systems, or whether it will be necessary to elaborate
anew text for the same purpose... (Ktore modyfikacje istniejacych tekstow [konwencji
haskich] moga uczynic je zdolnymi do szerszej akceptacji przez panstwa o réznych prawnych,
spotecznych i ekonomicznych systemach oraz czy bedzie koniecznym do wypracowania
nowych tekstow dla tych samych celow...)%.

Grupa czternastu (ostatecznie pietnastu) panstw, poprzez swoich reprezentantow,
wybitnej klasy specjalistow w dziedzinie prawa prywatnego, miata za zadanie odpowiedzie¢ na
tak postawione pytanie. Poddano je analizie w trakcie drugiej sesji prac Komisji UNCITRAL,
zwotanej w 1969 roku. W trakcie jej prac zdecydowano si¢ na powotanie grupy roboczej, ktéra
wypracowata w trakcie dziewieciu sesji tekst KMST w znanym nam dzisiaj brzmieniu.
Realizujac pierwotne zadanie, grupa robocza zalecita uchwalenie nowego aktu, wobec
niespelnienia poktadanych w dotychczas ujednoliconym migdzynarodowym prawie sprzedazy

nadziei na globalng ratyfikacje.

3 Ibidem.

36 United Nations Conference for International Sale of Goods, Vienna 10 March — 11 April 1980, Official Records,
Documents of the Conference and Summary Records of the Plenary Meetings and of the Meetings of the Main
Committees, UN, New York 1991, s. XIIl. https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-
documents/uncitral/en/a-conf-97-19-ocred-eng.pdf [dostep 8.06.2019].

37 Ibidem, s. 4 i passim.

3 J. Honnold: The uniform law for the international..., s. 326-327.

3% Thumaczenie wlasne.
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Finalny tekst Konwencji wiedenskiej znaczaco odbiegal od tresci swoich haskich
protoplastow. Niemniej mys$l przewodnia aktow byta wspolna — sporzadzenia powszechnie
akceptowanego, jednolitego prawa sprzedazy, przez panstwa o roznej kulturze prawnej

i stopniu ekonomicznego rozwoju.

1.4.1 Prace nad artykulem 7 KMST - tzw. projekt genewski

Do prac nad jednolitg zasadg wyktadni norm konwencyjnych, ktéra miata znalez¢ swoj finat
w ratyfikowanym w kwietniu 1980 r. KMST, powr6cono w trakcie V sesji Komisji prawa
mi¢dzynarodowego handlowego, ktora odbyta si¢ w Genewie w dniach 21 stycznia — 1 lutego
1974r.

Ustanowiona przez UNCITRAL w trakcie jej drugiej sesji grupa*! , przystapita do prac
w gronie przedstawicieli trzynastu panstw, tj. Austrii, Brazylii, Francji Ghany, Wegier, Indii,
Japonii, Keni, Meksyku, ZSRR, Wielkiej Brytanii, Irlandii i USA*2. Dodatkowo w jej pracach
uczestniczyli obserwatorzy delegowani przez Bulgarie, RFN, Norwegi¢ i Filipiny oraz
organizacje mig¢dzynarodowe: Haska Konferencje Prawa Prywatnego Migdzynarodowego,
Migdzynarodowy Instytut Unifikacji Prawa Prywatnego (UNIDROIT) oraz Migedzynarodowa
Izb¢ Handlowg zs. w Paryzu (ICC). Juz na wstepie prowadzonych prac nad przysztg konwencja
zrdznicowany sklad przedstawicieli panstw 1 organizacji w nich uczestniczacych —
reprezentujacych wszystkie 6wczes$nie funkcjonujace gospodarki, zaréwno kapitalistyczne, jak
i centralnie planowane, na réznym etapie rozwoju gospodarczego i spotecznego, ze wszystkich
kontynentéw, a ponadto udziat w pracach 6wczesnych mocarstw USA i ZSRR, byt punktem
wyjécia do stworzenia zalagzku powszechnie akceptowanego aktu jednolitego prawa
mig¢dzynarodowej sprzedazy.

Grupa robocza przeprowadzita dziewig¢ sesji. W ciggu pierwszych siedmiu rozwazata
tres¢ dotychczasowych konwencji o sprzedazy, natomiast 6sma 1 dziewiata sesj¢ poswiecita
sporzadzeniu tekstu konwencji. Na poczatku prac uczestnicy zarekomendowali Komisji
przyjecie nowej tresci Konwencji. Punktem wyjscia dla opracowanego tekstu byly reguty

zawarte w dotychczasowych dwéch konwencjach haskich. Celem wprowadzanych do nich

40 United Nations Conference on Contracts for The International Sale of Goods. Vienna, 10 march — 2 April
1980..., 89, s.4.

41 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. I: 1968-1970, New York 1971, § 3,
5.95. https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/yb 1968 1970 e.pdf
[dostep: 1.07.2024].

“2United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. V: 1974, New York 1975, s. 29 i passim.
https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/yb_1974 e.pdf, [dostep:
16.03.2019].
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modyfikacji bylto uzyskanie akceptacji ich przez panstwa o réznych prawnych, ekonomicznych
i spotecznych systemach?3,

Sam czas pracy grupy roboczej wskazuje, iz Zgromadzenie, ktére przyjeto tekst
Konwencji, wypracowalo i operowalo obszernym i przemys$lanym zasobem materialow.
Niewatpliwie nie miato tego waloru cialo ustalajace tres¢ konwencji haskich*4.

W trakcie drugiej sesji grupy roboczej*® zaproponowano nowe postanowienie
regulujace wyktadnig o tresci: In interpreting and applying the provisions of this Law, regard
shall be had to its international character and to the need to promote uniformity (in its
interpretation and application). (W wyktadni i stosowaniu postanowien tego aktu, nalezy bra¢
pod uwagg jego miedzynarodowy charakter oraz potrzebe propagowania jednolitoéci [w jego
interpretowaniu i stosowaniu])*.

Propozycja ta stata si¢ punktem wyjscia do prac w ramach V sesji grupy roboczej, ktora

odbyta sie w dniach 21 stycznia — 1 lutego 1974 r. w Genewie*’.

1.4.2 Prace w ramach grup roboczych — V sesja genewska*®

Do pierwszego omowienia mozliwej regulacji zasad wyktadni umow doszto w trakcie piatej
sesji grupy roboczej. Niektorzy jej uczestnicy byli za nadaniem normie regulujacej wyktadnig
brzmienia dotychczasowego art. 17 ULIS. Ostatecznie zdecydowano si¢ na przyjecie za punkt
wyjécia — wedlug ostatecznie przyjetej numeracji — art. 7 Konwencji o przedawnieniu
roszczen®®. W trakcie prac nad jego treécig akcentowano wpltyw wyktadni na jednolite
stosowanie normy. W zamysle autoroOw normy ma ona pozwoli¢ unikngé w stosowaniu aktu
siegania do rozwiazan prawa krajowego®. Zaproponowano zatem do dalszych prac artykut

w brzmieniu: In interpreting and applying the provisions of this Law, regard shall be had to its

43 United Nations Conference for International Sale of Goods, Vienna 10 March — 11 April 1980..., s. 4.

4 M.L. Ziontz: A New Uniform Law for..., s. 130.

4 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. 11: 1971, part two, I, A, 2, New York
1972, sygn. AJCN.9/52, s. 62, § 126-137. https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-
documents/uncitral/en/yb_1971_e.pdf [dostep: 2.07.2024].

6 Ttumaczenie wiasne, United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. I1..., part two, I,
A, 2,s.62 8 127.

47 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VI, New York 1976, s. 69 i passim.

“8 Punktem wyj$cia byty efekty prac I-1V sesja A/CN 9/52. W: United Nations Commission on International Trade
Law Yearbook, vol. Il..., parttwo I, A 2, s. 50, 62 i passim. https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-
documents/uncitral/en/yb_1975_e.pdf [dostep 2.07.2024].

4% Konwencja o przedawnieniu w miedzynarodowej sprzedazy towaréw, sporzadzona w Nowym Jorku dnia 14
czerwca 1974 r. Dz.U. 1997 Nr 45 poz. 282; United Nations Commission on International Trade Law Yearbook,
vol. VI, New York 1975, s. 70 i passim.

50 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. II..., Annex no. 2, Commentary on
preliminary draft of a Uniform Law on Prescription (Limitation) in International Sales of Goods, s. 96.
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international character and to the need to promote uniformity. (Przy interpretacji i stosowaniu
tego Aktu nalezy uwzgledni¢ jego miedzynarodowy charakter oraz potrzebg¢ dazenia do jego
jednolitego stosowania)®L.

Dzisiaj Konwencja o przedawnieniu roszczen wraz z KMST stanowiag funkcjonalng

calo$é. Nalezy mieé na uwadze, iz w Konwencji o przedawnieniu °2

w art. 7 przyjeto
postanowienie wzorowane na art. 17 ULIS, ktory zostal w tym brzmieniu przyjety przez grupg
robocza do dalszych prac®. Obecnie artykut 7 tej Konwencji zawiera zwrot 0 potrzebie ,,dazenia
do unifikacji” przy jej interpretacji i stosowaniu.

Do prac grupy roboczej zaproszono przedstawicieli panstw 1 organizacji
mi¢dzynarodowych, celem wymiany uwag i propozycji wypracowanych w ramach
dotychczasowych spotkan. Analiza zgloszonych zastrzezen byta podstawa do dalszych prac nad
,.Wstepna wersja nowej ULIS” (,,The preliminary project of the new ULIS”).

Generalnym zatozeniem dalszych spotkan byt przeglad stanowisk ich uczestnikow
celem ustalenia wspolnych zatozen. Na tym poziomie prac porzucono zamyst wypracowania
koncepcji jednolitego i kompletnego aktu prawa materialnego, na rzecz aktu regulujacego
podstawowe zalozenia®*.

Przedstawiciele roznych kultur prawnych zglosili odmienne zastrzezenia w kwestii
norm regulujacych wyktadnie. W toku piatej sesji propozycje zmian w tym zakresie ztozyli
delegaci Austrii, Butgarii i Meksyku.

Reprezentanci Austrii zglosili uwagi co do konstrukcji normy regulujacej wyktadnie
konwencji, wskazujac, ze powinna ona zostaé pominieta®.

Przedstawiciele Bulgarii wystapili przeciwko takiej konstrukcji KMST, ktora
pozwalataby na rezygnacje stron z zastosowania Konwencji do wigzacej je umowy (aktualnie
art. 6) oraz byli przeciwni uznania zwyczaju za wiazacy strony (art. 9)°. Jednocze$nie
w zakresie normy dotyczacej wyktadni proponowali wprowadzenie regulacji odsytajacej do
regul prawa prywatnego migdzynarodowego w przypadku zaistnienia luk w regulacji

konwencyjnej®’.

°1 Ibidem, s. 96.

%2 The United Nations Conference on the Limitation Period in the International Sale of Goods.
https://uncitral.un.org/en/texts/salegoods/conventions/limitation_period_international_sale_of_goods  [dostep:
2.02.2023].

%3 The provision adopted by the Conference on limitation is as follows: In the interpretation and application of the
provisions of this Convention, regard shall be had to its international character and to the need to promote
uniformity.

54 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VI: 1975, New York 1975, s. 53-54.
% 1pidem, s. 71.

% lbidem, s. 71-72,8 1 3.

" Ibidem, s. 71, 8§ 7.
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Delegacja Meksyku w odpowiedzi na propozycj¢ Butgaréw wskazata, iz proponowana
zmiana jest niesatysfakcjonujaca, z uwagi na swojg niekompletnos¢. O ile bowiem zawiera ona
dwie zasady wyinterpretowane z pierwotnego brzmienia ULIS, tj. migdzynarodowego
charakteru oraz potrzeby promowania jednolito$ci w stosowaniu Konwencji, o tyle nie zostaje
w niej rozstrzygniete, jakie normy nalezy zastosowa¢ w przypadku materii nieuregulowanej
w konwencji®®. Wskazano przy tym na juz przyjete w toku prac mozliwe rozwigzania, tj.
wylaczenie wprost zastosowania konwencji do okreslonych konstrukcji prawnych (art. 5
projektu, obecnie art. 4 KMST) oraz zawarte w niej odestanie do mig¢dzynarodowych
zwyczajow oraz praktyki (art. 8, obecnie art. 9 KMST). Ponadto wskazano na problem
potencjalnego wadliwego sformulowania postanowien Konwencji, ktore moga si¢ takimi
okaza¢ w przysztym jej stosowaniu. Podsumowujac, zastrzezenia delegacji meksykanskiej
sprowadzaly si¢ do wykazania, ze wyktadnia Konwencji w oparciu 0 zaproponowany
zmodyfikowany artykut moze prowadzi¢ do wyktadni sprzecznej z zaktadang ideg 1 ,,duchem”
ULIS jako jednolitego aktu prawa miedzynarodowego®®. Zaproponowano zatem jako
rozwigzanie wprowadzenie odwolania do zasad ogolnych prawa badz zasad krajowego prawa
kolizyjnego. W rezultacie delegacja ta zaproponowala zmieniony art. 17 ULIS w tresci
zblizonej do ostatecznego brzmienia art. 7 Konwencji®.

W rezultacie prac w projekcie ustalonym na koniec pigtej sesji zmieniono numeracje,
nadajac omawianemu przepisowi numer 13%* i kierujagc go do dalszych prac, ktore

kontynuowane byty podczas VII sesji®.

Na tym etapie prac daleko byto do ustalenia tresci aktu obowiazujacego dzisiaj. W toku
piatej Sesji ujawnity si¢ réznice w podejsciu panstw z bloku wschodniego do wyktadni prawa
zobowigzan wzgledem tej reprezentowanej przez panstwa gospodarek kapitalistycznych.
Wypracowanie wspolnego stanowiska stato si¢ koniecznym celem realizacji mysli przewodniej
obrad — powszechnej akceptacji aktu przez zréznicowane gospodarczo i ustrojowo kraje.

Uczestnicy debaty mieli na uwadze do§wiadczenia z prac nad trescig art. 17 ULIS. Ustalenie

%8 |bidem, s. 78-79.

% Ibidem, s. 78-79.

8 In interpreting and applying the provisions of this Law regard shall be had to its international character 'and
to the need to promote uniformity. 2. Questions concerning matters governed by the present Law which are not.
expressly settled therein shall be settled in conformity with the general principles on which the present Law is
based.

81 Project Convention on the International Sale of Goods z dnia 18 grudnia 1975 r. W: United Nations Commission
on International Trade Law. W: United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VI: 1975,
New York 1975, s. 61 i passim.

62 W toku VI Sesji prac grupy roboczej, ktora miata miejsce w Nowym Jorku w dniach 27 stycznia — 7 lutego
1975r. (A/CN.9/100), nie kontynuowano prac nad art. 7 wust. 1 KMST. https://documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/NL7/502/07/PDF/NL750207.pdf?OpenElement [dostep: 21.10.2021].
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tej normy w zamkni¢tym gronie uczestnikow konferencji haskich nie pozwolitlo na jej
akceptacj¢ przez panstwa rozwijajace si¢. W braku reprezentacji tych panstw w trakcie
wymiany pogladéw co do projektOw jednolitego prawa sprzedazy, upatrywano przyczyne
odmowy ich ratyfikacji. Do obrad nad nowym aktem zaproszono zatem delegacje panstw
rozwijajgcych sie, ktore udzielaly sie¢ w toku prac nad KMST. Cykliczne spotkania daty
mozliwos¢ konfrontacji krajowych doswiadczen i wiedzy uczestnikow. Uzyskany w toku
wymiany pogladow rezultat byt kluczowy dla pozniejszej akceptacji aktu w krajach

reprezentujacych gospodarki o réznym stopniu rozwoju®?.
1.4.3 VIl Sesja grupy roboczej — Genewa, 5-16 stycznia 1976 roku®

Prace w ramach siédmej sesji nabraty rozmachu. W ich trakcie zarowno delegacje panstw jak
i organizacji miedzynarodowych (Miedzynarodowej lzby Handlowej w Paryzu, Haskiej
Akademii Prawa Miedzynarodowego, Instytutu Maxa Plancka) mialy mozliwos¢
przedstawienia swoich uwag. Czynny udziat wzigli w nich przedstawiciele USA i ZSRR.
Potozono przy tym nacisk na sformutowanie kolejnych projektow konwencji i propozyciji jej
zmian w jezyku angielskim, przy jednoczesnym zachowaniu zgodnosci ze sobg jej wszystkich
czterech wersji jezykowych®.

W ramach aneksu nr 1l do projektu konwencji sporzadzono komentarz opisujacy stan
dotychczasowych prac i dalszych propozycji zmian®. Praca ta stata si¢ podstawa do powstania
pozniejszego komentarza do KMST sporzadzonego pod egida UNCITRAL®’. Stanowi on
zrodlo uzyteczne przy wyktadni aktu przy ustalaniu intencji konwnencjodawcy, poprzez analize
jej materialow zrodtowych traveux preparatoires®®,

W komentarzu do prac siddmej sesji z jednej strony zawarto uwagi podsumowujgce stan

prac nad przysztym art. 7 KMST, z drugiej podkreslono wazkos¢ tej regulacji. Wskazano, ze

8 M. Waibel: Interpretive Communities in International Law. W: Interpretation in International Law.
Ed. A. Bianchi. Oxford 2015, s. 148.

8 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VI..., s. 61, Opracowanie w oparciu
0 Report of the Working Group on the International Sale of Goods on the work of its seventh session (Geneva, 5—
16 January 1976) (A/ CN.9/116), http://www.uncitral.org/pdf/english/yearbooks/yb-1976-e/yb_1976_e.pdf
[dostep: 23.07.2019].

55 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VI..., s. 96.

8 United Nations Conference, Commentary on the project Convention on the International Sale of Goods
(AJCN.9/116, annex I1), https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/a-conf-97-
19-ocred-eng.pdf [dostep: 4.04.2023].

57 UNICTRAL Vienna 10 March — 11 April 1980, Official Records, Documents of the Conference and Summary
Records of the Plenary Meetings and of the Meetings of the Main Committees, United Nation Publication
A/CONF.97/19, UN, New York 1991.

8 B, Sheehy: Good faith in the CISG: The interpretations problems of article 7. “Pace Law Review” 2005, s. 167,
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=777105 [dostep: 14.03.2023].
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zasady wyktadni Konwencji w oparciu o jej mi¢gdzynarodowy charakter oraz potrzebe jednolitej
wyktadni wynikajg z regul prawa krajowego | sg przedmiotem diametralnych rozbiezno$ci
W rozumieniu takiego postulatu w poszczegdlnych panstwach. Istotne jest zatem, zdaniem
autorow komentarza, by sady krajowe, stosujac Konwencje, nie uzalezniaty swojej wyktadni
od norm prawa krajowego®. Juz na tym etapie prac, wobec braku woli powotania jednego
migdzynarodowego sadu rozstrzygajacego wykladni¢ norm konwencyjnych, stalo si¢ jasne, iz
wiodacg role beda mie¢ w tym zakresie sady krajowe panstw ratyfikujacych Konwencje.

Na tym etapie prac podjeto decyzje o przygotowaniu krytycznej analizy ULIS™ celem
uniknigcia w toku dalszych prac wprowadzenia rozwigzan, ktore si¢ nie sprawdzity. W trakcie

tej sesji podjeto trud sporzadzenia projektu z uwzglednieniem aktualnych postepow w pracach.

1.4.4 VIII sesja grupa roboczej — Nowy Jork 4 stycznia, 14 stycznia 1977 roku

Grupa robocza na moment przystapienia do 6smej ses;ji sktadata si¢ z przedstawicieli 17 panstw,
w tym USA oraz ZSRR. Dodatkowo w charakterze obserwatoréw brato udziat w obradach
kolejnych dziesieciu przedstawicieli, w tym z Polski oraz RFN'?,

Do prac dotaczyli przedstawiciele organizacji mi¢dzynarodowych, poza
uczestniczacymi od poczatku prac grup roboczych reprezentantami Haskiej Konferencji Prawa
Miedzynarodowego Prywatnego oraz UNIDROIT. Po raz pierwszy swoje uwagi mogli
przedstawi¢ reprezentanci Wschodniej Afrykanskiej Spotecznosci (East African Community)
oraz Miedzyamerykanskiego Komitetu Sedziowskiego (Inter-American Judical Committee)?.

UNCITRAL przygotowat dla grupy roboczej szereg dokumentow, ktorych tre§¢ miata
zosta¢ uwzgledniona w dalszych pracach”, w szczegodlnosci:

— raport Sekretarza Generalnego dotyczacy =zawierania 1 wazno$ci umow
w migdzynarodowe] sprzedazy towar6w (Report of the Secretary-General: formation and

validity of contracts for the international sale of goods) wraz z jego analiza,

8 UNICTRAL Vienna 10 March — 11 April 1980, Official Records..., s. 103.

0 Ibidem.

"L Report of the Working Group on the International Sale of Goods on the work of its eight session (New York, 4—
14 January 1977) (A/CN.9/128). W: United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VIII:
1977, New York 1978, S. 73. https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-
documents/uncitral/en/yb_1977_en.pdf [dostep: 2.07.2024].

2 |bidem, s. 73.

3 Ibidem, s. 73, § 6.
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— przygotowany przez Sekretariat projekt konwencji dotyczacej zawierania umoOw
miedzynarodowej sprzedazy towarow'#,

— analiz¢ wraz z komentarzem rzadowym Haskiej Konwencji z 1964 roku dot.
zawierania umoéw miedzynarodowej sprzedazy ',

— projekt aktu normatywnego dotyczacego ujednolicenia pewnych regut dotyczacych

wazno$ci uméw wraz z komentarzem wyjasniajacym?®.

Regulujacy wyktadni¢ aktu artykul na tym etapie prac opatrzony numerem 13 nie
spotkat si¢ z wieloma zastrzezeniami. Swoje stanowisko wyrazili przedstawiciele Polski,
wskazujac, iz zalecanym bytoby dodanie klauzuli generalnej (general clause): to the effect that
in the interpretation and application of the stipulations of a contract, the intention of parties as
well as the purpose they wish to achieve are to be taken into account’’. (Celem interpretacji
i stosowaniu ustalonej umowy, w postaci wzigcia pod uwagg intencji stron, jak i celu, ktory
strony chcialy osiagna¢)’®.

W dalszej czgsci uwag polska delegacja wskazata, iz w przypadku sporu miedzy
stronami umowy koniecznym jest istnienie normy pozwalajacej sadowi rozstrzygajacemu
sprawe¢ na ustalenie intencji stron umowy, co strony chcialy osiggna¢ w ramach umowy,
W szczegblnosci jaki byt cel umowy?®.

Szwedzka delegacja®® wyrazita stanowisko, ktére leglo u podstaw umieszczenia
w konwencji normy poswieconej wyktadni umoéw zawartych na jej podstawie: It is desirable
that States should as far as possible apply the same substantive rules in respect of international
sales. The work carried out within UNCITRAL with a view to achieving a convention in this
field is therefore most important. (Jest pozadane, aby Panstwa, powinny tak daleko jak to tylko
mozliwe, stosowac te same materialne zasady w odniesieniu do mig¢dzynarodowej sprzedazy.
Najistotniejsze jest, aby prace w ramach UNCITRAL-u w perspektywie ujecia ich

w konwencji)®.

" Ogznaczony sygnaturg A/CN.9/WG.2/WP.26, https://uncitral.un.org/en/working_groups/2/sale_of_goods
[dostep: 14.03.2023].

5 AJCN.9/31, § 144-156; United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. I: 1968-1970,
part three, I. https://uncitral.un.org/en/working_groups/2/sale_of_goods [dostep: 14.03.2023].

% UNIDROIT, ETUDE XVI/B, Document 22, U.D.P., 1972
https://www.unidroit.org/english/documents/1972/study16b/s-16b-22-ef.pdf [dostep: 14.03.2023].

7 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VIII...,s. 128,87 i 8.

8 Ttumaczenie wlasne.

8 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook , vol. VIII..., s. 128, § 8.

8 Ibidem, s. 128.
81 Thumaczenie wlasne.
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W dalszej czeSci uwag wskazano, iz zamierzona konwencja musi unikngé
mankamentéw ULIS z 1964 r. W ramach jednej ogolnej uwagi krytycznej wobec ULIS
wskazano na brak jasnosci i precyzji przyjetego tekstu. W dalszych pracach potozono akcent
na takie uksztaltowanie tekstu projektu, aby uczyni¢ go jasnym i S$cistym, jak to tylko
mozliwe®2. Opinie szwedzkiego rzadu nalezy uznaé za oddajaca istote problemu, z ktérym
przyszto zmierzy¢ si¢ autorom konwencji, a w pozniejszym okresie organom stosujacym
I stronom interpretujacym jej postanowienia. Zastrzezenia te pozostaja aktualne po dzi§ dzien.
Szwedzkie doswiadczenia w tworzeniu prawa jednolitego o charakterze ponadnarodowym
wynikajg rowniez z historii Skandynawii, gdzie wprowadzono pierwsze w dziejach jednolite
normy handlowe o charakterze ponadnarodowym®3,

Delegacja USA wskazata, iz koniecznym krokiem dla realizacji deklarowanego
zamierzenia, w postaci potrzeby dazenia do jednolitej interpretacji i stosowania konwencji, jest
stworzenie komentarza autentycznego, ktory wyrazitby intencje stron konwencji®4. Postulat ten
zostal uwzgledniony w dalszych pracach (a znajdowal swoje zrodlo w historii prac nad
kodeksem handlowym USA —UCC), ostatecznie obejmujgc posta¢ zbioru dokumentow oraz
0pis postepow prac zmierzajacych do przyjecia tekstu KMST®®,

Reprezentanci Jugostawii jako potencjalne przyczyny braku akceptacji dla tworzonego
aktu upatrywali w ,,powszechnie znanym zjawisku” polegajagcym na tym, iz Strona umowy
ekonomicznie ,silniejsza” dyktuje jej warunki®. Znajduje to wyraz m.in. w ogolnych
warunkach umoéw dopasowanych w kontraktach handlowych do podmiotow z panstw
rozwinigtych gospodarczo. Podobng uwage poczyniono w zakresie zwyczajow rzadzacych
dang dziedzing handlu, ktore majg charakter normatywny na gruncie przysztej KMST®
a wypracowane s3 w relacjach handlowych panstw rozwinietych®. Chociaz nie wyrazono
wprost uwag co do regul interpretacji umow, niemniej wskazano, iz koniecznym bedzie
ustalenie kompromisu na osi panstw kultury prawnej civil oraz common law, ale réwniez

panstw rozwinigtych 1 rozwijajacych si¢ oraz stanowigcych osobng kategorie panstw

82 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VIII..., s. 128.
8 L. Orfield: Uniform Scandinavian Laws. “American Bar Association Journal” 1952, vol. 38, no. 9, s. 773.
84 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook , vol. VIII..., s. 131, § 1.

8 UNICTRAL Vienna 10 March — 11 April 1980, Official Records, Documents of the Conference and Summary
Records of the Plenary Meetings and of the Meetings of the Main Committees, United Nation Publication
A/CONF.97/19, UN, New York 1991.

8 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook , vol. VIII..., s. 135-136, § 3.

8 M. Przysucha: Regulacja zwyczaju w polskim prawie zobowigzan na tle Konwencji wiedenskiej o umowach
miedzynarodowej sprzedazy towaréw. W: Swoiste Zrédia prawa. Red. B. Dolnicki. Katowice 2015.

8 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VIII...,s. 136, § 10.

5. 20



z gospodarka centralnie sterowana®. Mysl ta byta wyrazana na wszystkich etapach prac nad

nowym aktem®.

1.45 Praca Komisji ONZ UNCITRAL - X sesja

Dynamika pracy i szerokie zainteresowanie jej rezultatami, ktdére wzmagato si¢ wraz
z kolejnymi sesjami prac grup roboczych, wyrazatlo si¢ w zwigkszajgcym si¢ gronie
uczestnikow grupy roboczej i jej obserwatorow, jak i bylo wyrazem checi stworzenia aktu
normatywnego o prawdziwie mi¢dzynarodowym, a przy tym uniwersalnym charakterze.

Rezultaty dotychczasowych prac zostaly przedstawione UNCITRAL. Nastepnie
podjeto ich analize na dziesiatej sesji. W trakcie prac pojawily si¢ watpliwosci co do dalszego
kierunku pracy, ktore Komisja musiata rozstrzygna¢, a dotyczace formy, jaka miat przyjac
tworzony akt — czy to w ramach jedynie jednolitych regut do opcjonalnego zastosowania przez
strony umowy®, czy tez w formie konwencji, jak pierwotnie zamierzano. Istotna byla tez
koniecznos$¢ stworzenia aktu elastycznego, mogacego znalez¢ zastosowanie w zmieniajacych
si¢ stale realiach gospodarczych®. Powyzsze argumenty mialy sprzyja¢ szybszemu przyjeciu
tworzonego aktu przez spoteczno$é miedzynarodowa®,

O ile nie byto jednomysInosci wérod cztonkow Komisji co do kierunku dalszych prac,
o tyle przewazyla opinia reprezentantow panstw rozwijajacych si¢, wskazujaca, iz nie braty one
dotychczas udzialu w tworzeniu si¢ zwyczajow handlowych oraz nieobowigzujacych aktéw
prawnych, ktore regulowaty praktyke swiatowego obrotu, a zatem sktaniajg si¢ do przyjecia
aktu w formie konwencyjnej, ktéry obowigzywalby w panstwach go ratyfikujacych®.
Ostatecznie Komisja zdecydowata si¢ na prace nad aktem w formie konwencyjnej i jako takiego

przedstawienia go Zgromadzeniu Ogélnemu ONZ%,

8 Ibidem, s. 135-136, § 1-3.

% Report of the Working Group on the International Sale of Goods on the work of its ninth session (Geneva, 19—
30 September 1977) (A/CN.9/142). W: United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol.
IX, 1981, s. 61. https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/yb_1978 e.pdf
[dostep: 2.07.2024].

% United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VIII : as uniform rules for optional use
by the parties to a sales transaction..., s. 13.

92 1pbidem, s. 13-14, § 21.

% 1bidem, s. 14, § 22.

% Ibidem, s.14, § 26.

% Ibidem, s. 15, § 32.
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https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/yb_1978_e.pdf

W ramach prac zgtoszono uwagi do dotychczas opracowanego przez grupe robocza
projektu konwencji (tzw. Projekt Genewski)®. Celem prac Komisji bylo m.in. ustalenie
bardziej precyzyjnych kryteriow interpretacji aktu. Taki cel wynikat ze zgtaszanych uwag co
do proponowanego artykutu 13, z uwagi na jego ogolno$¢. Komisja wskazata, ze
w przedstawionym projekcie nie ma jasnych regul wyktadni umow. Zaproponowano, aby
artykut 13 poprzedzi¢ zdaniem: in the interpretation of contracts regard is to be had to the
purpose of the contract and the interdependence of its various provisions. (W wyktadni uméw
nalezy uwzgledni¢ cel umowy oraz wspétzaleznosé ich réznych postanowien)®’.

Propozycja ta, wyrazajaca wyktadni¢ funkcjonalna, nie zostata uwzglgedniona. Strony
konwencji niechetnie widzialy wkomponowanie w tres¢ aktu powszechnie przyjetych metod
wyktadni®®, Uznano, iz norma dotyczaca wyktadni w tym ksztalcie winna by¢ ujeta w pracach

dotyczacych waznosci umow, ktore tocza sie rownolegle do prac nad projektem przysziej

KMST®.

1.4.6 X sesja grupy roboczej — Genewa, 19-30 sierpnia 1977 roku'®

Grupa robocza Migdzynarodowej Sprzedazy Towardw zostata ustanowiona w trakcie drugiej
sesji UNCITRAL-u w 1969 roku®®. W trakcie tej sesji UNCITRAL zobowiazat grupe robocza
do prac nad adaptacjg ULIS do nowych warunkoéw spoteczno-gospodarczych. Wynikato to
z uzyskiwania niepodlegtosci przez kolejne panstwa regionu Afryki i Azji, co w perspektywie
oznaczalo wprowadzenie akceptowanych norm handlowych, pozostajacych bez wplywow
prawodawstwa epoki kolonializmu.

Przystepujac do IX sesji prac grupa robocza byla reprezentowana przez nastgpujace

panstwa: Austrie, Brazyli¢, Czechostowacje¢, Francje, Ghane, Wegry, Indie, Japonie, Kenig,

% Project Convention on the International Sale of Goods (A/CN.9/116, annex I). W: United Nations Commission
on International Trade Law Yearbook, vol. VI, 1976, New York 1976, s. 89 i passim.

9 Thumaczenie wlasne, United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VIII, s. 34, § 139.
% |dem, § 140.

9 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. VIII..., s. 34.

100 Report of the Working Group on the International Sale of Goods on the work of its ninth session (Geneva, 19—
30 September 1977) (A/CN.9/142). W: United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol.
IX, 1978, New York 1978, s. 61.

101 United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. I: 1968-70, UN, New York 1971,
s.958 3, https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/yb_1968_1970_e.pdf
[dostep: 2.07.2024].
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Meksyk, Filipiny, Sierra Leone, ZSRR, USA i Wielka Brytanie!®?. W pracach uczestniczyli
réwniez obserwatorzy z innych panstw i1 organizacji, w tym z UNIDROIT oraz ICC.

Zadaniem grupy roboczej w trakcie dziewiatej sesji bylo wypracowanie tekstu
konwencji dotyczgcego zawierania umow, tak aby w toku przysztych prac mozna byto potaczy¢
go z projektem konwencji dot. miedzynarodowej Sprzedazy towardw.

W trakcie sesji przyjeto tekst projektu konwencji dotyczacej zawierania umow
miedzynarodowej sprzedazy towarow (projekt Convention on the Formation of Contracts for
the International Sale of Goods'®®). Zostat on nastepnie rozestany do rzadéw panstw bioracych
udzial w pracach, jak i zainteresowanych organizacji mi¢dzynarodowych, celem uzyskania ich
komentarza, co do ustalonej tresci projektul®,

Wypracowanie tekstu bedacego przedmiotem dalszych prac poprzedzity obrady. W ich
trakcie omawiano Kluczowe kwestie w zakresie wyktadni dotyczace pojec ,,dobrej wiary” (good
faith)!% oraz fair dealing. Ktore jako czesci sktadowe przepisu dotyczacego wyktadni, byty
przedmiotem zglaszanych propozycji do dalszej analizy i ratyfikacji.

Podczas dziewiatej Sesji grupy roboczej przedstawiciele Wegier zglosili propozycje 8 |
i 11, a przedstawiciele NRD propozycje § III w nastepujacym brzmieniul®: § I In the course of
the formation of the contract the parties must observe the principles of fair dealing and act in
good faith. [Conduct violating these principles is devoid of any legal protection. (W ramach
zawierania umowy strony muszg przestrzega¢ zasad uczciwego handlu i1 dzialania w dobrej
wierze. [Zachowanie naruszajace te zasady jest pozbawione jakiejkolwiek ochrony prawnej]).
Paragraf Il: The exclusion of liability for damage caused intentionally or with gross negligence
is void. (Wykluczenie odpowiedzialnosci za uszkodzenia spowodowane celowo lub ze

szczeg6lng niedbatoscia jest niewazne).

102 Report of the Working Group on the International Sale of Goods on the work of its ninth session (Geneva, 19—
30 September 1977) (A/CN.9/142). W: United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol.
IX...,s. 58,82

103 Annex to the Report of the Working Group on the International Sale of Goods on the work of its ninth session,
AJCN.9/142/Add.1, United Nations Commission on International Trade Law Yearbook, vol. IX... part two, I, A.
104 Report of the Secretary-General: analytical compilation of comments by Governments and international
organizations on the project Convention on the Formation of Contracts for the International Sale of Goods as
adopted by the Working Group on the International Sale of Goods and on the project of a uniform law for the
unification of certain rules relating to validity of contracts for the international sale of goods prepared by the
International Institute for the Unification of Private Law (A/CN.9/146 and Add. 1-4). W: United Nations
Commission on International Trade Law Yearbook, vol. IX..., s. 127.

105 M. Pilich: Dobra wiara w Konwencji ONZ o miedzynarodowej sprzedazy towaréw. Warszawa 2006, s. 41
i passim.

106 Report of the Working Group on the International Sale of Goods on the work of its ninth session (Geneva, 19—
30 September 1977) (A/CN.9/142)..., s. 66, § 70.
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Propozycja NRD byta probg usankcjonowania culpae in contrahendo: § Il In case
a party violates the duties of care customary in the preparation and formation of a contract of
sale, the other party may claim compensation for the costs borne by it. (W przypadku, gdy
strona naruszy obowigzki zwyczajowej staranno$ci w przygotowaniach i zawieraniu umowy
sprzedazy, druga strona moze zgda¢ odszkodowania za poniesione w zwigzku z tym zdarzeniem

koszty).

Ogolne zatozenie, iz projekt konwencji powinien zawiera¢ postanowienia odnoszace si¢
do dobrej wiary i fair dealing, byly wspierane przez wickszo$¢ reprezentantow'%’. Wskazywali
oni, ze takie postanowienia sa wprost umieszczone w wielu aktach praw krajowych,
usprawniajac proces zawierania umoéw, a zatem byloby wskazane skodyfikowanie takiego
postanowienia w akcie konwencyjnym. Skodyfikowanie takich zasad w konwencji mogltoby
przyczyni¢ si¢ z czasem do usprawnienia procesu wyktadni uméw z udziatem krajowej
jurysprudencji oraz doktryny, ktéra bylaby pomocna w wyktadni tychze postanowien.

O ile, w zalozeniu, wigkszo$¢ reprezentantow byta zgodna co do koniecznosci
kodyfikacji ww. zasad, o tyle powstal spor w kwestii szczegdétowego sformulowania
poszczegolnych postanowien'®,

Paragraf I zyskat poparcie jako pozadany standard przy zawieraniu umow w relacjach
biznesowych — standard, ktdry jest powszechnie znany i skodyfikowany w regulacjach prawa
krajowego, zatem nie byto powodu, aby nie ujagé¢ podobnej zasady w konwencji dedykowane;j
miedzynarodowej umowie sprzedazy'®. Uniknieto w trakcie debaty rozstrzygniecia jaki
charakter ma tak ustalona norma — czy to klauzuli generalnej odsytajacej czy zasady prawa.
Rozréznienie to jest jasno podkreslane w doktrynie!!, jakkolwiek granica podziatu dwoéch
konstrukcji traci znaczenie w sadowym stosowaniu prawal'l. Zauwazalna przy tym jest
tendencja, aby konstrukcjom prawa obcego nadawaé znaczenie wypracowane w prawie
krajowym?!2, Uniwersalnym celem kodyfikatora byto wprowadzenie uniwersalnego i fatwo

stosowalnego kryterium oceny postgpowania stron umowy*3,

07 1bidem, s. 66, § 71.

108 1hidem, s. 66, § 72.

109 1bidem, s. 66, § 73.

10 W. Katner: Stusznosé jako klauzula generalna w kodeksie cywilnym (z perspektywy Sqdu Najwyziszego).
,,Biatostockie Studia Prawnicze” 2014, z. 17, s. 119 i passim.

11 A Malarewicz-Jakubdw: Klauzule generalne i zasady stusznosci. ,,Biatostockie Studia Prawnicze” 2014, z. 17,
s. 145 i passim.

112 K. Bochnia: Znaczenie klauzul generalnych w stosowaniu prawa krajowego i miedzynarodowego. W: Klauzule
generalne w prawie krajowym i obcym. Red. L. Zacharko. Katowice 201