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I. Wybér tematu

Doktorantka podjeta w swojej rozprawie problem badawezy o donioslosci teoretycznej.
Jak tez praktycznej. Wiacza si¢ bowiem swoja wypowiedzia w glosy doktryny wskazujace na
potrzebe zweryfikowania czgstego, nieznajdujacego uzasadnienia konstrukeyjnego wyodreb-
niania nowych débr osobistych. Analiza poszczegolnych watkoéw pracy potwierdza, ze
wszystkie w scisty sposob zwigzane sg z tematem i pozwalaja na jego zglebione 1 wieloptasz-
czyznowe ujgeic. Mimo dostepnych opracowan poruszajacych temat ochrony dobr osobi-
stych. niewiele jest poswigconych zagadnieniom odniesionym stricte do zawartych w nich
konstrukeji prawnych i ich praktycznego przetozenia. Dostepne opracowania maja raczej cha-
rakter uszczegélowiony do badan nad konkretnym dobrem osobistym, ewentualnie wyodreb-
niong grupyg dobr. Szczegdlnego znaczenia nabiera réwnicz prezentowana dysertacja w kon-

tekécie poddania gruntownej analizie orzecznictwa zaréwno krajowego. jak i miedzynarodo-



wego. Doktorantka zadaje pytania o stusznos¢ i cel dostrzezone; dewaluujgcee] istote dobr
osobistych praktyki. W kontekscie wagi 1 aktualnosei problemu. jak tez podjctego przez Dok-

torantke kierunku badaf, wybor tematu rozprawy nalezy ocenic¢ wysoko.

11. Zalozenia badaweze

Jasno sprecyzowany tytul rozprawy powinien znalez¢ swoje odzwierciedlenie w nakre-
$lonych we wstepie pracy zatozeniach badawczych i tak w recenzowanej pracy jest. Autorka
podkresla, ze nadrzednym celem pracy jest (.. .) proba odpowiedzi na pytanie, czy w prakty-
ce orzeczniczej polskich sadéw dochodzi do naduzywania koncepeji ochrony dobr osobi-
stych”. W dalszej czgsci podkresla, iz ,.celem rozprawy doktorskiej jest zbadanie wplywu
rozumienia systemu i pojecia dobr osobistych na praktyke orzecznicza oraz proba okreslenia
trendow orzeczniczych”. Rozwazania ukierunkowane sg na szezegotowa analize istoty, kon-
strukeji, cech i przestanek ochrony dobr osobistych. Poprzedzaja je zwiezle odniesienia do
koncepeji ochronnych oraz wytyczania granic pojemnosci samego pojecia dobra osobistego.

Sposob realizacji tak nakreslonego celu oparty jest na szczegOtowej analizie prowadzone]
przez pryzmat czterech wskazanych we wstepie pytan badawczych. skupionych wokol ak-
tywnodci (a nawet nadaktywnosci) orzecznicze] sgdow nadmiernie wykorzystujacych koncep-
¢je ochrony débr osobistych. Autorka skupila si¢ na watkach: pojemnosci katalogu dobr oso-
bistych, przestanek kwalifikujacych naruszenie oraz bezprawnosc, jak réwniez granic stoso-
wania érodkéw prawnych chronigeych dobra osobiste. Wszystkie odniesione zostaly do aktu-
alnych rozwiazan prawnych i bardzo szezegotowych analiz orzecznictwa. Jak podkresla Au-
torka .do analizy wybrano poszczegélne problemy. z ktérymi mierzy si¢ orzecznictwo, za-
réwno polskie. jak i zagraniczne (...) tak dobrane, aby stanowi¢ ilustracje zjawisk™ — prébe
ich zobrazowania.

Wszystkie zalozenia pracy potwierdzaja przemyslany plan badawczy. ktéry konsekwent-
nie jest realizowany w poszezegdlnych czgéeiach pracy. Poczynione zalozenia znajdujg od-

zwierciedlenie w poszczegdlnych rozdziatach pracy.

I11. Struktura rozprawy

Rozprawa zawiera spis tresci, wykaz skrotow, wstep, cztery rozdzialy. zakonczenie. wy-
kaz aktéw prawnych, wykaz orzecznictwa oraz bibliografig. Kolejnosé prezentowania po-
szczegolnych zagadnien jest wladciwa, a wywody Autorki uktadaja si¢ w spojng 1 logiczng

calosc.



We wstepie Doktorantka ogélnie odniosta sie do przedmiotu prowadzonych badan. W za-
sadzie zasygnalizowala tam réwniez cele, ktére przy pisaniu pracy cheiala osiagnaé, metody
badawcze, ktére wykorzystala w prowadzonych badaniach, jak tez zakreslita strukture toku
myslowego konsekwentnie realizowang w kolejnych rozdziatach. Co bardzo cenne, odniosta
si¢ rowniez do aktualnosei i znaczenia badanej problematyki. Przedmiotem rozdziatu pierw-
$7€g0 sg rozwazania prawnopordwnawcze, kiérych celem jest wprowadzenie do tematyki
ochrony dobr osobistych z perspektywy nieprzypadkowo wybranych porzadkéw prawnych
(Niemiec, Francji, Wioch i Wielkiej Brytanii). Jak okreslita Autorka, to ,,syntetyczne” omé-
wienie ma jednoczesnie na celu wprowadzenie do koncepciji ochrony dobr osobistych w pra-
wie polskim, ktérej zarys jest przedmiotem rozwazan rozdziatu drugiego. Przedstawiono w
nim pojecie dobr osobistych, cechy — okreslone jako .warunki brzegowe™, kolejno nawiazano
do teorii subiektywnej i obicktywnej, monistycznego i pluralistycznego modelu i zagadnien
samego katalogu dobr osobistych 1 jego otwartosei. Z uwagi na temat rozprawy rozdzial ten
ma charakter porzadkujgcy. jest niewatpliwie potrzebny. Zarysowanie granic koncepcji
ochrony dobr osobistych pozwala bowiem na dalszg analiz¢ 1 kwalifikacje stanow poza te
granice wykraczajacych, dajac asumpt do dalszych badan uszezegolowionych w rozdziale
czwartym. Natomiast w rozdziale trzecim Autorka odnosi sie do kwestii relacji pomiedzy
dobrami osobistymi i prawami czlowieka. ze szczegélnym naciskiem na badanic konstytu-
cjonalizacji praw osobistych™. co dla bazowego watku pracy ma istotne znaczenie. W rozdzia-
le czwartym — ostatnim - przedstawiono szczegétowe badania zjawiska nadmiernego rozsze-
rzania granic koncepcji ochrony dobr osobistych. Badania prowadzone sg wg zasygnalizowa-
nej we wstgpie kolejnosei i wskazanych w nim przestanek. Ostatnia meryloryczng czescig
pracy jest zakonczenie.

Pewne zastrzezenia budzi przyjety podzial tresei i ogromna dysproporcja pomiedzy roz-
dziatami: III - liczgeym zaledwie 11 stron i IV — liczacym ponad 130 stron. Na etapie przygo-
towywania pracy do publikacji warto rozwazy¢ podzial R 1V, co spowoduje wiekszg przy-
stepnosc tekstu obejmujgeego niezmiernie ciekawe badania zawarte w tej czesei pracy. W
obecnym kszialcie z uwagi na obszernos¢ zawartych w R IV watkow jest on malo czytelny.

Natomiast wszystkie cztery rozdzialy odnosza sie do zasadniczego tematu rozprawy, a
przyjety sposob ujecia oddaje istotg zagadnienia, przekladajac si¢ na wykazanie praktycznych
probleméw w zakresie naduzywania konstrukeji ochrony débr osobistych. Praca wraz z bi-
bliografig miesci sig na 245 stronach znormalizowanego druku, gdzie merytoryczna tre$¢ roz-

prawy obejmuje 217 stron. Zwigzana z do$¢ waskim i doprecyzowanym tematem objctos¢



dysertacji $wiadezy o zachowaniu dyscypliny pisarskie) oraz o nalezyte] warstwie warsztato-

wej pracy, wyrazonej w zestawieniach literatury i orzecznictwa.

1V. Zastosowane metedy badawcze

Co do zasady. rola wybranych dla analizy danego problemu metod badawezych rozumia-
nych jako powtarzalne i skuteczne sposoby rozwigzania okrelonego problemu badawczego,
jest weryfikacja postawionych tez. Metody badawcze, ktorymi poslugiwata si¢ Autorka
przedstawione zostaly we wstgpie (s. 9). Z uwagi na charakter pracy, w dysertacji postuzono
sic metoda dogmatyczna w oparciu o analizg logiczno—jezykowa przy uzyeiu powszechnie
uznawanych metod wyktadni majacych szezegélne znaczenie dla wlasciwej wykladni przepi-
séw odniesionych do dobr osobistych oraz $rodkéw ich ochrony. Praca zmierza do ustalenia
pojemnosci i granic pojecia dobra osobistego. dlatego tez zasadnicze miejsce znalazlo szcze-
odlowe badanie orzecznictwa sadowego. Nalezy doceni¢ dobrze dobrane przyklady rozstrzy-
canych spraw. $wietnie obrazujace badany problem. Nie bez znaczenia dla calosci jest wyko-
rzystywana w pracy metoda komparatystyczna, w oparciu o ktérg zobrazowano specylike
ujmowania ochrony dobr osobistych oraz ich zagadnienia konstrukeyjne w obcych systemach
prawnych. Dostrzegalna jest ponadto, wprawdzie incydentalnie, metoda historyczna 1stotna
dla ukazania ewolucji ochrony dobr osobistych. Instrumentarium badawcze pracy wskazuje,
iz podstawowa weryfikacja tez przeprowadzona zostata w oparciu o analizg regulacjl praw-
nych. analize dorobku doktryny oraz badanie orzecznictwa.

7astosowane metody badawcze zawarte w poszezegblnych fragmentach pracy wymagaty
dostosowania i rozlozenia w poszczegolnych warstwach pracy. Obszerne informacje teore-
tyczne zawarte zoslaly w warstwie opisowej, a instrumenty analizy orzecznicze] znalazly
swoje odzwierciedlenie w warstwie wyjasniajacej. Zastosowane przez Autorke metody ba-
dawcze znajdujg uzasadnienie zarowno w temacie pracy. jak i w realizacji wyznaczonych
celow. Zasadniczo wszystkic wskazane powyzej metody shuzyly realizacji zalozonego celu

pracy.

V. Merytoryczna ocena tres§ci rozprawy

Podstawowe pytanie badaweze postawione w pracy, ujete w sposdb ogélny brzmi: czy w
praktyce orzeczniczej polskich sagdow dochodzi do naduzywania koncepeji ochrony débr oso-
bistych? W uszezegétowieniu Doktorantka odniosla sig do czterech kluczowych dla oceny

zjawiska poszerzania granic koncepcji ochrony dobr osobistych obszarow, w tym nadmierne-



go rozbudowywania katalogu dobr osobistych, nieuzasadnionej kwalifikacji przestanek jako
naruszajacych, naduzywania pojecia bezprawnosei, jak réwniez naduzywania srodkow praw-
nych ochrony débr osobistych. Jako cel rozprawy wskazano przedstawienie aktualnego ujecia
problematyki ochrony dobr osobistych (ujmowania i klasyfikowania débr osobistych w prak-
tyce orzeczniczej), w szezegolnosci w odniesieniu do przypadkow nietypowych oraz wskaza-
nie aktualnych orzeczniczych trendéow. Jako uzasadnienie celu pracy wskazano, iz zjawisko
poszerzania dobr osobistych ™(....) moze doprowadzi¢ do powstania niebezpieczenstwa za-
chwiania réwnowagi pomiedzy elastycznoscia przepisow i mozliwoscig dostosowania ich do
roznych sytuacji, w zaleznosci od zmian zachodzacych w spofeczenstwic 1 przyjetym w nim
(zmiennym) systemie wartodci a pewnoscig prawa” (s. 11).

Rozdzial pierwszy — prawnoporéwnawezy - poswigcony zostal sposobom ujmowania i
konstruowania ochrony dobr osobistych w obeych porzgdkach prawnych. Stanowi on punkt
wyjscia dla prowadzonych rozwazan. Zawiera pojecia definicyjne i ich ogolne, odniesione do
cech bazowych, ujecie. Autorka rozprawy stusznie zwraca uwage, 1z z uwagi na zapewniony
krajowymi porzadkami prawnymi spos6b ujmowania, koncepcje z kidrych ochrona dobr wy-
rasta i przestanki uzasadniajgce zaistnienie stanu ich naruszenia sprawiaja. iz trudnym 1 nieza-
sadnym bylaby proba uogdlnionego ich ujecia. Stanowisko to wzmocnione jest specyfika
ochrony dobr osobistych z uwagi na stan braku wspélnych unijnych regulacii. Dominujace w
europejskich porzadkach prawnych kierunki - niemiecki i francuski - odniesione do sposobow
ujmowania i rozwoju dobr, wyznaczyly podstawowy, obrany przez Doktorantke dalszy kieru-
nek badan prawnoporéwnawezych. Uzupelnieniem s rozwazania dotyczace prawa wioskie-
go. zderzone kolejno z odmiennym, zaréwno w odniesieniu do koncepeji. jak i samej kon-
strukceji systemowej prawem angielskim. Mankamentem jest sposéb zakoficzenia R 1, a w
zasadzie jego brak. Rozdzial picrwszy sprawia wrazenie urwanego, niedokonczonego. Braku-
je chocby kilku zdan odniesionych do przedstawionych rozwazan. Moze warto je dodaé¢ na
etapie prac redakcyjnych przed publikacja tekstu.

Rozdzial drugi poswigeony zostal przyblizeniu konstrukeji, cech i sposobu ujecia débr
osobistych i przeslanek ich ochrony w polskim porzadku prawnym. Jak podkresla Autorka.
ma on charakier ogolny, jego zalozeniem jest przeglad charakterystycznych stanowisk dok-
tryny w bazowych dla ochrony débr osobistych kwestiach. Porusza w zwiazku z tym zagad-
nienie pojecia dobr osobistych, cech wyrézniajacych dobra osobiste, rozklad ciezaru dowodu,
zatozen teorii subiektywnej i obiektywnej. modeli. konstrukeji i przestanek ochrony oraz sa-

mego katalogu dobr osobistych i ustawowych $rodkéw ich ochrony. Nalezy zgodzi¢ sic z Au-



torka. iz mimo konstruowanych w literaturze i dos¢ licznych w orzecznictwie prob dodefi-
niowania pojecia dobra osobistego, definicje te nie sg w stanie w kompleksowy sposob oddac
istoty i specyfiki dobra. Trafnicjszym jest zatem wychwycenie ich istoty 1 oddanie specyliki
poprzez wskazanie cech bazowych. Zabieg ten jest szezego6lnie przydatny w sytuacjach kwali-
fikacji w kategorii dobra innych niz powszechnie za dobra uznane wartosei. Wiéred wyodreb-
nianych w doktrynie cech dobr osobistych, w pracy skupiono si¢ na trzech, zdaniem Autorki
istotnych dla tematyki pracy. W tej czgdei Autorka odnosi si¢ do bazowych pozycji literatury,
ktére wplynely na obecny ksztalt pojmowania i identyfikowania wartosel w kategorii dobra
osobistego. W dalszej kolejnosci rozwazania skupiajg si¢ wokot kwestii rozktadu cigzaru do-
wodu i ochronnej dla roszezacego pozycji, kryteriéw oceny przyznania ochrony prawnej da-
nego dobra. jak i oceny naruszenia dobra. ocenianych z perspektywy spolecznej. Dla badanej
tematyki istotne sa zawarte w pkt 8, R 1l uwagi dotyczace otwartego katalogu dobr osobistych
i zasygnalizowane stanowisko Autorki co do ryzyka wynikajacego ze ..... zbyt pochopnego
przyznawania ochrony wladciwej dla débr osobistych nowo wyodrgbnionym wartosciom.

EEl

teoretycznie w ramach przyznanej ustawowo swobody...” (s. 56). Dalsza czgs¢ rozwazan
rozdziatu drugiego odniesiona jest do przestanek i $rodkow prawnych ochrony débr osobi-
stych. Zastanawia natomiast sam tytul rozdziatu drugiego — (...) zagadnienia podstawowe i
granice koncepcji. Warto moze doda¢, iz chodzi o granice koncepcji ochrony lub granice kon-
cepeji ochrony débr osobistych. Nawet przy zatozeniu, iz czytelnik niniejszej pracy wpisuje
sie we wzorzec czytelnika rozsadnego. uszczegdtowienie jest potrzebne. gdyz w obecnym
ksztalcie tytul brzmi dziwnie.

Rozdzial trzeci, mimo sugerowanego we wsiepie uzupelniajgcego charakteru. jest dla ba-
danej tematyki wazny. Pozwala na spojrzenie na dobra osobiste z szerszej. bardziej uogo6lnio-
nej perspektywy. Nie ulega wszakze watpliwosci, iz krajowe systemy prawne chronigee m.in.
dobra osobiste, musza uwzglednia¢ wyzszy. miedzynarodowy poziom ochrony wartosci pod-
stawowych. tym niemniej wypelniajacych wskazane przez Doktorantke cechy dobr osobi-
stych. W tekécie stusznie zwrocono uwage na wzmacniajaca dla dobr osobistych ..konstytu-
cjonalizacje ochrony™. Autorka jednoznacznie podkresla. ze dobr osobistych nie mozna auto-
matycznie utozsamiaé z prawami czlowieka. tym niemniej nie mozna nie zauwaza¢ wplywu,
jaki na interpretacje przepisow kodeksu cywilnego wywierajg normy konstytucyjne i migdzy-
narodowe (s. 69). Szczegolnie istotne sa Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawo-
wych wolnosci, czy Konwencja o prawach dziecka. W dalszych rozwazaniach stusznie zwra-

ca uwage na dominujace we wspélezesnej doktrynie opracowania uwydatniajgce styk praw



podstawowych z koncepcjami ochrony débr osobistych, gdy prawo podstawowe, bedace jed-
noczesnie dobrem osobistym, rozpatrywane jest w kategoriach prawa prywatnego. Wplyw
obserwowanej tendencji na postrzeganie débr osobistych i granic ich ochrony jest niczaprze-
czalny i stanowi coraz silniejszy nurt, na co wskazuje dobrze oddajgce badang problematyke
Orzecznictwo.

Rozdzial czwarty zatytutowany ,,R6zne aspekty poszerzania granic ochrony débr osobi-
stych” rozpoczyna rzetelna analiza zagranicznej i krajowej literatury i orzecznictwa, zwraca-
jacych uwage na tendencje nieuzasadnionego, a wreez szkodliwego dla samej ochrony warto-
sci szezegblnych, jakimi sa dobra osobiste, poszerzania ich zakresu. Dostrzezonemu zjawisku
nadane zostaly adekwatne okreslenia, z ktérych najbardziej trafna wydaje sie ,.dewaluacja
dobr osobistych™. Autorka stusznie zwraca uwage, iz w sytuacji, gdy podnoszony jest zarzut
naruszenia, czy wezesniej zagrozenia dobra osobistego, dobro to musi by¢ zidentylikowane
(czasem jest to okreslane jako indywidualizacja dobra). Natomiast z przeprowadzonych badan
orzecznictwa wynika, iz sktady sadzace na roznych poziomach, nie identyfikuja, o jakie dobro
chodzi. kreuja dobra stabo sprecyzowane, czesta jest rowniez praktyka postugiwania sie w
odniesieniu do tego samego dobra réznymi okresleniami. W pracy zwrocono rowniez uwage
na tendencje faczenia zakreséw kilku juz wyodrebnionych dobr i tworzenia na ich bazie ko-
lejnego ..nowego dobra osobistego™. Zdaniem Autorki stan ten negatywnie wplywa na przyje-
te standardy ochrony. W ocenie Recenzentki, zjawisko to nalezy okregli¢ mocnie], gdyz
wplywa na dewaluacje i splycenie ochrony.

W oparciu 0 wezesniejsze badania, Autorka przechodzi do rozwazan szezegdlowych, od-
niesionych do konkretnych. budzacych watpliwosei kwalifikacyjne wartosei. Jako pierwszg
analizuje grupe .,relacyjnych dobr osobistych™, odniesionych w opinii powodow do bezpraw-
nej ingerencji w istniejgcg wigz. Autorka przeprowadza rzetelng analize pogladow doktryny i
orzecznictwa, uzupelniajgc rozwazania wlasnym stanowiskiem. Jako pierwsze badaniom
poddana zostala wigz rodzinna. W toczacej si¢ od dawna dyskusji co do uznania wiezi za do-
bro, liczni przedstawiciele doktryny (w tym Recenzentka) podwazali nie tylko kwalifikacje
wigzi w kontekscie cech bazowych dobr osobistych, w szezegdlnosei z uwagi na Jjej interper-
sonalny charakter, ale i ryzyk zwiazanych z pokusa poszerzania ochrony na relacje rodzinne (
m.in. brak zainteresowania parinerem, zdrada malzenska itp.). Przystowiowej ..oliwy do
ognia” dodata nowelizacja kodeksu cywilnego i niefortunne odniesienie si¢ do wigzi rodzin-
nej w tresci art. 4467 k.c. Aktualny stan prawny wymaga niewatpliwie interwencji. stad nalezy

doceni¢ glos Doktorantki wpisujacy si¢ w racjonalnie uzasadniony kierunek potrzebnych



zmian. Podobnie jak w poprzednim punkcie. badaniom poddano uznawane przez orzecznic-
two za dobro osobiste wiczi emocjonalne w postaci przyjazni, bliskosei a nawet ich powigza-
nie z uczuciami religijnymi. Jako trzeci rodzaj wiezi, budzacych watpliwosci kwalifikacyjne
co do zasadnoéci ochrony, wskazano wigz laczacg czlowieka ze zwierzgeiem. W badanym
orzeczeniu okredlonej jako .,.szczegélna i autentyczna wiez z psem”. Autorka przytacza dwa
odmienne stanowiska orzecznicze, odnosi sie téwniez do porzadkéw prawnych, w ktorych
wicz ze zwierzgciem nie budzi watpliwosci. W opinii Recenzentki, podobnie jak w odniesie-
niu do poprzednich ,typéw wigzi”, ich relatywnos¢ nie daje podstaw do uznania za dobro
osobiste. Natomiast specyfika relacji sklania do znalezienia innej niz konstrukcja dobr osobi-
stych podstawy ochronnej, ktora mialaby swoje ustawowe umocowanie. W opinit Recenzent-
ki powinna to by¢ ustawa o ochronie zwierzat. W dalszej czgsci rozdziatu IV Autorka odnosi
sic do kolejnego watpliwego dobra, jakim jest prawo do planowania rodziny. Stuszna jest w
tym zakresie przyjeta droga rozumowania wskazujaca na trudnosei i daleko posunigte konse-
kwencje uznania prawa do aborcji. prawa do planowania rodziny za dobra osobiste, podobnie
jak poruszane w ramach uzupelnienia watki roszczen z typu wrongful . Optujac w pehni za
prawem kobiety do decydowania o whasnej cielesnosci 1 zdrowiu oraz pilnej potrzeby jego
realizacji w postaci ustawowo gwarantowanego prawa do bezpiecznego zabiegu usunigcia
ciazy. bazowymi w sytuacji bezprawnych ingerencji powinny by¢ jednak dobra takie jak god-
nosé, wolnosé. zdrowie. nietykalnosc.

W odniesieniu do tego fragmentu mozna rozwazy¢, czy na etapie przygotowania do pu-
blikacji nie zmieni¢ kolejnosci 1 ostatni fragment (akapit) pkt 2.2., odniesiony do analizowa-
nej wezesniej grupy rodzinnych dobr osobistych, przenies¢ do pkt 2.1., gdyz w obeenym
ksztatcie jego miejsce wydaje si¢ by¢ dos¢ przypadkowe.

Kolejng wyodrebniona do badania grupa sa tzw. dobra osobiste zbiorowosci. Z przedsta-
wionych w tej czesci rozprawy licznych orzeczen oraz analizy doktryny rysuje si¢ niejedno-
rodny obraz sytuacji. Z jednej strony orzecznictwo trzyma sig zalozenia, 7e osobisty charakter
dobra. jako cecha podstawowa wymaga, aby dzialania naruszajace byly skierowane do kon-
kretnej osoby. ktorej dobra zostaly naruszone, wykluczajac tym samym mozliwos¢ ochrony
tzw. dobr osobistych zbiorowoscei. Z drugiej. z uwagi na przyjeta w regulacjach ustawy IPN
jako bazowej konstrukeji kodeksowej w zakresie ochrony débr osobistych. sprawy o ochrong
tozsamosci narodowej. godnosei narodowej oraz naruszenia dobrego imienia RP lub Narodu
Polskiego wytamaly sie z rezimu indywidualizacji i osobistego charakteru dobra jako cech

koniecznych. Przedstawione w badaniach orzeczenia odniesione sa do zréznicowanych sta-



now faktycznych, a mimo to wpisuja sig w ogélna problematyke ochrony débr zbiorowosci,
co niewgtpliwie nie powinno by¢ lokowane w konstrukcjach dedykowanych dla ochrony
szezegblnie cennych wartosei indywidualnych. Podobnie jak w pozostatych badanych w pra-
¢y grupach i tu nalezy podzieli¢ zdanie autorki, co do potrzeby ochrony, ale opartej na innej
niz dedykowanej dobrom osobistym konstrukeji. Wyrazone przez Doktorantke obawy co do
niebezpieczefistwa wykorzystywania instrumentow prawa prywatnego dla ,,pozaprywatnych™
— politycznych, publicznych celow (s. 146), rowniez sa stuszne, szczegblnie w kontekscie
obserwowanych zdarzen. Ostatnim z poddanych szczeg6lowym badaniom débr jest ,,prawo
do nieskazonego srodowiska biologicznego™. Kwestia wyodrebnienia 2o w samodzielne do-
bro nie jest nowa, a linia orzecznicza bardzo nicjednorodna, mimo Jednoznacznej negujgcej w
kategorii dobra osobistego uchwaty SN z 2021 r. Podobnie jak w odniesieniu do tozsamosei i
godnosci narodowej, tak i tu problematycznym jest zaréwno samo wyodrebnianie badanego
prawa w kategorii dobra, jak i odniesienie do ochrony intereséw jednostkowych. Autorka
przedstawia kluczowe w tej tematyce poglady doktryny. stanowiska orzecznictwa, a calogé
uzupetnia odniesieniami do orzecznictwa ETPC. Niewatpliwie problem jest istotny, tym nie-
mniej jego bazg powinny by¢ rozwigzania na poziomie ustawowym i, podobnie jak w odnie-
sieniu do poprzedniej grupy dobr, ich ochrona nie powinna by¢ wtlaczana w obszar débr oso-
bistych. Natomiast wszedzie tam, gdzie jest podstawa do wykazania, iz zanieczyszczone $ro-
dowisko spowodowalo naruszenie innego wyodrgbnionego dobra osobistego, w tym w szcze-
golnoscei zdrowia konkretnej osoby, roszezenia o ingerencje w naruszone dobro jest zasadne.
Kolejne dwa punkty rozprawy tj. pkt 3 i pkt 4 R IV odnosza sie do przestanek kwalifika-
cyjnych ochrony dobra osobistego. Zaréwno w odniesieniu do przestanki naruszenia badz
zagrozenia, jak 1 przestanki bezprawnosci, ich analiza oparta jest na analizie orzecznictwa. W
odniesieniu do pierwszej, Doktorantka zwraca uwage na sytuacje, w ktorych watpliwosci
badz dotyczyly samego naruszenia, badz przypisania naruszen do konkretnego podmiotu.
Badaniom poddano sytuacje, w ktérych krzywda powoda byla utozsamiana z naruszeniem. a
same ujemne przezycia psychiczne kwalifikowane byly jako naruszenie. Stusznie Autorka
zwraca uwage. ze stan emocjonalny osoby doznajacej cierpienia, przykrosci czy innych po-
dobnych odczué, z reguly towarzyszy sytuacjom naruszajacym dobro osobiste. Tym niemniej
samo ich wystgpienie nie zawsze decyduje o tym. ze mamy do czynienia z dobrem osobistym,
a nawet jezeli tak. to ze do naruszenia w ogdle doszlo. Osobng kwestia sa sytuacje naruszen
posrednich, do ktorych réwniez Autorka sie odnosi zwracajac uwage na ich zlozony charakter

1 potrzebe dodatkowych, szczegolowych badan. W odniesieniu do tej grupy. dostrzezona zlo-



zono$¢ wykracza poza obszar prowadzonych badan. W odniesieniu do przestanki bezprawno-
Sci w rozprawie zwrocono uwagg na kolejne dwa problemy: pierwszy to dostrzezony w bada-
nych orzeczeniach brak rozgraniczenia przestanki naruszenia i przeslanki bezprawnoéci, dru-
gi, odniesiony do trudnodci w rozgraniczeniu przestanki istnienia dobra osobistego od prze-
stanki bezprawnosci jego naruszenia. Stan ten potwierdza, ze konstrukeja dedykowana warto-
$ciom szczegdlnym, jakimi sg dobra osobiste, jest nadmiernie eksploatowana. Jej naduzywa-
nie jest wynikiem nierzetelnych analiz konkretmego przypadku oraz przestanck warunkuja-
cych mozliwosé zastosowania opartej na konstrukeji dobra osobistego ochrony.

Liczne ,nowe dobra osobiste™ nie spetniajg przestanek kwalifikacyjnych z uwagi na brak
cech dobra osobistego. a poruszony w pkt 4. 1, R IV problem wolnoéci wypowiedzi, wolnoscei
badan naukowych i debaty historycznej, bedacych zarzewiem kolejnej grupy wysuwanych w
oparciu o ujawniane w nich fakty sporéw na kanwic badan historii, badan naukowych, po-
twierdza. ze granica zostala przekroczona. Szczegdlnie niebezpiecznym zjawiskiem jest do-
strzezone juz w latach 70 XX w., naduzywanie powodztw o naruszenie dobr osobistych w
celu uciszenia uczestnikow debaty publicznej, najezgsciej dziennikarzy czy lokalnych aktywi-
stow niewygodnych dla powoda. poddajacych krytyce jego dziatania lub plany. Towarzyszaca
temu nieréwnowaga sit i skala zjawiska spowodowaly reakcje ustawodawcy europejskiego,
pociagajac kolejno do dziatan projektodawcow krajowych. Na gruncie krajowym efektem sa
prace legislacyjne zwigzane z wdrozeniem dyrektywy anty-SLAPPowej. W ostatniej czgsci

Autorka zwiezle odnosi si¢ do naduzywania srodkéw prawnych ochrony dobr osobistych.

Cala praca jest wielowatkowa 1 trudno, w ramach z zalozenia zwiezlej wypowiedzi zdy-
scyplinowanej recenzentki, odnies¢ sig do wszystkich istotnych i ciekawych zagadnien w nig]
poruszanych. Niewalpliwie merytoryczna strona dysertacji zastluguje na pozytywng oceng.
Nalezy doceni¢, ze Doktorantka podjela w pracy dodatkowe, aktualne, posrednio zwigzane z
tematem pracy watki, co potwierdza dobra znajomo$¢ badanej problematyki i szersze od
przecietnego spojrzenie.

Natomiast rozczarowuje zakonczenie, w ktérym na dwoch 1 pol stronach (reszte stanowi
fragment z wprowadzenia i cytat) powtdrzono pojedyncze, odniesione do poruszanych w roz-
prawie watkow zdania. Szkoda. ze Autorka nic rozbudowala podsumowania i nie przedstawi-
fa w nim uszczegdtowionych wnioskéw koncowych z tak ciekawych badan. Trudno tez w
tekscie pracy, jak i w zakonczeniu, odnalez¢ stanowisko co do propozycji zmian. Mimo zasy-

gnalizowancgo we wstepie przyjetego sposobu podejscia do badanej tematyki i uwag. iz ,,pra-
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ca stanowi wylacznie probe wzigcia aktywnego udzialu w toczacej sie dyskusji na temat gra-
nic koncepeji ochrony débr osobistych oraz zasygnalizowania wagi i aktualnosci tematu (s.
9). z jednoczesnym zastrzezeniem, ze ..nie aspiruje do sformulowania Jednoznacznej oceny
opisywanego w niej zjawiska (...) majac nadzicje, ze praca stanie sie impulsem lub przynam-
niej czesciowo przyczyni sie do dalszych rozwazan i dyskusji w tym zakresie” (s. 11), to z
uwagi na charakter i cel rozprawy doktorskiej, whasne stanowisko Autorki i propozycja zmia-
ny, czy sposobu wplynigcia na zaobserwowane negatywnie oceniane badane w pracy zjawi-
ska, jest istotnym. cennym i oczekiwanym elementem rozprawy.

Podsumowujac. drobne uwagi polemiczne czynione w recenzji w zadnym stopniu nie

umniejszajg wysokiej ocenie merytorycznej strony rozprawy.

VI. Warsztat naukowy

Jezyk stosowany w tekscie pracy jest jasny. komunikatywny i logiczny. Widoczna jest tu
sprawnos¢ Autorki w postugiwaniu sie jezykiem naukowym. co $wiadezy o Jej dojrzatosei
merytorycznej. Minimalne uchybienia dostrzec mozna w kontekscie analizy formalno - re-
dakcyjnej strony pracy, ale to jedynie nieliczne literowki, czy tez drobne niedociagnigcia in-
terpunkcyjne, niewplywajace w zaden sposob na wartogé merytoryczng pracy.

Wysoko oceni¢ nalezy trafny dobor literatury i orzecznictwa. a takze sposob ich prezen-
tacji w tekscie oraz w przypisach. Doktorantka wykorzystala taeznie ponad 300 pozycii litera-
tury 1 ponad 320 orzeczefi zebranych w wykazie w chronologicznym porzadku. W pracy wy-
korzystano tez akty prawne. Cala praca zawiera 948 przypisow. co swiadczy o starannosei i

rzetelnosci Doktorantki.

VII. Wnioski

Przedstawione w niniejszej recenzji drobne uwagi polemiczne nie podwazaja ogolnej, w
petni pozytywnej oceny dysertacji. Stanowi ona prace dojrzala pod wzgledem metodologicz-
nym, merytorycznym. jak tez warsztatowym. Swiadezy o rozleglte] wiedzy Doktorantki i
umiejetnosci samodzielnej analizy zebranych materialow, w tym materialu normatywnego
oraz pogladow dokiryny i orzecznictwa. Swiadezy tez o umiejetnosel identyfikacji ztozonych
probleméw natury teoretycznej i praktycznej oraz spojrzenia na nic z perspektywy spoleczne;.
Autorka podjela trudny i aktualny problem badawczy. starannie go przestudiowala i stworzyta

interesujaca koncepcje wypowiedzi, ktora z powodzeniem moze stanowié glos w naukowej
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dyskusji dotyczacej problematyki naduzywania koncepcji ochrony dobr osobistych w prakty-
ce sadowe].

W konkluzji nalezy uznaé, ze przygotowana przez Pania magister Martyng Jankowska
rozprawa doktorska pt. ..Naduzywanie koncepcji prawnej ochrony dobr osobistych”, stanowi

oryeinalne rozwigzanie problemu naukowego. dowodzi op6lne] wiedzy. jaka Doktorantka

posiada w dyscyplinie nauk prawnych oraz. ze posiadia Ona umiejetno$é samodzielnego pro-

wadzenia pracy naukowej ti. spelnia kryteria okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018

r. prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. 2024 poz.1571). co uzasadnia dopusz-

czenie Pani macister Martyny Jankowskiej do dalszych stadiéw postepowania w przewodzie

doktorskim.

Ly

Kinga Michalowska
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