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1. Zasadno$¢ wyboru obszaru badawczego i tytulu pracy

Wybér obszaru badawczego i tytulu rozprawy zastuguje na pelna akceptacje.
Zagadnienia wojny informacyjnej i polityki Federacji Rosyjskiej wobec Polski sa niezwykle
waznymi tematami badawczymi tak pod wzgledem teoretycznym, jak i praktycznym w zakresie
analizy stosunkéw miedzynarodowych. W tym kontekscie istotne stato sie zidentyfikowanie
przez Doktoranta powigzan migdzy dziataniami wpisujacymi sie¢ w ramy wojny informacyjnej
a polityka zagraniczng Rosji, zwlaszcza zakresu i charakteru uzycia przez to mocarstwo broni
informacyjnej przeciw Polsce w okresie, ktory obejmuje recenzowane dzieto. Przyjete cezury
czasowe, wyjasnione skrupulatnie i trafnie przez Autora (s. 138-140), sg zrozumiale i nie budzg

zastrzezen.

W zwigzku z powyzszym uznaé nalezy, ze tematyka pracy w pelni zaslugiwata
na opracowanie dla celéw zaréwno poznawczych, jak i diagnostycznych. Ponadto, znajomosé
poczynionych przez Doktoranta ustalen staé si¢ moze podstawa formutowania prognoz
i wariantowych rozwigzan odnoszgcych sie do polityki bezpieczefistwa Polski, Zwiaszeza

wyzwal zwigzanych z szeroko rozumianym bezpieczenstwem informacyjnym (informacyjno-




technologicznym i informacyjno-propagandowym) oraz przeciwdzialaniem wrogim
dzialaniom w domenie kognitywnej i w obszarze infrastruktury cybernetycznej. Przedstawione
rezultaty badan powinny zostaé réwniez wzigte pod uwagg przez- badaczy i ekspertow
zajmujacych sie polityka zagraniczng Federacji Rosyjskiej. Stwierdzi¢ wigc mozna,
ze recenzowana praca doktorska znaczaco uzupelnia dorobek zwigzany ze studiami

nad stosunkami mi¢dzynarodowymi i bezpieczefistwem informacyjnym.
2. Cel badawczy i metody badawcze

Problem badawczy skoncentrowany zostal na zagadnieniach dotyczacych wojny
informacyjnej jako instrumentu polityki zagranicznej realizowanej przez Federacj¢ Rosyjska
wobec Polski od 2010 roku do 2022 roku. W badaniach, co sam zadeklarowal, Autor zmierzat
do odpowiedzi na pytanie, czy dzialania podejmowane w cyberprzestrzeni wobec Polski
przez Kreml mogg zostaé uznane za §rodek polityki zagranicznej, realizujacy interesy narodowe
Rosji.

Cele badan zostaly w rozprawie czytelnie zakreslone i zrealizowane w praktyce
(s. 134-136). Gléwnym celem badawczym stalo si¢ okrelenie uwarunkowani, charakteru
oraz implikacji wojny informacyjnej prowadzonej przez Rosj¢ wobec Polski w latach

2010-2022. Kandydat postawit takze szczegdtowe cele badawcze:

- przedstawienie stanu badan w zakresie pojecia wojny informacyjnej jako instrumentu polityki
zagranicznej oraz definicji wojhy informacyjnej, jej cech, uwarunkowan oraz celow
w odniesieniu zaréwno do oddziatywania informacyjnego na odbiorcg przekazu medialnego,

jak i cyberatakéw w cyberprzestrzeni;

- omoéwienie uwarunkowan wykorzystania wojny informacyjnej jako instrumentu polityki

zagranicznej Rosji;

- okre$lenie uwarunkowarn i celéw rosyjskiej polityki zagranicznej Rosji wobec Polski w latach
2010-2022 oraz zidentyfikowanie i oméwienie giéwnych kwestii spornych wystepujacych
w stosunkach polsko-rosyjskich w ramach ktérych Rosja prowadzi wojne informacyjng wobec |
Polski;



- okredlenie podatnosci Polski w cyberprzestrzeni na prowadzong przez Rosje wojne
informacyjna, jak réwniez potencjatu panstwa polskiego w zakresie zapewnienia
cyberbezpieczenstwa oraz wykrywania i zwalczania cyberatakow, ‘a takze wskazanie ich
gtéwnych celéw, korelacji z polityka zagraniczng Rosji oraz scharakteryzowanie narze¢dzi
i technik wykorzystywanych przez Federacj¢ Rosyjska do prowadzenia operacji

w cyberprzestrzeni wobec Polski, jak réwniez wskazanie ich najwazniejszych implikacji;

- zidentyfikowanie gléwnych kanaléw oddzialywania propagandowego, ktore sg
wykorzystywane w Internecie przez Rosje wobec Poiski, okreslenie technik propagandowych,
ktére sa w tym zakresie stosowane, zestawienie ich z kwestiami spornymi wystepujacymi

w stosunkach polsko-rosyjskich oraz ukazanie najwazniejszych implikacji z tym zwigzanych.

Sformulowane przez Doktoranta hipotezy badawcze sg =zasadniczo poprawne
(s. 16 oraz 136-%‘38). Hipoteza gléwna rozprawy doktorskiej zawiera si¢ w stwierdzeniu:
~wojna informacyma jako instrument polityki zagranicznej prowadzonej przez Federacjg
Rosyjska stale. zyskuje na znaczeniu, co nalezy odnie$¢ réwniez do stosunkéw polsko-
rosyjskich”. Stwierdzenie to uzna¢ mozna za poprawnie sformutowane i prawdziwe, zwlaszcza
w kontekscie zaprezentowanych w dalszej czgsci pracy ustaled badawczych. Podobnie,
jak towarzyszace powyzszemu stwierdzenia uzupelniajace, poprzez ktore Autor podkreslit,
ze ,Rosja w 1‘31.1’1!:.101’1.. prowadzonej wojny informacyjnej wobec Polski wykorzystuje techniki
i narzedzia propagandowe, ktére stuzg oddziatywaniu informacyjnemu na odbiorce”, a ,,wojna
informacyjna Federacji Rosyjskiej wobec Polski przejawia si¢ rdwniez przeprowadzaniem
atakéw w cyberprzestrzeni wobec Polski”, przy czym obie sfery sg komplementarne wobec
siebie. Doktorant wiasciwie zdiagnozowal cele uzycia przez Rosje broni informacyjnej wobec
Polski jako ,.ostabianie struktor wewnatrzpanstwowych, poglebianie podzialéw spotecznych,
marginalizowanie pozycji Polski na arenie mig¢dzynarodowej, kreowanie jej negatywnego

wizerunku na arenie mi¢dzynarodowej, a przede wszystkim realizowanie wiasnych interesow”.

Pewne zastrzezenia budzi za to jednoznacznie brzmiace stwierdzenie, ze dziatania
inforrnécyjno-propagandowe »podejmowane sa zé posrednictwem | rosyjskich portali
informacyjnych”. Zostalo to, co prawda, nieco ztagodzone w jednej z hipotez szczegdtowych
(patrz: ponizej), niemniej jednak budzi watpliwoéé. Portale informacyjne, w tym poddane
przez Autora doglebnej analizie ,,.Sputnik News International” oraz portal internetowy agencii -
informacyjnej TASS, stanowig istotny instrument oddziatywan informacyjno-propagandowych
Kremla (mozna nawet zatozy¢, ze najwazniejszy, cho¢ w kontekscie dzialan wymierzonych
w Polske w gre wchodzg przede wszystkim portale polskojezyczne), jednak- nie jedyny.
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Podkreéla to zreszta sam Autor, przywolujac (patrz np.: s. 208) inne instrumenty oddziatywania
informacyjno-propagandowego Federacji Rosyjskiej, jak réznego rodzaju organizacje
spoleczne i polityczne, lokalne media, czy przedstawicieli srodowisk opiniotwdrczych
w postaci ekspertow, dziennikariy, naukowcéw etc., pelnigeych funkcje $wiadomej badz nie
agentury wplywu. Liste te nalezy oczywiscie uzupelni¢ o media spoteczno$ciowe, ,,zasilane”
tresciami m.in. przez ,.farmy trolli” (o czym réwniez pisze Doktorant w recenzowanej pracy),
a takZel operacje pod ,,falszywa flaga” (upodabnianie danego kanahi komunikacji do zazwyczaj
cieszacego sie uznaniem zrédia medialnego) i uzycie techniki ,deepfake” (wygenerowane
Jub zmanipulowane przez sztuczng inteligencje bbrazy, tresci dzwigkowe lub tresci wideo).
Nie bez znaczenia pozostajg ponadto oddzialywania o charakterze posrednim
poprzez wypowiedzi przedétawicieli wladz rosyjskich przywolywane nastepnie przez $rodki
masowego przekazu i internautéw - kanaly komunikacji nie zwigzane z Rosjg, a nawet
Kremlowi niechetng, ktére informuja, ale jednoczeénie upowszechniajg narracj¢ Kremla
i wywolujg zaktadane przez autoréw przekazu reakcje (np. strach). Niektore z nich uzyskuja
bardzo duze ,,zasiegi”, dzieki kontrowersyjnym, a nawet bulwersujgcym tresciom — wystarczy
choéby przywolaé czesto cytowane i powielane wypowiedzi Dmitrija Miedwiediewa,

Marii Zacharowej, czy samego Wladimira Putina.

Ponadto, Doktorant przyjal szczegblowe hipotezy badawcze, pozostajace w $cistym

zwiazku z hipotezg gtéwna oraz trescig pracy 1 nie budzace zastrzezen:

- rewolucja informatyczna oraz przemiany technologiczne spowodowaly, ze wojna
informacyjna moze by¢ wykorzystywana przez pafnstwa na niespotykana dotad skalg globalna,

a jej celem jest realizacja wlasnych intereséw na arenie miedzynarodowej;

- Rosja zaadaptowata si¢ do przemian technologicznych zwigzanych z postgpujaca rewolucja
informatyczng, ktére wykorzystuje do prowadzenia wojny informacyjnej, rozwijajgc
odpowiednig infrastruktur¢, przy czym postrzeganie informacji jako broni jest glgboko

zakorzenione w rosyjskiej kulturze strategicznej;

- w ramach stosunkéw polsko-rosyjskich mozna wyr6znié gtéwne kwestie sporne, na pbdstawie
ktérych Rosja prowadzila wojne informacyjna wobec Polski: polityke historyczna,
dywersyfikacje zrédel energii, polityka bezpieczefistwa w Europie Srodkowo-Wschodniej, -
polityke bezpieczenstwa NATO, katastrofe samolotu rzadowego w Smolensku, aneksje
Potwyspu Krymskiego i wojne w U‘krainie oraz program Partnerstwa Wschodniego;



- Rosja posiada zasoby i zdolnosci, ktére wykorzystywata do przeprowadzania atakéw

w cyberprzestrzeni wobec Polski na sektor publiczny i prywatny;

- Federacja Rosyjska prowadzita przeciw Polsce wojne informacy; né, wykorzystujacg miedzy
innymi portal informacyjny ,.Sputnik News International” oraz portal internetowy agencji
informacyjnej TASS, a narracja publikowanych przez nie tresci byla zbiezna z celami rosyjskiej
polityki zagranicznej wobec Polski oraz odwolywata si¢ do kwestii spornych w stosunkach

bilateralnych.

Powyzsze zalozenia zostaly poddane rzetelnej weryfikacji w pracy. Doktorant
skorzystal przy tym przede wszystkim z analizy tresci, co szczegélowo opisal i umotywowat
(s. 143 1 nast). Na uwag¢ 1 docenienie zasluguje, rzetelnie przeprowadzona analiza
odnoszacych si¢ do Polski artykuléw zaczerpnietych z portali internetowych ,,Sputnik News

International” oraz TASS, ktorej rezultaty zaprezentowano w logiczny i przejrzysty sposob.
3. Struktura i tres¢ rozprawy

Recenzowane dz1elo sktada si¢ z siedmiu rozdzialdéw opatrzonych wstepem,
zakonczemem podsumowaniem w jezyku angielskim, bibliografia oraz spisem tytulow
wspomnianych powyzej artykulow z portali internetowych ,,Sputnik News International”
oraz TASS. Struktura roiprawy doktorskiej ma charakter problemowy.

We Wstepie Doktorant czytelnie przedstawit gtdwne zalozenia pracy, w tym przedmiot
badan oraz — syntetycznie — ich podstawy teoretyczno-metodologiczne, stan badan
odnoszacych sie do poszczegblnych watkéw dziela, strukture pracy oraz — skrotowo —

wykorzystang bazg Zrédtowa.

Rozdzial 1. recenzowanej pracy Autor poswigcit pojeciu polityki zagranicznej, jej
uwartnkowaniom wewnetrznym i zewngtrznym oraz obiektywnym 1 subiektywnym,
jak réwniez definicji interesu narodowego i celow polityki zagranicznej pafistwa, klasyfikacji
tychze celéw oraz przedstawieniu Srodkéw realizacji polityki zagranicznej znajdujacych sie
w dyspozycji pafistw. W Rozdziale 2. Kandydat skupit sie na zdefiniowaniu pojecia informacji
i pojecia wojny informacyjnej, w tym rozwiklaniu w watpliwosei terminologicznych
dotyczacych pojecia wojny informacyjnej oraz walki informacyjnej, a takze wskazal sposoby
prowadzenia wojny informacyjnej w kontekscie plaszezyzn jej wystepowania. W Rozdziale 3.
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Doktorant oméwit zalozenia metodologiczne pracy, uwzgledniajgc cele i hipotezy badawcze,
przyjete cezury czasowe oraz metody i techniki badawcze, do czego do$¢ szczegGlowo
odniostem sie wczeéniej (patrz: punkt 2 recenzji). Te trzy fragmenty rozprawy uzna¢ mozna
za jej warstwe teoretyczno-metodologiczna, przy czym ich uklad oraz warto$¢ merytoryczng
ocenié‘ mozna w sposéb zréznicowany (o0 czym ponizej). W mojej opinii najbardziej istotne

znaczenie maja Rozdziaty 2.1 3.

Rozdzial 4. skoncentrowany zostal na zobrazowaniu zjawiska wojny informacyjnej,
ukazanej w roli jedriego z kluczowych instrumentéw prowadzenia polityki zagranicznej
przez Federacje Rosyjska. Oméwione przy tym zostaly rézne rosyjskie koncepcje wojny
informacyjnej. W Rozdziale 5. Kandydat zobrazowat stosunki polsko-rosyjskie w kontekscie
polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej w latach 2010-2022. Odniést sig takze do gléwnych

kwestii spornych w stosunkach bilateralnych migdzy oboma panstwami w tym okresie.

W kolejnyn;l rozdziale dokonano analizy cyberatakéw jako instrumentu wojny
informacyjnej Rosji przeciw Polsce w latach 2010-2022. Okre§lono takze podatnos$¢ Polski
na prowadzong przez Kreml wojng informacyjna w cyberprzestrzeni, jak réwniez
scharakteryzowano potencjal pafistwa polskiego w zakresie zapewnienia cyberbezpieczenstwa
oraz wykrywania i zwalczania cyberatakéw, W Rozdziale 7. Zobrazowano za$ dzialalno$¢
anglojezycznych rosyjskich portali informacyjnych: ,.Sputnik News International” oraz agencji
informacyjnej TASS, dokonujac analizy zawartych tam tre§ci odnoszacych si¢ do wybranych
zagadniei zwigzanych z tematem pracy oraz stosowanych w ramach tych mediéw technik
propagandowych. Autor wlasciwie uzasadnil wybér portali, wskazujac przy tym m.in. na brak
mozliwosci dokonania obecnie analizy np. polskojezycznej wersji ,,Sputnika”, na forum ktérej
aktywﬁie prowadzono kampanie informacyjne wobec Polski w okresie, do ktdrego odnosi sig
praca. Rozdzialy 6. i 7. uznaé nalezy za najbardziej cenne w odniesieniu do warstwy

empirycznej przeprowadzonych przez Doktoranta badan.

W Zakoficzeniu Autor dziela szczegblowo zaprezentowal rezultaty weryfikacji
przyjetych hipotez badawczych. Uczynil to w sposéb prawidtowy pod wzgledem

metodologicznym, logiczny i przejrzysty.

Tre$¢ pracy okresli¢ mozna mianem bogatej, cho¢ momentami nazbyt rozbudowanej -
w warstwie opisowej (patrz: ponizej). Przeprowadzony wywod postuzyl do zrealizowania
zalozonej strategii badawczej. Doktorant uzyt w rozprawie zrozumiatego i komunikatywnego -

jezyka wiasciwego pracom naukowym. Redakeja pracy nie budzi zastrzezen, a na podkre$lenie



zashuguje jej starannosé. Bardzo dobrze usystematyzowana i zredagowana zostala réwniez
bibliografia, a zawarte w rozprawie grafiki uiatwiajq zrozumienie tredci pracy i rezultatow
badaf. Calo$¢ rozprawy zdradza pasje badawcza Doktoranta i Jégo doglebna znajomosé
omawianej problematyki. Na podkreslenie i uznanie zastuguje wykazywane przez Kandydata
zroZuInigni;e, czym dla Kremla jest wojna (brof) informacyjna, w szczegélnosci w kontekscie
réZniic_W,podej $ciu Zachodu do omawianej problematyki, w tym specyficznego podejscia Rosji
do prbwadzenia wojny informacyjnej bez wzgledu na militarng lub pozamilitarng faze

konfliktu.
4. Wykorzystana baza zrédlowa

W rozpra\;)ie wykorzystano wystarczajaca dla przeprowadzenia poprawnej analizy
i wnioskowania baze zrédtowa w jezyku polskim, angielskim i rosyjskim. Autor odwotlat si¢ do
zrédel o zroznicowanym charakterze: dokumentdéw, monografii i opracowan naukowych,
artykuléw naukowych, materialéw internetowych i1 prasowych. Zaréwno w odniesieniu
do zrédel o charakterze pierwotny;h, jak i wtérnym bibliografie uzna¢ mozna za bogatg

i kompletna. Poprawnym jest sposéb wykorzystanta Zrodet.
S, Uwagi szczegolowe

Obowiazek recenzenta sklania do sformulowania, poza przedstawionymi wczesniej
komentarzami i uwagami, pewnych spostrzezen w celu wskazania niedociggnieé
lub niejasnodci zaobserwowanych w recenzowanym dziele i mozliwosci jego uzupelnienia

w procesie ostatecznej redakcji pracy w przypadku podjecia decyzji o jej publikacji:

1. Autor powinien rozwazy¢ zmiane uktadu tresci tak, by rozwazania o charakterze
metodologicznym (Rozdzial 3.) zostaly uwzglednione we Wstepie w zakresie szerszym
niz tylko ich syntetyczne przedstawienie (jak obecnie). Wydaje ‘sie towlogiczne Z punktu
widzenia zasadnosci przedstawienia fundamentéw teoretyczno-metodologicznych pracy
przed przystapieniem do szczegdtowej analizy poszczegdlnych wygtkéw problemowych, takze

teoretycznych.



2. Doktorant powinien doprecyzowaé hipotez¢ gléwna pracy tak, by unikng¢ wskazanej
powyzej niejasnosci dotyczacej kanalow prowadzenia wojny w plaszezyznie informacyjno-

propagandowej.

3. W tak zaawansowanej pod wzgledem teorii wojny informacyjnej pracy przywolaé
mozna réwniez termin ,,wojna kognitywna” (czy tez ,domena kognitywna” konfrontacji
miedzy pahstwami), popularny w literaturze przedmiotu, stosowany czesto w analizach dziatan

informacyjnych Rosji przeciw UE i NATO oraz doktrynie ChRL.

4, Pod zastanowienie nalezy poddaé ,,uszczuplenie” rozwazan na temat teorii polityki
zagranicznej zawartych w Rozdziale 1. oraz rozbudowanych nadmiernie, w mojej ocenie,
opiséw obecnych w innych czesciach dziela, zwlaszcza w Rozdziale 5. Nawet jesli obecnosé
tego rodzaju rozwazan znajduje uzasadnienie w pracy doktorskiej, to zaprezentowanie |
wynikéw badan w forrnle bardziej syntetycznej przyniesie wigksze korzysci w przypadkuf
publikacji - dziela. Dotyczy to .zwlaszcza fragmentéw, w ktorych Autor odwoluje sie
do powszechnie znanych w $rodowisku badaczy zwigzanych z nauvkami o polityce
i administracji i stosunkami miedzynarodowymi zagadnien teoretycznych, do tego opartych
na znanej i dostepnej literaturze przedmiotu, a takze rozwazan na temat historii relacji polsko-
rosyjskich, W tym ostatnim przypadku znaczenie ma réwniez fakt, Ze — poruszajac zagadnienia
powszechnie znane — Autor nie byl w stanie uczynié tego w sposéb na tyle rozbudowany
(nie bylo to celem pracy, co zrozumiale), by uniknaé pewnych uproszczen. Wskazaé by tu
mozna np., na okreslenie panstwa ruskiego mianem rosyjskiego (s. 220), wskazanie
na dominacje sporéw w okresie piastowskim (choé éwcezesne relacje polsko-ruskie obfitowaly
roéwnolegle w szereg przykladéw wspélpracy), czy choéby nieuwzglednienie znaczenia wojny
polsko-rosyjskiej w latach 1654-1667 (tzw. potopu moskiewskiego), ktéra miata ogromny
wplyw nie tylko na relacje bilateralne, ale tez sytuacje migdzynarodowa i wewngtrzng

Rzeczypospolite] w ogdle.

5. Podobnej syntezie poddaé mozna fragmenty dotyczace uwarunkowan relacji
bilateralnych Polska-Rosja, szczegblnie opisy potencjaléw stron. Zwlaszcza, ze — co zresztg
zauwazyl Doktorant w pracy — cze$¢ z nich, np. potencjaly militarne stron, ulega szybkim
przeobrazeniom, a podawane dane — dezaktualizujg si¢. Zastanowilbym si¢ takze nad sensem

przywolywania opiséw rezimow politycznych obu panstw, co stanowi powszechnie znany fakt. |
Postawitbym raczej na wskazanie zjawisk, tendencji i proceséw, ktore w omawianym okresie
determinowaly stosunki dwustronne, a pewne dane przywolywatbym jedynie na potwierdzenie
stawianych tez i formulowanych stwierdzen. W pracy mozna réwniez podkreslié, ze Polska
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w latach 2010-2022 byla jednym z wazniejszych klientéw rosyjskiego sektora paliwowo-
energetycznego wsréd panstw europejskich, biorac pod uwage polski import ropy naftowej
i produktéw ropopochodnych, gazu ziemnego oraz wegla kamieinego, a takze znaczenie
tranzytowe Polski. Podobnie, na wspomnienie w kontekscie uwarunkowar relacji bilateralnych
zashiguje ustanowienie i funkcjonowanie (w latach 2012-2016), w formie rozszerzonej
w stésunku do standardowych regut Strefy Schengen, Matego Ruchu Granicznego na granicy
z obwodem kaliningradzkim Federacji Rosyjskiej, jak réwniez rozwdj wspolpracy

transgranicznej i paradyplomatycznej w ogdle (w latach 1991-2014).

Zadne z podniesionych w recenzji zastrzezef nie podwaza znaczenia istotnych ustalen
badawczych Doktoranta, stanowigcych oryginalny i cenny dorobek autorski. Ich rozwazenie
moze za to przyczynic si¢ do podniesienia jakosci dziela przed jego publikacja, ktéra nalezy

bez watpienia zarekomendowac.

»

6. Whiosek koncowy &

Przedlozone do oceny dzieto podejmuje aktualng i wazng tematyke z zakresu stosunkow
mi¢dzynarodowych i nauk o bezpieczefstwie. Rozprawa jest poprawna pod wzgledem
teoretycznym i metodologicznym. Metody i techniki badawcze zostaly dobrane wiasciwie.
Praca ma charakter systematyzujacy, wyjasniajgcy i poznawczy. Przyjeta i zrealizowana
strategia badawcza wskazuje na dojrzato$é i kompetencje badawcze Doktoranta. Wywdd
zdradza Jego doglgbne zrozumienie przedmiotu badan, umiejetnosdé krytycinej analizy Zrédet

1 wykazana pasj¢ badawcza.

W zwigzku z powyzszym uwazam, ze dysertacja na temat Wojna informacyjna
w polityce zagranicznej Federacji Rosyjskiej wobec Polski w latach 2010-2022 speinia
wymogi  stawiane pracom doktorskim tak pod wzglgdem merytorycznym,
jak .i ‘metodologicznym, zgodnie obowigzujacymi regulacjami prawnymi w tyrri zakresie.
Opowiadam sig¢ zatem za przyj¢ciem recenzowanej rozprawy doktorskiej i dopuszczeniem
mgr. Jacka Kiery do dalszych etapéw procedury zwigzanej z nadaniem stopnia naukowego

doktora.

Maciej Ras



