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RECENZJA 
w post^powaniu w sprawie nadania dr. Konradowi Graczykowi, prof. US 

stopnia doktora habilitowanego 
w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne 

I 

Pan dr Konrad Graczyk pismem z dnia 2 grudnia 2024r. wniosl o przeprowadzenie 

postepowania w sprawie nadania Mu stopnia doktora habilitowanego, w dziedzinie nauki 

spoleczne, w dyscyplinie nauki prawne. 

Zgodnie z art. 219 ust. 1 pkt 2) lit.a ustawy z dnia 20 lipca 2018r. Prawo o 

szkolnicWie wyzszym i nauce (Dz.U.2023.742.t.j. - dalej jako: ustawa), w zal^czniku do 

wniosku nr 3 i nr 4, jako osiq-gni^cia naukowe b̂ dq-ce kwalifikowanq. podstawq ubiegania si^ 

0 nadanie stopnia doktora habilitowanego Wnioskodawca wskazal monografi^ zatytulowan^: 

Niemieckie sqdy specjalne w Generalnym Gubernatorstwie 1939-1945, Warszawa, 

Wydawnictwo Naukowe Scholar 2025, ISBN 978-83-68091-24-3 (zal.3 - pkt 4.1; zal.4 - pkt 

I) , a takze cykl szesciu powiazanych tematycznie artykulow, opublikowanych w 

czasopismach z listy ministerialnej wzgl^dnie rozdziale w recenzowanej monografii (zat.3 -

pkt 4.3.2; zal.4 - pkt I) . Do wniosku zostal dol^czony zalqcznik nr 4, zawierajqcy wykaz 

osi^gni^c naukovsych albo artystycznych, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2) lit.a i lit.b 

ustawy, wykaz aktyvvTiosci naukowej albo artystycznej, zestawienie osi^gni^c w zakresie 

wspolpracy z otoczeniem spoiecznym i gospodarczym oraz dane naukometryczne. 

Rada Naukowa Inst}tutu Nauk Prawnych Wydziaiu Prawa i Administracji 

Uniwersytet Sl^skiego w Katowicach uehwal^ nr 206/2025 z dnia 25 lutego 2025r. 

postanowila powoiac w sklad Komisji Habilitacyjnej i powierzyc obowi^zki czionka komisji 

- recenzenta, sporz^dzaj^cego niniejsz^ recenzj^ - dr. hab. Marka Tkaczuka, prof US z 

Uniwersytetu Szczecihskiego. 
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Zgodnie z art. 221 ust. 8 ustawy, recenzent ocenia, czy osiq.gni?cia naukowe osoby 

ubiegajq.cej si? o stopien doktora habilitowanego' odpowiadajq. wymaganiom okreslonym w 

art. 219 ust. 1 pkt 2) i przygotowuje recenzj^. Przepis ten okresla wymagania, od ktorych 

uzaleznia si^ nadanie stopnia doktora habilitowanego osobie, ktora si^ o ten stopien ubiega, a 

mianowicie; posiadanie w dorobku osi^gni^c naukowych albo artystycznych, stanowi^cych 

znaczny wklad w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej jednej monografii 

naukowej wydanej przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii w 

ostatecznej formie bylo uj^te w vsykazie sporzq.dzonym zgodnie z przepisami w}'danymi na 

podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2) lit.a ustawy lub jeden cykl powiq.zanych tematycznie 

artykulow naukovsych, opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowanych 

materialach z konferencji miedz}'narodovsych, ktore w roku opublikowania artykutu w 

ostatecznej formie byiy uj^te w w}'kazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na 

podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2) lit.b ustawy lub jedno zrealizowane oryginalne osi^gni^cie 

projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub artystyczne. Obowiazek publikacji nie dotyczy 

osiqgni^c, ktorych przedmiot jest obj^ty ochron^ informacji niejawnych. Odnosnie do 

wymogow formalnych, dotyczqcych zasad publikacji monogtafii i artykulow naukowych, 

zastosovs'anie ma takze art. 179 ust. 6 pkt 2) ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy 

wprowadzajqce ustaw§ - Prawo o szkolnictwne wyzszym i nauce (Dz.U.2018.1669). 

I I 

Materialono-prawnym warunkiem uzyskania stopnia doktora habilitowanego, 

podlegaj^cym ocenie przez recenzenta, jest uznanie, ze przedstawione przez Habilitanta 

osi^gni^cia naukowe, w tym co najmniej jedna monografia naukowa wydana przez 

wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo uj^te w 

wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami \\7danymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2) 

lit.a ustawy, albo w tym co najmniej jeden cykl powiq.zanych tematycznie artykulow 

naukowych, opublikowanych w czasopismach naukov^ych lub recenzowanych materialach z 

konferencji mi?dzynarodov>ych, ktore w roku opublikowania artykuiu w ostatecznej formie 

byiy uj^te w Vi^kazie tych czasopism naukov^ych lub recenzowanych materialow z 

konferencji mi^dzynarodowych, sporzadzonym przez wtasciwego ministra na podstawie art. 

267 ust. 2 pkt 2) lit.b ustawy, stanowi^ znaczny wklad w rozwoj dyscypliny nauki prawne. 

Pan dr Konrad Graczyk przedstawil wykaz osi^gni^c naukowych, ktory obejmuje 5 

opublikowanych monografii naukovvych, a takze opublikowane 11 rozdzialow w 

monografiach • naukowych, 50 artykulow w czasopismach naukowych, 7 artykulow 
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recenzyjnych. Wsrod \ w . osi^gni^c jest monografia pt. Niemieckie sqdy specjalne w 

Generalny Gubernatorstwie 1939-1945, Warszawa, Wydawnictwo Naulcowe Sciiolar 2025, 

wskazana przez Habilitanta, jako maj^ca wykazac spetnienie przez niego wymogow 

okreslonych w art. 219 ust.l pkt 2) lit.a ustawy, a takze 6 artykulow naukovsych jako cykl, 

maj£ ĉy Vv^kazac spelnienie przez Habilitanta w3'mog6w okreslonych w art. 219 ust.l pkt 2) 

lit. b ustawy, a ktorych tytuly brzmi^: 

1) Convicted Nazi lawyer. The case of Gerhard Pchalek in the Gera District Court in 1960, 

„Acta luris Stetinensis" 2020, t. 29, nr 1; 

2) Skazany nazistowski s§dzia. Sprowa Alberta Michela przed Sqdem Oh-§gowym w 

Krakowie (1948-1949) [w:] S. Karowicz-Bienias, R. Leskiewicz, A. Pozorski (red.), 

Nazwac zbrodnie po imieniu. Ustalenia Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi 

Polskiemu w sprawie zbrodni z okresu II wojny swiatowej, Warszawa: Instytut Pami^ci 

Narodowej 2021; 

3) Convicted Nazi Prosecutor. The 1950 Case of JosefAbbott before the Court of Appeals in 

Gdansk, „Pami?c i Sprawiedliwosc" 2023, t. 41, nr 1; 

4) Sqd Specjalny w Stanislawowie (Sondergericht Stanislau)' i jego przewodniczqcy (1941-

1944). Pod znakiem eksterminacji, „Studia nad Totalitaryzmami i Wiekiem X X " 2024, 

t.7; 

5) Dwub'otnie skazany nazistowski prokurator. SpraM'y Hellmutha Hollanda przed sqdami 

polskimi (1949-1954), „MiscelIanea Historico-Iuridica" 2024, t. 23, z. 1; 

6) PostM'ar Convictions of Nazi Judges and Prosecutors for Their Activities in the Occupied 

Polish Territories (1939-1945), „Joumal on European History of Law" 2024, t. 15, nr 1. 

Wskazany we wniosku dr. Kom-ada Graczyka cykl szesciu artykulow nauko^^'}'ch, w 

ocenie recenzenta, zawiera pi^c artykulow naukowych, bowiem jedna z publikacji 

zakwalifikowana do wskazanego cyklu nie jest artykulem - w rozumieniu ustawy oraz §9 

rozporz^dzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie 

ewaluacji jakosci dzialalnosci naukowej (Dz.U. 2022.661). Za artykul naukowy nalezy 

bowiem uznac tekst, ktory jest opublikowany w czasopismie naukov,o'm albo w 

recenzowanych materialach z mi^dzynarodowej konferencji naukowej. Natomiast praca pt. 

Skazany nazistowski s^dzia. Sprawa Alberta Michela przed Sqdem Okr§gowym w Krakowie 

(1948-1949) jest rozdzialem monografii naukowej, czyli zgodnie z §10 wskazanego 

rozporz^dzenia, jest publikacji o charakterze ksi^zki, a nie artykuiu naukowego. 

Zauwazyc przy tym nalezy, ze samo stwierdzenie przez recenzenta, iz jedna z 

publikacji zakwalifikowana przez Habilitanta jako element cyklu powiazanych tematycznie 
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artykuiow naukowych nie jest cz^sci^ tego cyklu, nie stanowiloby przeszkody do uznania, ze 

pi^c pozostatych artykulow w dalszym ci^gu tworzy cykl, w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2) 

lit.b ustawy. Niemoznosc uznania tych artykulow za cykl vsynika jednak z innych przyczyn. 

Ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce nie zawiera defmicji terminu „cykl", 

lecz interpretacja wskazanego wyzej przepisu nakazuje uznac, ze „cykr' oznacza publikacj? w 

zblizonych do siebie odst^pach czasu artykulow naukowych, ktorych liczba jest niezb^dna do 

Vvyczerpuj^cego przedstawienia badanego zjawiska. Catosc takiego „cyklu", by mogla zostac 

uznana za osi^gni^cie naukowe w rozumieniu ustawy - zdaniem recenzenta - powinna w swej 

istocie odpowiadac konstrukcji monografii naukowej. Poglq-d taki wyrazil rowniez Krzysztof 

Slebiak w tekscie pt. Jednotematyczny cykl publikacji jako przeslanka nadania stopnia 

doktora habilitowanego naukprawmych (Pahstwo i Prawo, 2013, nr 68 (7), s. 34). Omawiany 

„cykr' powinien zatem miec swoj tytui, przedstawiac plan badawczy, wyczerpuj^co opisywac 

metodologi^ prowadzonych prac naukowych, wskazywac uporzq-dkowan^ i aktualn^ dla 

calego cyklu podstaw^ zrodtowq badan, przedstawiac pelny stan badan naukowych, w 

przedmiocie wlasnego naukowego zainteresowania (obejmujqcy obok nauk prawnych, takze 

nauki historyczne, polityczne i socjologiczne), wreszcie przedstawiac wnikliw^ genez? 

badanych instytucji prawnych. 

Recenzent samodzielnie ocenia, czy w dorobku osi^gni^c naukowych Habilitanta jest 

zawarty cykl powi^anych tematycznie artykulow naukowych, opublikowanych w 

odpowiednich czasopismach naukowych. Recenzent nie jest zwi^zany wnioskiem Habilitanta 

i do jego autonomicznej kompetencji nalezy uznanie, czy przedstawiony dorobek naukovsy 

spelnia wymogi ustawy. 

Jak juz Vvyzej wskazano, w ocenie recenzenta, artykuly naukowe, ktore Habilitant 

wskazal we wniosku jako maj^ce tworzyc cykl w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2) lit.b 

ustawy, nie tworzy takiego cyklu, gdyz nie wypetniaj^ przedstawionych wyzej kryteriow 

dotycz^cych cyklu. Artykuly te maj^ charakter opracowah typu case study i przedstawiajq 

postacie niemieckich prawnikow, poci^ganych do odpowiedzialnosci przez polski 1 

wschodnioniemiecki wymiar sprawiedliwosci za ich czyny popeiniane w okresie I I wojny 

swiatowej. 

I l l 

Przedstawiony przez dr. Konrada Graczyka dorobek naukowy w zakresie Jego 

osi^gni^c naukowych, na ktory sklada si^ 75 pozycji, koncentruje si? na zagadnieniach prawa 

kamego i sadownictwa karnego III Rzeszy. 
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Szczegolowemu badaniu prowadzonemu przez Habilitanta podlegalo sq.downictwo 

specjalne w I I I Rzeszy oraz w Generalnym Gubernatorstwie (GG), zbrodnie s^dowe w 

okresie I I I Rzeszy i odpowiedzialnosc kama prawnikow niemieckich odpowiedzialnych za 

nie, ktora byla egzekwowana w okresie powojennym. Dorobek Habilitanta obejmuje takze 

ciekawe prace poswi^cone m.in. dzialaniom niemieckiego aparatu s^dowego w sprawach, w 

ktorych pojawiala si? kwestia zbrodni dokonanej przez Sowietow w Katyniu; dotycz^ce 

spraw gomosl^skich czy proby zorganizowania w powojennej Polsce sadownictwa 

administracyjnego, Habilitantowi nie s^ obce zainteresowania dotycz^ce wspolczesnej 

dogmatyki prawnej. Prace dotycz^ce reformy tymczasowego aresztowania, regulaminow 

cmentamych w orzecznictwie WSA, r?kojmi wiary publicznej ksiqg wieczystych s^ tego 

przykiadem. W szczegolnosci prace poswi?cone Katyniowi w orzecznictwie s^dow 

niemieckich stanowi^ istotny dorobek Habilitanta, gdyz wprowadzaj^ wazny przyczynek do 

badan nad zbrodni^ katyhsk^. Wysoka wartosc dorobku naukowego Habilitanta wynika takze 

z badan nad powojenn^ odpowiedzialnosci^ kam^ prawnikow niemieckich aktywnych 

zawodowo w okresie I I I Rzeszy. Waznym ustaleniem poczynionym przez dr. Konrada 

Graczyka w tej materii bylo wykazanie istnienia kolejnego, czwartego modelu 

odpowiedzialnosci pravvoiikow niemieckich. Obok modelu norymberskiego, 

zachodnioniemieckiego i wschodnioniemieckiego, opisanego przez Witolda Kulesz?, wykazal 

Habilitant funkcjonowanie modelu polskiego. Jego istotq bylo orzekanie na podstawie 

polskiego dekretu PKWN z dnia 31 sierpnia 1944r. o wymiarze kary dla faszystowsko-

hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabojstw i zn§cania si§ nad ludnosciq cywilnq i Jencami 

oraz dla zdrajcow Narodu Polskiego (Dz.U. z 1944, Nr 4, poz. 16). Istotne znaczenie 

naukowe ma rowniez praca poswiecona konsulentom, zydowskim prawnikom pozbawionym 

statusu adwokata, mogacym udzielac pomocy prawnej wylacznie Zydom. Przedstawienie 

postaci i los6w trzech prawnikow dla Zydow w okr^gu Wyzszego S^du Krajowego w 

Katowicach, na tie ich praktyki prawnej i zasad funkcjonowania w strukturach s^du, 

zapocz^tkowalo powazne badania tej instytucji na gruncie nauki prawa w Polsce. 

W sklad dorobku naukowego dr. Konrada Graczyka wchodzi takze 27 wyst^pieh na 

konferencjach mi^dzynarodovvO'ch i konferencjach krajowych, a takze 2 recenzje. 

IV 

Monografia naukowa zatytulowana Niemieckie sqdy specjalne w Generalnym 

Gubernatorstwie 1939-1945 jest kwalifikowan^ cz^sciq, dorobku osiq-gnî c naukowych 
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Habilitanta, majqcych stanowic znaczny wklad w rozwoj dyscypliny nauki prawne, bez 

ktorego nie mozna uzyskac stopnia doktora habilitowanego. 

Przedmiot badawczy monografii jest wybrany trafnie, gdyz osiqgniete przez 

Habilitanta W) 'niki wypelniajq luk? w wiedzy dotyczqcej struktury organizacyjnej, skladu 

osobowego i praktyki orzeczniczej niemieckiego sadownictwa specjalnego, funkcjonujqcego 

na obszarze Generalnego Gubematorstwa w okresie 1939 - 1945 i jego roll w systemic 

aparatu terroru na obszarze okupowanej Polski. Ta cz^sc systemu niemieckiej okupacji w 

Polsce nie miala pelnego, wnikliwego opracowania, w szczegolnosci w zakresie praktyki 

stosowania prawa, opartego przede wszystkim na analizie roznorodnych zrodel archiwalnych. 

Fundamentalne dla tej problematyki prace Andrzeja Wrzyszcza czy Diemut Majer nie 

przedstawialy zagadnieh zbadanych wnikliwie przez Habilitanta. Nalezy zatem 'vs'yrazic 

zadowolenie, ze Habilitant skorzystal z okazji, by zwiehczyc swoje badania opublikowaniem 

monografii. 

Nie mozna miec zadnych uwag do tytulu monografii. Ramy przedmiotowe, 

terytorialne i chronologiczne oznaczone w tytule Vv^raznie zakreslajq pole badawcze i sq 

wiasciwie uzasadnione. Wyjscia poza zakreslone w tytule ramy, zwiq.zane z genezq 

sadownictwa specjalnego w nazistowskiej Rzeszy niemieckiej, czy powojennymi losami 

s^dziow sqdow specjalnych w GG, sq w peini uzasadnione i konieczne dla klarownosci 

wykladu, dlatego tez nie bylo potrzeby sygnalizowania tych zjawisk w tytule, czy w podtytule 

monografii. Glowne i szczegolowe pytania badawcze zostaly sformulowane w sposob 

przemyslany, umozliwiajqcy przedstawienie wnikliwej i pelnej syntezy niemieckich SE^dow 

specjalnych, dzialajqcych w latach II wojny swiatowej na cz?sci okupowanego terytorium 

pokonanego pahstwa polskiego, zorganizowanego w struktur? o nazwie Generalne 

Gubernatorstwo. Przyj?ta konstrukcja pracy pozwoliia na realizacj? podj?tego zadania 

badawczego. Monografia sklada si? z pi?ciu merytorycznych rozdzialow. W pierwszym 

przedstawiono m.in. genez? niemieckiego sqdownictwa specjalnego, podsta^ '̂}' prawne 

zorganizowania GG i funkcjonujqcego na jego obszarze sadownictwa, w tym niemieckich 

s^dow specjalnych, a takze proces ich fDrmowania, ustroj, wlasciwosc rzeczowq i miejscowq 

oraz tok post?powania. W rozdziale drugim scharakteryzowano kadr? sqdow specjalnych GG; 

s?dzi6w, prokuratorow i urz?dnik6w. Rozdzial trzeci obejmuje zagadnienia zwi^ane z 

orzecznictwem sqdow specjalnych GG w sferze spraw politycznych, gospodarczych i 

kryminalnych. Rozdzial czwarty przedstawia statystyk? orzecznictwa s^dow specjalnych GG. 

Rozdzial piqty traktuje o ewakuacji sqdow specjalnych GG, losach s?dzi6w tych sqdow, ich 
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powojennej odpowiedzialnosci oraz stosunku powojennych wladz niemieckich i polskich do 

orzecznictwa sqdow specjalnych GG. 

Calosc rozwazah naukov^o'ch oparta zostala na bardzo solidnej bazie zrodlowej. 

Podstawq zrodlowq pracy sq zrodia archiwalne, akty prawne (polskie, niemieckie, GG), 

owczesna prasa i inne pismiennictwo. Zrodia uzupeinia bogata literatura przedmiotu. W pracy 

Habilitant w7korzystai zasoby az 26 archiwow, w tym polskich (m.in. AAN, IPN, AP w 

Czestochowie, Lublinie, Lodzi, Radomiu, Rzeszowie, Zamosciu, A N w Krakowie), 

niemieckich (Bayreuth, Berlin Lichterfelde, Ludwigsburg), ukraihskich (Lwow) i 

amerykahskich (United States Holocaust Memorial Museum Archives). Habilitant zbadai 

m.in. ponad 3800 wyrokow, dotyczqcych ponad 7800 podsqdnych, przesledzil losy niemal 

wszystkich s^dziow sqdow specjalnych GG, przeanalizowai caiosc prawodawstwa 

dotyczacego tych sqdow, Efekty naukowe badan Habilitant osiignqi dzieki umiejetnemu 

poslugiwaniu si? roznymi metodami, m.in. historyczno-prawnq, dogmatyczno-prawnq, 

komparatystycznq, statystycznq, empirycznq. 

Monografia pt. Niemieckie sqdy specjalne w Generalnym Gubernatorstwie 1939-1945, 

przedstawiona przez dr. Konrada Graczyka, stanowi znaczqcy wklad w rozwoj nauk 

prawnych ze wzgl?du na: 

1) ustalenie wszystkich przyczyn utworzenia przez pahstwo niemieckie systemu 

sadownictwa specjalnego na terytorium GG; 

2) scharakteryzowanie organizacji i funkcjonowania caiej sieci niemieckich sqdow 

specjalnych w GG, zlozonej z 13 sqdow dziatajqcych we wszystkich dystryktach GG, w 

zakresie podstaw prawnych, ustroju, wlasciwosci, postepowania, obsady kadrowej; 

3) w)'kazanie, ze sqdy specjalne w GG byiy najwazniejszym elementem niemieckiego 

sadownictwa karnego na obszarze GG; 

4) dostrzezenie w istnieniu i dziaialnosci sqdow specjalnych w GG cech, ktore swiadczyiy o 

ich scisiym zwiqzku z systemem totalitamego pahstwa niemieckiego okresu 

nazistowskiego; 

5) wykazanie, ze sqdy specjalne w GG byiy instrumentem umozliwiajqcym realizacj? 

niemieckiej polityki rasowej i kolonizacyjnej na obszarze okupowanej Polski; 

6) wykazanie, ze funkcjonowanie niemieckiego sadownictwa specjalnego w GG bylo 

niezgodne z konwencjq haskq.; 

7) ustalenie orzeczniczej aktywnosci niemieckich sqdow specjalnych w GG, obejmujqcej 

wszystkie kategorie spraw, linie orzecznicze oraz wpiyw wyrokow tych sqdow na 

realizacje niemieckiej polityki teiroru w okupowanej Polsce; 
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8) wykazanie, ze sqdy specjalne GG w swoim orzecznictwie uznawaiy istnienie monopolu 

panstwa niemieckiego na przemoc wobec Zydow w GG. 

Habilitant w monografii udzielit przekonuj^cej odpowiedzi na postawione p}'tania 

badawcze. W pierwszej kolejnosci wskazal przyczyny, ktore legly u podstaw decyzji wladz 

niemieckich o utworzeniu niemieckich sqdow specjalnych w GG. Dzi?ki tym ustaleniom 

w}'jasnil, jakimi motywami kierowaly si? wladze niemieckie w dzialaniach zwi^anych z 

organizacji sadownictwa specjalnego, w ramach tworzonego systemu bezpieczehstwa na 

okupowanym terytorium Polski, Habilitant w monografii przyjql trafne stanowisko, ze sqdy 

specjalne GG byiy instrumentem polityki rasowej nazistowskich Niemiec. Siusznie tez uznal, 

ze wprowadzenie na obszarze GG obowi^zywania niemieckiego prawa kamego materialnego 

sluzyio tej polityce i w konsekwencji naruszalo prawo mi?dzynarodowe. 

Nalezy w pelni przyjq,c stanowisko wyrazone w monografii, ze niemieckie 

sidownictwo specjalne w GG bylo struktury powstalq z polqczenia elementow s^dow 

specjalnych, sq.d6w obwodovs^ch i sq.d6w krajowych, dzialajqcych w I I I Rzeszy. Wykazany 

w monografii nadzor nad t^oni sqdami generalnego gubematora, istotny v^iyw czynnikow 

ideologicznych, politycznych i policyjnych na orzecznictwo, niejasna procedura, wr?cz 

arbitralna wlasciwosc rzeczowa doprowadzily Habilitanta do trafnej konstatacji, ze tak 

skonstruowana struktura sqdowa byla tworem totalitarnego pahstwa. 

Waznym aspektem monografii jest przedstawienie niemal pelnej obsady kadrowej 

sqdow specjalnych w GG. Autor w wyniku zmudnej, acz owocnej kwerendy, ustalil imiona i 

nazwiska s?dzi6w, ich pochodzenie, wyksztaicenie, poglqdy polityczne, okolicznosci obj?cia 

przez nich funkcji, popelnianie deliktow dyscyplinarnych oraz ich losy po zakohczeniu 

wojny. Ustalenia przedstawione w monografii dajq pewnosc, ze badana struktura sqdow 

specjalnych w GG oparta byla przede wszystkim na czionkach NSDAP lub jej organizacjach 

afiliowanych, a ponadto, ze upolitycznieni s?dziowie z zasady nie poniesli odpowiedzialnosci 

kamej za uczestnictwo w niemieckim aparacie terroru w GG. 

Jednakze najistotniejszym, w ocenie autora recenzji, osiqgni?ciem naukowym 

Habilitanta, zwiqzanym z badaniem niemieckich sqdow specjalnych w GG, jest ustalenie 

wszystkich kategorii spraw rozpoznawanych przez te sqdy, ich zroznicowania w zaleznosci 

od okr?gu sqdowego, scharakteryzowanie wyrokow i na tej podstawie wykazanie, ze 

aktywnosc sqdownictwa specjalnego w GG byla cz?sciq terroru stosowanego przez Rzesz? 

Niemieckq w okupowanej Polsce. Trafnie zauwaza Habilitant, ze niemieckie sqdy specjalne w 

GG nie byiy najistotniejszym elementem polityki terroru, tak jak np. policyjne sqdy dorazne. 

Jednak przedstawiajqc i charakteryzujqc aspekty prawne w?zlowych problemow orzecznictwa 
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sqdow specjalnych wykazal Habilitant ich ewolucj? ku „systemowi policyjnemu", w 

szczegolnosci w zwiqzku ze sprawami Zydow oskarzanych o nielegalne opuszczenia getta. 

Majqc to na wzgl?dzie, w recenzowanej monografii autor siusznie postuluje, aby uznac 

dziatalnosc sqdow specjalnych GG za czynny udzial w Holokauscie. Istotne jest takze 

dostrzezenie przez Habilitanta, ze sqdy specjalne GG w sprawach o morderstwa (zabojstwa) 

Zydow przez ukrywajqcych ich Polakow skazywaly sprawcow tych czynow. Wykazano w ten 

sposob, ze aparat niemiecki nie tolerowal tego typu samowolnych dzialah Polakow oraz to, ze 

monopol na przemoc wobec Zydow mialo pahstwo niemieckie. 

Nalezy tez wskazac, ze od strony j?zykowej, redakcyjnej i warsztatowej monografia 

Habilitanta stoi na bardzo w^'sokim poziomie. Tekst ksiqzki istotnie wzbogacajq aneksy, 

tabela, wykresy, fotograf e i indeksy. 

Podsumowujqc; recenzowana monografia autorstwa dr. Konrada Graczyka jest waznq 

pozycjq w polskiej literaturze historyczno-prawnej. 

V 

Odnosnie do pozostalych warunkow koniecznych dla uzyskania stopnia doktora 

habilitowanego, zwiqzanych z posiadaniem stopnia doktora oraz wykazania si? istotnq 

aktywnosciq naukowq albo artystycznq realizowanq w wi?cej niz w jednej uczelni, instytucji 

naukowej lub instytucji kultur)', w szczegolnosci zagranicznej na potrzeby dalszego etapu 

postepowania habilitacyjnego stwierdzic nalezy, ze Habilitant spelnia wszystkie warunki, 

okreslone w art. 219 ust. 1 pkt 1) i pkt 3) ustawy. 

Na podstawie uchwaly Rady Wydziaiu Prawa i Administracji Uniwersytetu Slqskiego 

w Katowicach z dnia 30 wrzesnia 2019 r. dr Kom-ad Graczyk uzyskal stopien naukowy 

doktora nauk spolecznych w dyscyplinie nauk prawnych. 

Dr Konrad Graczyk wykazal istotnq aktywnosc naukowq, realizowanq na uczelniach 

oraz w instytucjach naukovs^ych krajowych i zagranicznych. Habilitant wspolpracowal m.in. z 

Uniwersytetem Humboldta w Berlinie, Tajnym Archiwum Pahstwow}'m Fundacji Pruskiego 

Dziedzictwa Kulturowego w Berlinie-Dahlem, prowadzii badania w Archiwach Federalnych 

w Berlinie-Lichterfelde, w Bayreuth i w Ludwigsburgu. Jest takze zatrudniony w Biurze 

Badan Historycznych lnst}4utu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko 

Narodowi Polskiemu. Aktywnosc naukowa Habilitanta w zwiqzku z tymi osrodkami 

naukowymi obejmuje publikacje naukowe i prezentacje referatow. Wykazana aktywnosc 

naukowa realizowana byla w zakresie naukowych zainteresowan Habilitanta i niewqtpliwie w 

zupelnosci vs'ypelnia vs^magania ustawy, regulowane w jej art. 219 ust.l pkt 3). 
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Dodatkowo nalezy wskazac, iz dr Konrad Graczyk wykazuje si? wysokiego stopnia 

osiqgni?ciami dydaktycznymi, organizacyjnymi i popularyzujqcymi nauk?. W jego dorobku 

znajdujq si? liczne v^^klady na zagranicznych uczelniach, wystqpienia na krajowych i 

zagranicznych konferencjach, artykuly w prasie populamonaukowej, np. w „W Sieci 

Historii", czy przygoto^^o'wanie materialu filmowego poswi?conego „Prawnym skutkom 

napasci Niemiec na Polsk? w 1939 roku". Habilitant prezentowal swoj dorobek na w}'kladach 

organizowanych w Centrum Studiow Niemieckich i Europejskich im. W.Brandta 

Uniwersytetu Wroclawskiego, w Panteonie Gomoslqskim w Katowicach, w Akademii 

Wymiaru Sprawiedliwosci w Warszawie, w Instytucie Pileckiego w Berlinie, na 

Uniwersytecie w Marburgu. W zwiqzku z pracq Habilitanta w Instytucie Pami?ci Narodowej 

ma on istotne osiqgni?cia w sferze organizacyjnej, praktyki prawa i upowszechniania wiedzy; 

bral udzial w przy goto w^'waniu A^^dawnictw i periodykow IPN, organizacji konferencji 

naukow}'ch i populamonaukowych Instytutu oraz pelnil obowiqzki bieglo z ramienia IPN w 

post?powaniach sqdowych i administracyjnych. 

Aktywnosc naukowa dr. Konrada Graczyka byla nagradzana, m.in. Nagrodq 

Indywidualnq Rektora Uniwersytetu Slqskiego (2020, 2022),' Stypendium Ministra Nauki i 

Edukacji dla vvybitnych mlodych naukowcow (2022-2025), uznaniem za laureata programu 

„Start" Fundacji na rzecz Nauki Polskiej, 

V I 

Osiqgm?cia naukowe Pana dr. Konrada Graczyka uznaj? za bardzo wysokie, oceniam 

pozi'tywnie oraz stwierdzam, ze odpowiadajq one Vv'ymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1 

pkt 2) ustawy. 

Pan dr Konrad Graczyk posiada w swoim dorobku osiqgni?cia naukowe stanowiqce 

znaczny wklad w rozwoj dyscypliny naukowej, jakq sq nauki prawne, w tym jednq 

monografi? naukowq, wydanq przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii 

w ostatecznej formie bylo uj?te w wykazie, sporzqdzonym zgodnie z przepisami wydanymi 

na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy. Pan doktor spelnia pozostale v>7magania, 

okreslone przepisami art. 219 ust. 1 pkt 1) i pkt 3) ustawy, dotyczqce posiadania stopnia 

doktora 1 vs^kazania si? istotnq aktywnosciq naukowq lub artystycznq realizowanq w wi?cej 

niz jednej uczelni, instytucji, naukowej lub inst}'tucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej. 

dr hab. Marek Tkaczuk, prof. US 
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