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Rozprawa doktorska autorstwa mgr Natalii Klimaschki zatytutowana Obraz Niemcow i Niemiec
w polskiej publicystyce 1944/1945-1949 sktada sie z 222 stron tekstu podzielonych na
szes¢ rozdziatow. Rozdziat | ma charakter wprowadzenia oraz prezentuje zatozenia
metodologiczne pracy. Kolejnych pigc¢ rozdziatdbw ma charakter analityczny: autorka pracy
poddaje analizie wybrane tytuty prasowe wydawane w okresie 1944/1945-1949 i prébuje
dokonywac na tej podstawie rekonstrukcji wizerunku Niemcow i Niemiec w powojennej Polsce
czy tez — by by¢ bardziej precyzyjnym — w polskiej publicystyce powojennej. Rozprawa koriczy
sie podsumowaniem, bibliografig oraz spisem pseudoniméw stosowanych w pracy. Dysertacja
w ogromnej wiekszosci koncentruje sie na wyszukiwaniu w wybranych tytutach prasowych
tekstow, w ktorych autorzy odnoszg sie do relacji polsko-niemieckich, sytuacji w Niemczech

oraz oceny Niemcow, uznajac, ze sq one elementem ksztattowania éwczesnej opinii publicznej.

Poniewaz recenzowana praca ogranicza sie przy probie rekonstrukcji obrazu Niemcow
i Niemiec we wskazanym przez autorke okresie do analizy kilku tytutéw prasowych, kluczowa
jest ocena doboru czasopism poddanych analizie. Autorka wybrata wyfgcznie tytuty
publicystyczne, rezygnujac z przegladu gazet codziennych. To w znacznym stopniu zrozumiate:
prasa publicystyczna z pewnoscig dostarcza artykutéw w pogtebiony sposéb poddajacych
analizie zjawiska opisywane w rozprawie. Podjeta tematyka byfa przedmiotem dyskusji
publicystéw oraz przedmiotem licznych artykutow ich autorstwa. Autorka skupiajgc sie na
lekturze prasy publicystycznej, periodykdéw niebedacych dziennikami, z pewnoscia miata do

dyspozycji bogaty materiat do analizy i cytowania. Jesli jednym z zatozen pracy byta préba
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wykazania wptywu prasy na opinie publiczng, to z pewnoscig wptyw poddanych analizie
tytutow byt jednak ograniczony do stosunkowo waskiej jej reprezentacji. Analizowane tytuty
czytane byly przede wszystkim przez wyksztatcong czgé¢ spoteczenstwa i mogly ksztattowaé co
najwyzej poglady czytelnikéw, ktérych moglibySmy zaliczy¢ do éweczesnej inteligencii.
Uzupetnienie analiz o prase codzienng z pewnoscig datoby nam szerszy obraz wptywu dyskursu
prasowego na spoteczeristwo. Braku w analizach tytutéw codziennych nie uznaje jednak za
istotng stabo$¢ pracy. Zrozumiate jest bowiem, ze w pracach, szczegélnie pisanych

indywidualnie, konieczna jest selekcja materiatu do analizy.

Warty oceny jest natomiast z pewnoscig dokonany przez p. Natalie Klimaschke dobér tytutéw
prasowych. Jak pisze sama Autorka, ,starata sie tak wybra¢ periodyki, by byty one mozliwie
reprezentatywne dla dyskursu prowadzonego w o6wczesnej przestrzeni publicznej” (s. 7).
Dlatego wybrata zaréwno tytuty finansowane lub wspédtfinansowane przez wiadze
komunistyczna, jak i reprezentacje tytutéw niezaleznych oraz emigracyjnych. Do pierwszych
zaliczyta: wyraZnie sympatyzujace z ideologia marksistowska ,Kuznice” i ,Odrodzenie”,
siegajaca do mysli narodowej okresu miedzywojennego katowicka ,Odre”, katolicki, cho¢
wspierajgcy wiadze komunistyczng, wydawany przez ,Pax”, tygodnik ,Dzié i Jutro” oraz
wydawane przez Polskie Stronnictwo Ludowe czasopismo ,Piast”. Artykuty z tych periodykéw
Autorka poddaje analizie niejako zbiorczo, w tych samych rozdziatach, traktujac je jako pisma
przynalezne do jednolitego segmentu czasopism. W pewnym stopniu jest to uzasadnione, choé
dla uszczegdtowienia analizy mogta z pewnoscig wyraznie oddzieli¢ od siebie poszczegdlne
tytuty i wyciggaé w odniesieniu do nich nieco odmienne spostrzezenia i wnioski. Pozwolitoby
to prawdopodobnie na wykazanie odmiennej perspektywy, réznego stopnia radykalnosci
wypowiedzi w przypadku wybranych tytutéw (np. wyrainie marksistowskiej ,Kuznicy”
i katolickiego ,,Dzi$ i Jutro”). W zbiorczej analizie réinice w ksztattowaniu obrazu Niemiec
i Niemcow nie wybrzmiewajg w sposob silny. Do czasopism niezaleznych Autorka pracy zalicza
przede wszystkim ,Tygodnik Powszechny” oraz ,Tygodnik Warszawski”, wydawane przez kurie
metropolitalne: krakowska w przypadku pierwszego i warszawskg w przypadku drugiego
czasopisma. Wsrdd analizowanych w pracy czasopism emigracyjnych znalazty sie natomiast
wydawana poczatkowo w Rzymie, a pézniej w Paryzu , Kultura” oraz londynskie ,Wiadomosci”.
Artykuty z czasopism niezaleznych i emigracyjnych poddawane s3 zbiorczej analizie,

w wydzielonych, wzgledem wczesniejszych czasopism, podrozdziatach, co Autorka uzasadnia



przede wszystkim faktem, ze rysem charakterystycznym dla nich wszystkich byt mniejszy lub
wigkszy sprzeciw wobec witadzy komunistycznej. To oczywidcie stuszna uwaga.
W podrozdziatach, w ktérych Autorka dokonuje analizy treéci artykutéw z tych czasopism,
mogtyby jednak dosadniej wybrzmie¢ réznice migdzy perspektywa emigracyjna oraz krajowa
(cho¢ wzglednie niezalezng) w opisie Niemiec i Niemcéw. Tym bardziej, ze w Zakoriczeniu
Autorka przedstawia teze, ze miedzy wzglednie niezaleznymi tytutami krajowymi
i emigracyjnymi wystgpowaty pewne istotne réznice w prezentowaniu tematyki, ktorej analize
stanowi recenzowana rozprawa. Autorka w rozdziatach poswieconych prasie emigracyjnej
i niezaleznej krajowej prezentuje wyszukane cytaty, zwykle grupuje je tematycznie, nie
wskazuje jednak istotnych réznic, ktore wskazywatyby na specyfike dyskurséw poszczegdlnych
tytutéw. Prawdopodobnie bardziej wybrzmiatyby te rdznice, gdyby dokona¢ wyrainego

rozdzielenia artykutéw pochodzacych z prasy emigracyjnej i niezalezne;j.

Autorka rozprawy doktorskiej we wstepnym rozdziale zarysowuje podstawy teoretyczne
swojej dysertacji. Definiuje pojecie dyskursu, ktory, jak wskazuje, ,odzwierciedla stan wiedzy
oraz jawne i ukryte przekonania w zbiorowosci, w ktdrej dyskurs jest realizowany” (s. 10). | tak
rozumiany dyskurs stara sie w kolejnych rozdziatach swojej pracy rekonstruowaé. W pierwszym
rozdziale przywotuje takie istotne dla swojego dalszego wywodu kategorie naukowe
i teoretyczne, opisujgc m.in. kategorie mitow politycznych odwotujac sie do ich definicji
stworzonej przez Ernsta Cassirera, zgodnie z ktorg mity wspottworza strukture spotecznego
Swiata i sg nosnikiem wyobrazen zbiorowych, skfadajacych sie z komponentéw
intelektualnego, emocjonalnego i motorycznego, przekazywanych przez tradycje. Nastepnie
Autorka wskazuje na dwa dominujace mity w powojennym dyskursie medialnym w Polsce.
Wedtug niej sg to: (1) przekonanie, ze do Ziem Zachodnich prawo ma tylko Polska i sg one
warunkiem jej rozwoju gospodarczego; (2) przekonanie, ze tylko Zwigzek Radziecki moze
obroni¢ Polakow przed niemieckim imperializmem i jest jedynym gwarantem utrzymania
zachodniej granicy. Autorka we wstgpnym rozdziale pracy wprowadza takie pojecie
stereotypu, positkujac sie miedzy innymi rozumieniem tego pojecia zaproponowanym przez
Waltera Lippmanna. Tto teoretyczne zarysowane przez Autorke pracy nie jest bardzo szerokie,
ogranicza sie w znacznym stopniu do zdefiniowania pojeé¢ stosowanych w dalszej czesci pracy.
Jest jednak wystarczajgce, by uznac, ze oceniana rozprawa doktorska prezentuje ogolng wiedze

teoretyczng jej Autorki, co jest pierwszym z zasadniczych kryteriéw oceny pracy doktorskiej.
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Autorka w rozdziale wstepnym deklaruje, ze przy analizie 1300 artykutéw wyodrebnionych do
badania, ,starata sie postugiwa¢ krytyczna analiza dyskursu”. Lektura pracy doktorskiej
pozwala stwierdzic, ze starania te generalnie sig powiodty. Artykuty zostaty poddane analizie,
Autorka probuje z nich odczytac spoteczne intencje autoréw, umieszcza ich tre$é¢ w spotecznym
kontekécie. Mozna z pewnoscig uznaé, ze wybrana metoda badawcza zostata dobrana
prawidtowo, jest ona jedng z metod charakterystycznych dla dyscypliny naukowej, w ktorej
realizowane jest postgpowanie o nadanie stopnia doktora, czyli w naukach o komunikacji
spotecznej i mediach. Autorka zastosowata metode prawidtowo, wiec zapewne juz na tym
etapie mozna stwierdzi¢, Ze recenzowana rozprawa doktorska wykazuje umiejetnosé¢
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez osobe ubiegajacg sie o nadanie stopnia
doktora, a wiec praca Pani Natalii Klimaschki spetnia drugi z warunkéw stawianych przed
rozprawg doktorskg. Rownoczesnie w moim przekonaniu potencjat tej metody nie zostat

w petfni wykorzystany, o czym napisze w dalszej czesci recenzji.

Autorka rozprawy we wstepnym rozdziale pracy stawia hipoteze, wedtug ktérej ,obraz
Niemcow w publicystyce lat 1944-1949 determinowany byt przez wole instrumentalizacji
niemieckiego zagrozenia przez nowe wtadze dla uzasadnienia sojuszu ze Zwigzkiem Radzieckim
oraz koniecznoscig skutecznej integracji gospodarczej Ziem Zachodnich i Pétnocnych w obrebie
odrodzonego panstwa polskiego” (s. 9). Te hipoteze poddaje weryfikacji w kolejnych
rozdziatach pracy, majgcych charakter analityczny. Autorka przede wszystkim przywotuje
w nich cytaty z licznych artykutow prasowych, pochodzacych z wyselekcjonowanych,
a wymienionych powyzej czasopism publicystycznych. Kolejne szczegétowe zagadnienia,
bedace podstawg weryfikacji hipotezy badawczej, ujmuje w kolejne rozdziaty skupiajgce sie na
kwestiach: (1) tozsamosci Niemcow i jej genezy, m.in. poprzez wykazanie wptywu doswiadczen
historycznych i ideologii narodowosocjalistycznej; (2) ocenie niemieckich zbrodniarzy
wojennych, reakcji na procesy norymberskie i procesy denazyfikacji; (3) autochtonach, ich
relacji z Polakami i repatriantami; (4) zagospodarowaniu Ziem Zachodnich w wymiarze
spofecznym i gospodarczym, a takze obawach o utrate Ziem Zachodnich; (5) uzaleznianiu sig
Polski od Zwigzku Radzieckiego oraz opisie ZSRR jako gwaranta pokoju europejskiego.
Rozdziaty te, wypetnione opiniami i pogladami publicystow publikujacych w poddanych
analizie czasopismach, pozwalajg z catg pewnoscig zweryfikowac pozytywnie sformutowang

przez p. Natalig Klimaschke hipoteze badawcza. Z pewnoscia wykazuja one, ze liczne artykuty
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publikowane przede wszystkim w prasie sprzyjajacej wiadzy komunistycznej miaty
instrumentalny charakter, nie byly one wytacznie préba obiektywnego wyjaéniania
czytelnikom powojennej rzeczywistosci, ale nade wszystko podporzadkowane byly prébie
pokazania, Ze, po pierwsze, Niemcy pozostajg w dalszym ciggu zagrozeniem dla
bezpieczeristwa Polski i nie tworza spoteczeristwa godnego zaufania i wybaczenia, a takze, po
drugie, ze Ziemie Zachodnie sa wielka szansa dla rozwoju Polski, stanowig w petni uzasadniong
rekompensate za straty, jakie poniosta Polska i naréd polski w czasie Il wojny Swiatowe;,
Instrumentalny charakter analizowanych artykutéw przejawiat sie takze préba uzasadnienia
wiarygodnosci sojuszu ze Zwigzkiem Radzieckim, jako partnerem godnym zaufania, ale przede
wszystkim jedynym gwarantem bezpieczeristwa Polski. Analizowane w pracy artykuty prasowe
jednoznacznie pozwalaja stwierdzi¢, ze dyskurs publicystyczny dotyczacy Niemcéw miat na
celu narzucenie polskiemu spoteczenstwo réznego rodzaju mitéw politycznych opierajacych
sig na antyniemieckich stereotypach. Zrekonstruowany dyskurs prasowy podporzadkowany
byt takze tworzeniu jasnej perspektywy na przyszto$¢ i wyznaczaniu dziatar dla nowej wiadzy.
Tworzone za posrednictwem dyskursu medialnego mity polityczne nadawaty witadzy
komunistycznej legitymacje i uzasadniaty jej trwanie. W wyniku analizy wybranych artykutéw
prasowych Autorka stwierdza w Zakoriczeniu pracy doktorskiej, ze krajowi publicysci w okresie
powojennym dazyli do utrwalenia w spoteczeristwie dwéch kluczowych mitéw politycznych:
(1) Ziemie Zachodnie sg warunkiem rozwoju gospodarczego Polski; (2) Zwiazek Radziecki moze
obronic Polske przed niemieckim imperializmem i tylko on jest gwarantem utrzymania nowej

zachodniej granicy Polski.

W Zakoriczeniu Autorka takze zwraca uwage na réznice miedzy publicystycznym dyskursem
w prasie krajowej i emigracyjnej. O ile publicysci krajowi, jak i emigracyjni byli zgodni co do
koniecznosci utrzymania Ziem Zachodnich przy Polsce, o tyle réznit ich stosunek do Zwiazku
Radzieckiego. Ci pierwsi dazyli do utrwalenia w polskim spoteczenstwie przekonania, ze ZSRR
jest sojusznikiem godnym zaufania i gwarantem bezpieczenstwa, o tyle publicysci
emigracyjnych ,Kultury” i ,Wiadomosci” zwracali uwage na dwulicowos¢ polityki radzieckiej
i wspotprace ZSRR z Niemcami. Zauwazanie tej odmienne] perspektywy jest wainym
spostrzezeniem badawczym, nie wybrzmiewa ono jednak — w mojej ocenie — wystarczajgco
silnie we wczesniejszych fragmentach pracy i ogranicza sie do konkluzji ujetej w kilka zdan na

zakonczenie pracy.
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Na pewno na docenienie zastuguje szeroki materiat badawczy poddany analizie przez Autorke
pracy. Jak juz wspomniatem, poddata ona analizie okoto 1300 artykutéw prasowych, na
podstawie ktérych dokonata odtworzenia obrazu Niemcéw i Niemiec obecnego w polskiej
publicystyce w okresie 1944/1945-1949. Praca bez watpienia jest dowodem skrupulatnosci
i wytrwatosci badaczki w poszukiwaniu odpowiedzi na postawione sobie pytania badawcze.
Rownoczednie ta samodzielna analiza zawartosci prasy zrealizowana przy pomocy krytycznej
analizy dyskursu, metodzie wymagajacej twérczego wktadu w odczytywanie tresci prasowych,
jest potwierdzeniem, ze recenzowana praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu

naukowego, a wigc spetnia trzeci warunek stawiany przed autorami rozpraw doktorskich.

Oceniana praca bez watpienia jest tekstem wartosciowym poznawczo, stanowi ponowng
analize powojennej prasy polskiej i probe wskazania realizowanych w niej mechanizméw
o propagandowym charakterze. Na pewno moze stanowié¢ takze zrédfo informacji na temat
tego, jakie nastroje panowaty w polskim spoteczerstwie, zwtaszcza w stosunku do
spoteczeristwa niemieckiego i Ziem Zachodnich. Brakuje mi jednak w rozdziatach
przywotujacych cytaty z prasy, stanowigcych ogromng wiekszo$¢ dysertacji, pogtebionej
analizy tresci, takze poprzez odwotanie sig do konkretnych kategorii teoretycznych, chociazby
tych, przywotywanych w rozdziale wstepnym, ale takze licznych, ktére mogtyby pojawi¢ sie
w rozprawie doktorskiej. Przez nieliczne nawigzania do teorii komunikologicznych
i medioznawcznych, chociazby z zakresu propagandy, perswazji, manipulacji,
instrumentalizacji mediéw itd. praca ma charakter gtéwnie dokumentacyjny. Bez watpienia
zyskataby na wartosci, gdyby Autorka wzbogacita swoje diagnozy i spostrzezenia nawigzaniami
do ustalen teoretycznych nauk o komunikacji spotecznej i mediach. W pracy mogty na pewno

mocniej wybrzmie¢ m.in. teorie propagandy politycznej czy teorie spotecznej stereotypizacji.

W warstwie jezykowo-edytorskiej praca napisana jest poprawnie. Charakteryzuje sie jezykiem
akademickim, poprawnym stylistycznie. Strona edytorska, m.in. opisy bibliograficzne czy
przypisy, takze zastuguje na jednoznacznie pozytywng ocene. Drobne uchybienia w warstwie
jezykowej, pojedyncze literowki czy tez jeden zauwazony btad ortograficzny (,przywrdécito by”,

s. 85), nie rzutujg na ostateczng ocene pracy.

Ogolnie prace zatytutowang Obraz Niemcdow i Niemiec w polskiej publicystyce 1944/1945-1949
uznaje za wartosciowy tekst, ktory poszerza wiedze na temat wykorzystania polskiej prasy dla

celow politycznych w okresie powojennym. Uznaje, ze praca ta skutecznie prezentuje wiedze
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teoretyczng jej autorki, wykazuje umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j,
a takze stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, a wiec spetnia ustawowe
wymagania stawiane przed pracami doktorskimi. W zwigzku z tym wnosze o dopuszczenie
mgr Natalii Klimaschki do dalszych etapéw postepowania o nadanie stopnia doktora

w dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej i mediach.



