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Problematyka dziatalnosci urzedow bezpieczenstwa od lat jest popularna
wsrod historykéw. Pojawilo sie tez wiele opracowan nas ten temat. Mimo tego
uwazam, ze warto podejmowac dalsze badania, zwlaszcza w odniesieniu do
regionow. Temat rozprawy nie budzi powazniejszych zastrzezen, cho¢ mozna
byto, uwzgledniajac obszerng i rdéznorodng tresé pracy, dodac np. Rola UBP w
funkcjonowaniu systemu itp. Nie jest to bowiem tylko historia urz¢du, ale takze
obraz jego funkcjonowania w roznych obszarach. Nie budza zastrzezen ramy
chronologiczne pracy, cho¢ gdyby pozostac przy $cistym rozumieniu okreslenia
UBP, to jego rola zmienia sie¢ wraz z koncem 1954 r. Nie jest to tylko zmiana
symboliczna, bowiem w strukturach bezpieczenstwa, zwlaszcza w pierwszej
potowie 1955 r. trwat okres wewnetrznych rozliczen z przeszloscig, czgsto bardzo
krytyczny. Oczywiscie ostatecznie urzad nie ulegt woéwczas zbyt glebokiej
transformacji. Celowo$¢ podjecia badan nad lokalnymi strukturami
bezpieczenstwa takze nie budzi zastrzezen. Tematyka ta nie jest wprawdzie nowa,
bowiem od momentu powstania Instytutu Pamieci Narodowej i udostepnienia
przez te instytucje archiwow temat ten jest czesto podejmowany. Dzigki realizacji
wewnetrznych projektéw mozemy poznaé okoliczno$ci powstania, strukture,
zasady funkcjonowania a takze obsade personalng i to nie tylko na szczeblu

centralnym. Dzigki nowym mozliwosciom wielu badaczy podjeto takze zadanie



omowienia tych kwestii na szczeblu lokalnym. Jest to wazne, bowiem
funkcjonowanie lokalnych urzedow, oczywiscie powielato schemat stworzony na
szczeblu centralnym, jednak zwykle miato swojg specyfike. Systematycznie
ukazuje sie tez periodyk ,,Aparat Represji w Polsce Ludowej 1944-1989,
wydawany przez IPN. Dla omawianego okresu wazne sa tez liczne publikacje

zrodlowe.

Zadanie jakie postawil sobie mgr A. Zielinski uwazam wigc za jak
najbardziej celowe. Temat ten dla powiatu legnickiego nie byl dotychczas
opracowany. Autor postawit kilka ciekawych pytan badawczych. Nie chodzi mu
o proste scharakteryzowanie dzialalnosci czy odpowiedzi na pytanie jak
wyglagdata struktura urzedu. Zadeklarowal bowiem takze zainteresowanie
zasadami rekrutacji, przesledzeniem zyciorysow funkcjonariuszy, relacji
pomiedzy UB a PPR/PZPR, jak inwigilowano spoleczenstwo 1 jak korzystano z
sieci informatoréw i agentow. Wsrdd postawionych pytan na uwage zastuguje

pojawiajace sie czesto pytanie ,,dlaczego?”.

Recenzowana praca napisana jest w ukladzie problemowo —
chronologicznym, wiasciwym dla tego tematu. Autor rozpoczyna od dosé
dlugiego wstepu. Do zamieszczonej w nim ,,wyliczanki” przemian dodatbym np.
réwnie istotne przemiany w kulturze itp. Poza tym Swiatlo nie tylko ujawnit
zalezno$¢ urzedu od ZSRR, o czym wszyscy wiedzieli. Co wazniejsze, pokazat
natomiast jak instalowat si¢ i funkcjonowat system, kim byli i jak zyli jego gtéwni
funkcjonariusze, jak na co dzien realizowano pryncypialne zatozenia i w jaki
zbrodniczy sposob urzad wspierat te dziatania. Krytyka MBP miata zdjg¢ z PZPR
odpowiedzialno$¢ za minione ,bledy i wypaczenia”, przypisujac gltdéwng role

MBP i UB, ktére si¢ ,,wynaturzylo i wyrosto ponad partig”.

Praca sklada si¢ z pigciu rozdzialdéw. W rozdziale pierwszym Autor
scharakteryzowal dzieje urzedu od momentu jego powstania. Na poczatku
oméwil sytuacje panujgca w miescie po zakonczeniu wojny, instalowanie sig

Armii Czerwonej, tworzenie partii politycznych, przesiedlenia ludnosci,



odradzanie si¢ szkolnictwa itp. Jest to dos¢ ogolnikowa informacja, ale stanowi
ona tylko tlo do wiasciwych rozwazan. Omowit takze strukture urzedu,
scharakteryzowat kadre kierownicza, zatrudnionych tam funkcjonariuszy oraz
sie¢ agenturalng. W tej czgsci to bardzo drobiazgowy tekst, dostarczajgcy duzej
wiedzy nie tylko na temat obsady personalnej, ale takze wielu ciekawych
incydentow. Mozemy tez przesledzi¢ kwesti¢ przygotowania funkcjonariuszy do
petnienia stuzby, wiedzac o wyksztalceniu, zawodzie czy drodze zyciowej tych
osob. Autor pokusit si¢ nawet o sporzadzenie takiego portretu zbiorowego.
Przeanalizowat teczki wszystkich funkcjonariuszy PUBP w Legnicy, co
pozwolilo mu ustali¢, kto starat sie o prace w UB, jakie byly motywacje
kandydatow, jakie byly organizowane szkolenia itp., ale takze jak petnili stuzbe,
za co byli karani, jakich przestepstw sie dopuszczali itp. a nawet jakiego byli
wyznania. Ostatni podrozdzial dotyczy sieci agenturainej, zasad rekrutacji i
funkcjonowania. Sledzimy za Autorem rozmach tych dzialan i ich
wszechstronnos$é. Co ciekawe, inwigilowano bowiem takze zotnierzy radzieckich

a nawet cztonkéw Polskiej Partii Robotniczej.

W tekscie znalaztem kilka drobnych niescistosci. Rozbojow dokonywali
zoinierze radzieccy, ale nie na polecenie Gidwnego Komitetu Obrony, lecz z
wlasnej inicjatywy, za to demontaze i wywodz mienia dokonywal sie na mocy
zarzgdzen tej instytucji. Przesiedlenia ludnosci poiskiej z terenéw zajetych przez
ZSRR rozpoczely sie nie po zakonczeniu wojny, ale zdecydowanie wezeéniej (s.
24). Zdarzajg si¢ powtorzenia dotyczace pierwszego okresu funkcjonowania
wiladz. W tytule podrozdziatu 2 dodatbym PUBP. Dyskusyjna jest teza Autora,
ze wynagrodzenia dawaly funkcjonariuszom stabilizacj¢ finansowg. Nie znam
szczegotow dotyczacych Legnicy, ale na wielu obszarach Polski narzekano na
niskie wynagrodzenie, zwlaszcza w zestawieniu z szalejgcymi cenami na wolnym
rynku, w tym szczegdlnie zywnosci (s. 35). Nie wiem co to jest partia ,,Wici” (s.
39), poswigcenie dla stuzby nie moglo by¢ powodem odejscia ze stanowiska (s.
40).



Rozdziat drugi dotyczy wplywu urzedu na zycie spoleczno — polityczne powiatu.
Autor skoncentrowal sie zwlaszcza na kwestii walki o wladze (referendum),
walce z PSL i innym organizacjami ( 1 podrozdzial). W dalszej czesci dosé
pobieznie oméwit kwestie wybordw do Sejmu Ustawodawczego (o czym nie
informuje tytut podrozdziatu) oraz dzieje PSL az do rozpadu i wchionigcia przez
SL. Autor dos¢ zawile ttumaczy cel przeprowadzenia referendum, prezentuje jego
wyniki i represje jakim poddano cztonkéw PSL. Kilkakrotnie wraca do informacji
o terminie wybordw. W podrozdziale drugim omoéwit stosunek UB do PPR/PZPR.
Opisuje w nim powstanie struktur partyjnych, ukazuje wzajemne zaleznosci (tu
takze zdarza si¢ kilka powtdrzen, np. co do inwigilacji cztonkéw PPR czy PPS).
Opisat takze inwigilacj¢ tworzacej si¢ spolecznosci, organizacji mtodziezowych,
srodowiska nauczycielskiego, itp. W czwartym podrozdziale przeanalizowat
dzialania UB wobec ludnosci niepolskiej, zwiaszcza tzw. repatriantow
przybywajacych na ten teren. Omoéwil takze dziatania przeciwko ludnosci
niemieckiej, cho¢ ten fragment nie jest zbyt rozbudowany. Takze do tego tekstu
mam kilka uwag. Polska nie przyjeta koncepcji polityki narodowosciowej, w
ktorej kraj miat sta¢ si¢ pafistwem ,,monolitycznym” bez mniejszosci narodowych
(s. 125). Powinno by¢ racze] jednonarodowym - stowo monolit oznacza jednak
co$ innego. Dzialania przeciwko Niemcom nie byly inicjatywsg lokalnych struktur
UB tylko realizacjg centralnych wytycznych, stad zatrudnianie, usuwanie z
mieszkan, wysiedlenia itp. Dzialania UB byly takze forma rozliczenia z
przesztoscig osob, ktére zadeklarowaly podczas wojny niemiecka przynaleznosé
narodowg lub stuzyly obcym instytucjom. Przy okazji przy omawianiu wysiedlen
warto byloby szerzej siggnaé do bogatej literatury na ten temat, a nie tylko do
sprawozdan UB. Proces wysiedlen prowadzili starostowie, a koordynowat
petnomocnik na okreg Dolnego Slaska. W tym przypadku nalezatoby wiec
siegna¢ do akt Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego i sprawozdan starosty. Przy
omawianiu kwestii dzialan wobec ludnosci ukrainskiej takze potrzebne byloby

skorzystanie z akt odpowiednich urzedow cywilnych.



W rozdziale trzecim autor scharakteryzowal dziatania UB wobec podziemia
niepodleglosciowego, a takze 0s0b uwazanych za wrogow ( repatrianci z zachodu,
funkcjonariusze przedwojennych instytucji podejrzewani o szpiegostwo itp.).
Rozdziat zawiera duzg ilo$¢ szczegdtowych informacji na temat organizacji
zbrojnych dzialajacych na terenie powiatu oraz sposobdw ich inwigilowania i
likwidacji. Pokazuje nie tylko role UB w tym procesie ale takze ,,zwyklych”
mieszkancéw. Interesujacy jest zwlaszcza fragment o konspiracji mlodziezowej
w pierwszej potowie lat pieédziesigtych. Chee podkresli¢ jako zalete, ze Autor,
wbrew niekiedy formulowanym tezom w literaturze przedmiotu, nie traktuje
wszystkich informacji UB o tajnych organizacjach jako wiarogodnych, nie
wszystkie tez kwalifikuje jako niepodleglosciowe. W tym okresie dzialaly takze
»zwykle” bandy rabunkowe. Ostatni podrozdzial dotyczy zwalczania tzw.
szeptanej propagandy. To ciekawy tekst, ukazujgcy rzeczywiste nastroje panujace

w spoleczenstwie, ale takze wiele mowiacy o mieszkancach.

W rozdziale czwartym omowiono dziatania UB wobec gospodarki, w tym
rolnictwa 1 lokalnego przemystu. Rozpoczyna go analiza problemu
kolektywizacji wsi. W tekscie nieco mieszaja si¢ watki tworzenia spoldzielni z
procesem inwigilacji srodowiska przez UB. W drugiej czesci Autor omawia
dzialania UB wobec innych dzialdéw gospodarki. Takze w tym przypadku mam
sugesti¢, by siegnad po literaturg dotyczaca kwestii gospodarczych na terenach
nowo przylaczonych ( np. A. Magierska, Przywréci¢ Polsce...) czy kwestil

zatrudniania ludnosci niemieckiej do pracy.

W ostatnim, pigtym rozdziale Autor scharakteryzowal dziatania UB wobec
Koéciola katolickiego 1 innych zwigzkow wyznaniowych. Ukazano w nim
przedsiewzigcia majgce na celu dezintegracje tych srodowisk. Opisal takze
stosowane wobec tego $rodowiska represje oraz inne formy ograniczania

aktywnosci duchowienstwa.
Waznym uzupetnieniem tekstu sa liczne tabele.

Baza zrodlowa



Podstawg 7rédlowg opracowania sg, co zrozumiate, materiaty archiwalne
wytworzone przez struktury bezpicczenstwa i to poczynajagc od szczebla
centralnego, przez szczebel wojewddzki po lokalny. Autor wykorzystat takze,
cho¢ w mniejszym stopniu, materialy wytworzone przez partie polityczne
(PPR/PZPR) oraz administracje terenowa. We wstepie deklaruje, ze
przeprowadzit kwerendy w 160 archiwach, choé¢ wykorzystal tylko materiaty
archiwalne zgromadzone w 44 z nich. W tym kontekscie informacja, ze
zapoznano si¢ z 550 jednostkami archiwalnymi, a w pracy wykorzystano 161 nie
brzmi zbyt imponujgco. Szkoda przy tym, ze odrzucit te sprawozdania PUBP, w
ktérych informacje nie zgadzaty sie z innymi Zrodtami. Warto byloby zastanowié
si¢ dlaczego tak bylto, czy bylo to celowe, czy wynikalo z innych przyczyn:
niekompetencja, celowe ukrywanie niektorych faktow itp. Nie widze natomiast
potrzeby kwerend w tych archiwach, ktérych odlegtosé od Legnicy jest znaczaca,
np. Bialystok, Gdanski, Rzeszow Lublin itp. Jest to tym bardziej zasadne, Ze
liczba wykorzystanych jednostek archiwalnych przechowywanych w tych
archiwach jest znikoma (por. s. 12). Jesli dotyczy to teczek personalnych
funkcjonariuszy, to ma to sens w przypadku, gdy tam zaczynali prace w resorcie,
za to o wiele mniejszy, gdy trafiali tam po stuzbie w Legnicy. Jesli w danym
archiwum skorzystano tylko z jednej teczki to raczej nie uwzgledniatbym tego w
takiej deklaracji wstepnej. Za cenne nalezy uznaé¢ przeprowadzone przez A.
Zielinskiego wywiady, choé¢ oczywiscie wspomnienia sporzadzane po latach

obarczone sg btedami, z czego Autor zdaje sobie sprawe.

W duzej czgsci Autor opiera sie¢ o archiwalia wytworzone przez UB i
zgromadzone obecnie w archiwum IPN. Brak natomiast szerszego wykorzystania
archiwaliow wytworzonych przez administracje, przechowywanych w
Archiwach Panstwowych. Mam tu na mysli np. sprawozdania sytuacyjne
wojewody, czy starostow, akta obrazujace dziatalnosé PUR, urzedow ziemskich,

akta dotyczace gospodarki itp.



Autor zgromadzit i generalnie poprawnie wykorzystal dos¢ bogatg literature
przedmiotu, cho¢ takze w tym przypadku mam kilka zastrzezen, o czym juz

wspominatem.

Jesli chodzi o strone jezykowa to stwierdzam, Ze generalnie nie budzi ona
powazniejszych zastrzezen. Nie oznacza to, 7e tekst jest poprawny w catosci,
wystepujg bowiem drobne uchybienia. Przytoczg tylko niektore dla ilustracji te]
oceny. Nie wiem dlaczego stowo ,,mocarstwa” zostato wzigte w cudzystéw (s. 5),
komunistyczna partia robotnicza (s. 11), byly ofiarami ze strony dziatalnosci
funkcjonariuszy..,(. 15). Przeciwdziatania funkcjonariuszy wobec o0sob
podejrzewanych o wrogie wypowiedzi (s.17). Niema takiej formacji jak ,,Armia
Sowiecka” pisanych z duzej litery. Wtasciwa nazwa to Armia Czerwona (s. 18).
Za to wojska radzieckie piszemy z matej litery, gdyz nie jest to nazwa wlasna (s.
23), w przypadku ludzi méwimy o liczbie a nie ,,ilosci” (s. 22), wigkszos¢
mieszkancow uciekla a nie ,,uciekio” (s. 19), obrabiarki nie sg z drewna.., (s. 21),
fabryki nie sg ceramiczne tylko produkujgce ceramike (s. 21), Legnica jako wezel
kolejowy spetniata a nie ,,spetnial” (s. 25), pochodzacy z powiatu olkuskiego
kawalerzysty..,( s. 38), zado$¢uczynienie doznanych krzywd, raczej za doznane
krzywdy.. (s. 53), dopuszczali sie do rujnowania zycia wielu osobom.., (s. 62),
metropolia zostala zdobyte.., (s. 87), aparaty panstwowe.., (s. 90) wiadze
komunistyczne, ktéra przejefa.. (s. 124/5), rozumiem szacunek do ojczyzny, ale
mimo wszystko piszemy ten wyraz matg literg (s. 166). I osobach ktorzy byli im
przeciwni.., (s. 209). Jesli znajdowaé informacje to nie w listopadzie 1945 r. tylko
w raportach z listopada..,(s. 287). Slowa ,szpiegostwo” nie nalezy bra¢ w
cudzystéw bowiem zjawisko takie naprawde istniato. Takich przypadkow w catej

pracy jest wigcej.

Unikatbym tez w tekécie naukowym publicystycznych okreslen w rodzaju
»sowieckie bagnety”. W tekscie powtarzaja si¢ podobne lub te same
sformutowania np. w pierwszych latach po zakonczeniu wojny...,

funkcjonariusze urzedu bezpieczenistwa itp. W niektorych fragmentach pracy



zastosowano ,,.czystg” chronologie wymieniajac poszczegdlne wydarzenia z
kolejnych miesiecy, cho¢ nie byly one ze soba powigzane np. (s. i198). Nalezy tez
ujednolici¢ forme w odniesieniu do Autora, raz uzyto stowa ,,Autor” a innym
razem ,,opublikowano” w odniesieniu do wlasnej publikacji (np. s. [4). W tekscie
pojawia sie troche okreslen czytelnych dla pracownikéw IPN, chod niekoniecznie
dla oséb nie zwiazanych z ta instytucja. Jestem za uzywaniem w nazwie ,,Zwigzek
Socjalistycznych Republika Radzieckich” a nie sowieckich, gdyz jest to rusycyzm
w jezyku polskim. Rozumiem motywacje, ale chce zaznaczy¢, ze po wojnie sami

komunisci mowili o Zwigzku Sowieckim. Dla nich bylo to naturalne.

Prace konczy dos¢ obszerne zakonczenie, ale Autor nie odpowiedziat w nim na
wszystkie postawione sobie pytania. Troche na wyrost sformutowat za to
konkluzje, ze dysertacja wyczerpuje w catosci poruszana problematyke, a
dalszych badan wymagaja tylko stosunki pomiedzy UB a strukturami Armii
Czerwonej. Takich kwestii, ktore wymagajg dalszych badan, zwlaszcza
poszerzenia bazy zZrodlowej, jest znacznie wiecej. Dziwnie brzmi tez
sformutowanie, ze wszystkie postawione zadania przed funkcjonariuszami
legnickiego UB zostaly wykonane z nalezyta starannoscig (s. 306). Na kilkuset
stronach Autor przekonywatl przeciez, ze w legnickim PUBP dzialo si¢ Zle, ze
funkcjonariusze naduzywali wladzy itp. Wilasciwszym byloby wiec
sformulowanie, ze postawione zadania starali si¢ wykonywac zgodnie z
zyczeniem wiadz zwierzchnich. Ocen¢ moralng tych dziatan oczywiscie

pomijamy, gdyz nie jest to zadanie dla historyka.

Whbrew twierdzeniu Autora, tekst nie jest bez wad. Powtdrze, ze np. w kwestii
podstawy zrodlowej moje zastrzezenia budzi pomijanie w sporej czesci
archiwaliow wytworzonych przez struktury administracyjne. Pozwoliloby to
wypelni¢ niektére luki. Dotyczy to zwlaszcza sprawozdan sytuacyjnych
wojewody i starosty, ale takze innych instytucji. Rzadko w przypisach pojawiajg
sie odniesienia do akt wytworzonych przez struktury partyjne (PPR, PPS, PZPR).

W niektorych fragmentach skromna jest tez literatura przedmiotu. Wiele watkow,



zwlaszcza o charakterze ogdlnopolskim, ma juz bogatg literature i watto do niej
siggna¢. Doszlifowania wymagataby takze strona jezykowa. Niektore
sformutowania nie zgadzajg si¢ z gramatyka polska. Wadg sa takze literowki,

mam wrazenie, ze w ostatecznej redakcji tekstu zabraklo dobrej korekty.

Mimo wskazanych uchybien generalna ocena pracy jest pozytywna. Autorowi
udalo sie nie tylko wyczerpujaco przedstawi¢ strukture i funkcjonowanie
legnickiego PUBP, ale takze uchwyci¢ specyfike jego dziatan, inng od
pozostalych czesci kraju. Wlasciwie wskazat przyczyny tego procesu, odtworzyt
proces decyzyjny, wplywajacy na funkcjonowanie tej instytucji. Ustalil i
przedstawil wiele watkéw z Zzycia regionu, nieobecnych w powszechnej
swiadomosci spotecznej. Drobiazgowo scharakteryzowal tez rozne formy dziatan
UB. Recenzowana dysertacja potwierdza wiec ogélna wiedze teoretyczng
kandydata w dyscyplinie historia. Mgr A. Zielinski zna problematyke
powojennych dziejow Polski, co udowodnil w pracy. Potrafi jg tez tratnie
systematyzowac i interpretowac. Wykazal si¢ przy tym obiektywizmem, nie
wlgczajgce do tekstu watkdw inspirowanych ideowo. Jest to szczegolnie wazne,
bowiem analizuje skomplikowang problematyke. Ten aspekt oceniam wiec

pozytywnie.

Tekst swiadczy tez o tym, Ze potrafi samodzielnie planowa¢ i prowadzi¢ badania
naukowe. Zaplanowal i przeprowadzit szeroko zakrojong kwerende archiwalna.
Generalnie potrafi tez zdobyta wiedzg usystematyzowaé i wykorzystac, co
udowodnit piszac rozprawe doktorska. Takze w tym przypadku moja ocena jest

pozytywna.

Recenzowana praca stanowi oryginalne opracowanie waznego problemu

naukowego, omawiajgce wszystkie aspekty, jakie wchodzg w jego zakres.

Mimo wskazanych potknig¢ stwierdzam, ze spelnia ona przewidziane ustawg
»prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce z dnia 20 lipca 2018 r. kryteria stawiane

rozprawom doktorskim i w zwiazku z tym wnioskuj¢ o dopuszczenie mgra A.



Zielinskiego do dalszych etapéw postepowania o nadanie mu stopnia doktora w

dyscyplinie historia.
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