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1. Struktura pracy

Praca doktorska mgra Pawta Kruglika zostata napisana w jezyku rosyjskim. Rozprawa
liczy 347 stron, sktada sie ze wstepu, dwodch rozdziatow teoretycznych, czterech rozdziatow
badawczych i zakonczenia, obejmuje rowniez bibliografie, streszczenia w jezyku polskim,
rosyjskim i angielskim oraz aneks.

Struktura pracy jest przemyslana i dobrze zaplanowana — czesc teoretyczna tworzy
odpowiednig podstawe do analizy poréwnawczej prowadzonej w rozdziatach badawczych.
Wyodrebnienie podrozdziatdw pozwolito stworzy¢ przejrzysta i uporzadkowana
kompozycje, umozliwiajac tatwa orientacje w analizowanych zagadnieniach z zakresu

ttumaczenia tekstdw wspotczesnej fantastyki polskiej na jezyk rosyjski.

2. Dobor zrodet i przyjeta metodologia

Wybdr wspotczesnej fantastyki polskiej i jej rosyjskich przektadow jako zrodta
materiatu badawczego uwazam za nadzwyczaj trafny. Specyfika gatunkowa implikuje
obecnos¢ konkretnych problemoéw, z jakimi zmagaja sie ttumacze. Fakt wykorzystania
utworow reprezentujgcych rozne podgatunki literatury fantastycznej to bardzo dobra
decyzja, pozwala bowiem na prezentacje wielostronnego spojrzenia na wybrane problemy
translatorskie. Kompleksowy obraz nie bytby mozliwy ani w przypadku materiatu
roznorodnego gatunkowo, ani w sytuacji wyboru tekstow jednego typu. Warto podkresli¢, ze

wszystkie utwory, ktdre wraz z ttumaczeniami rosyjskimi postuzyty jako zrodto materiatu
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badawczego, zostaty opublikowane po raz pierwszy po roku dwutysiecznym, co dato
Autorowi mozliwos¢ zdefiniowania aktualnych wyzwan translatorskich. Dlatego dobor
materiatu badawczego jest, w mojej ocenie, optymalny.

Zgromadzona literatura przedmiotu jest bogata, bibliografia obejmuje 185 pozycji
(nie liczac zrodet leksykograficznych i internetowych). Sg to zaréwno opracowania o
charakterze teoretycznym, jak i publikacje poswiecone analizie konkretnych przektadéw czy
problemow ttumaczeniowych. Autor nie ogranicza sie do prac rosyjsko- i polskojezycznych —
korzysta tez z opracowan w jezyku angielskim, niemieckim i francuskim (tacznie ponad 30
publikacji).

Metodologia jezykoznawczej analizy poréwnawczej wybranych tekstow literackich
oraz ich przektadow zostata wzbogacona o metody i koncepcje wywodzace sie z
literaturoznawstwa, analizy dyskursu, a takze komunikacji miedzykulturowej. Przyjete
podejscie interdyscyplinarne uwazam za najlepsze rozwigzanie w przypadku badan nad

przektadem.

3. Ocena merytoryczna pracy

Prace otwiera wstep, w ktorym szczegdtowo okreslono cele badawcze i
przedstawiono ich wptyw na wybor metodologii (s. 5). We wstepie zostaty réwniez
zaprezentowane zrodta materiatu faktograficznego oraz zasadnos¢ ich wyboru.

Pierwszy rozdziat pracy ma charakter teoretyczny. Zawarto tu charakterystyke
literatury fantastycznej ze zwrdceniem szczegolnej uwagi na jej roznorodnosc i
niejednolitos¢. W rozdziale drugim przedstawione zostaty informacje dotyczace fantastyki
polskiej— gtownych przedstawicieli, historii rozwoju. Stopniowe przechodzenie od zagadnien
0golnych do bardziej szczegdétowych uwazam za wtasciwe rozwigzanie, pozwalajace na
logiczne rozwijanie tematu oraz umiejetng prezentacje ztozonosci podjetego problemu
badawczego.

Kolejne rozdziaty czesci badawczej zostaty poswiecone jezykowej specyfice tekstow
fantastycznych (3), kategorii ,obcosci” (4), zagadnieniu przektadu nazw wiasnych (5) oraz
ttumaczeniu leksyki podstandardowej (6). Kazda z tych kwestii stanowi niewatpliwe

wyzwanie dla ttumacza, w zwigzku z czym podjety problem badawczy jest bardzo istotny nie
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tylko w kontekscie wzbogacenia stanu wiedzy — nalezy rowniez zwroci¢ uwage na znaczenie
aplikacyjne rezultatdw przeprowadzonej analizy.

W rozdziale trzecim Autor przywotuje interesujace, umiejetnie dobrane przyktady
eksperymentow jezykowych oraz neologizmdw, termindéw i pseudoterminow. Dokonuje
rzetelnej analizy ich przektadu, odnoszac sie do wiedzy dotyczacej systemow jezykowych, a
takze do tresci z zakresu nauk Scistych i przyrodniczych. Dociekliwos¢ Doktoranta i
whnikliwos¢ analizy s godne uznania.

Kolejny, czwarty rozdziat, dotyczy sposobow przektadu elementow tzw. ,trzeciej
kultury”, problemu kategorii ,0bcosci”. Ttumaczenie, szczegdlnie tego rodzaju jednostek,
wymaga nie tylko doskonatej znajomosci jezykow, ale réwniez Swiadomosci szerszego
kontekstu kulturowego. Mgr Pawet Kruglik zwraca uwage na liczne reminescencje, na
przyktad muzyczne czy filmowe, dzieki czemu prowadzona analize cechuje duza wartosc¢
poznawcza. Moje watpliwosci budzi jedynie kolejnos¢ podrozdziatéw poswieconych stowom
i wyrazeniom zapozyczonym z poszczegolnych jezykow. Trudno stwierdzi¢, czym Autor sie
kierowat — czy frekwencja wyekscerpowanych jednostek, czy moze kwestig ich
zréznicowania. Warto bytoby poprzedzi¢ analize zapozyczen informacja o podstawach
podjetej decyzji odnosnie do porzadku wydzielonych podrozdziatéw. Ponadto czesci 4.3 4.4
s3 zakonczone podsumowaniem, podczas gdy w podrozdziatach 4.1 i 4.2 brak
zwerbalizowanej konkluzji.

Przedmiotem rozdziatu pigtego jest przektad nazw wtasnych w literaturze
fantastycznej. Ttumaczenie nazw wiasnych to jeden z kluczowych problemdw dla ttumaczy
roznego typu tekstow, poswiecono mu juz wiele opracowan — szczegolnie na materiale
przektaddéw konkretnych utwordw literackich z uwzglednieniem roznych par jezykowych.
Dlatego za dobra decyzje uwazam wyodrebnienie podrozdziatéw, w ktdrych Doktorant
przedstawia typologie nazw wtasnych (5.1), funkcje nazw wiasnych w utworach literackich
(5.2) oraz sposoby przektadu nazw wtasnych (5.3), by nastepnie przejs¢ do omdwienia metod
i technik ttumaczenia tych jednostek w zebranym materiale (5.4).

Rozdziat szosty obejmuje cztery podrozdziaty poswiecone kolejno wulgaryzmom
stosowanym dla wyrazenia silnych emocji (6.1), stuzgcym jako charakterystyka postaci (6.2),

uzywanym jako intensyfikatory (6.3) oraz leksyce podstandardowej w utworach dla
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mtodziezy (6.4). Dokonujac oceny przektadu wybranych fragmentow, Autor w wyczerpujacy
sposob uzasadnia swojg opinie i, co istotne, potrafi wskazad alternatywne rozwigzania,
ktorych zastosowanie bytoby bardziej fortunne z punktu widzenia adekwatnosci przektadu.
Za istotny atut uznaje wyodrebnienie ostatniego z wymienionych podrozdziatéw -
dostrzezenie specyfiki uzycia leksemow odbiegajacych od normy jezykowej w tekstach
przeznaczonych dla mtodego czytelnika swiadczy o wyczuleniu Doktoranta na subtelnosci
lingwistyczne dostosowane do konkretnego odbiorcy.

Zasadniczg czes¢ pracy zamyka kroétkie i tresciwe zakonczenie, przedstawiajace w

syntetyczny sposob wnioski z przeprowadzonej analizy.

4. Ocena strony formalnej pracy

Mgr Pawet Kruglik umiejetnie postuguje sie stylem naukowym. Wywdd prowadzony
jest w sposob spojny i konsekwentny, pozbawiony negatywnie rozumianej schematycznosci
— rozprawe czyta sie z przyjemnoscia.

Praca zostata starannie opracowana pod wzgledem technicznym, wyrdznia sie
dbatoscia o szczegoty. Odsytacze bibliograficzne zostaty przygotowane wedtug
ujednoliconego schematu. Dobrg praktyka jest podawanie w przypisach ttumaczen cytatow
z innych jezykow na jezyk rosyjski.

W tekscie zauwazono nieliczne btedy literowe, oczywiste omytki, m. in. Siorioza
zamiast Sierioza (s. 198), /JwmekemuHcka zamiast JxucekemuHckaa (s. 179) Czy nazwanie
dwuznaku sz literg (s. 219). Nie we wszystkich przytaczanych fragmentach tekstéw
zrodtowych omawiane przyktady zostaty wyrdznione graficznie (np. na s. 153, 157, 251), W
kilku miejscach tekst nie zostat wyjustowany (s. 72, 87), uzyto dywizow zamiast mysinikow (s.
145). Na s. 40 i 41 najpierw podano transkrypcje rosyjska polskich nazwisk, a nastepnie w
nawiasach zapis oryginalny, natomiast brak konsekwencji odnosnie do takiej formy
podawania nazwisk obcojezycznych w catej pracy.

Wymienione usterki natury technicznej nie umniejszaja wartosci rozprawy. Natomiast

w przypadku kierowania pracy do druku wskazana jest ich korekta.
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5. Konkluzja

Oceniana rozprawa doktorska prezentuje wiedze Autora w dyscyplinie naukowej
jezykoznawstwo oraz stanowi dowdd umiejetnoéci samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej, rdwniez z wykorzystaniem osiggnie¢ innych dyscyplin. Doktorant wiaéciwie
formutuje problem badawczy, wyznacza realne cele, ktére skutecznie realizuje korzystzjac z
odpowiednio dobranej metodologii.

Resumujac, pragne wyrazic jednoznacznie pozytywna opinie na temat ocenianej
pracy. Z petnym przekonaniem stwierdzam, ze dysertacja spetnia wymagania szawiane
rozprawom doktorskim okreslone w art. 187 Ustawy , Prawo o szkolnictwie wyzszym nauce”
z 20 lipca 2018 roku, dlatego wnosze o dopuszczenie mgra Pawta Kruglika do calszych

etapow przewodu doktorskiego.

Ammol ?WW/‘“

Rzeszow, 30.04.2025

ul. W. Kopisto 2b, 35-315 Rzeszdw l‘r
tel. (17) 872 1208

e-mail : slawistyka.wf@ur.edu.pl



