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Recenzja dorobku naukowego dr Marty Baron-Milian, ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia

doktora habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo

1. Sylwetka naukowa Habilitantki: ,

Dr Marta Baron-Milian uzyskala dypIonﬁ doktorki nauk humanistycznych w dyscjplinie
" literaturoznawstwo za rozprawe Studium zwigzkéw literatury i ekonomii w iworczosci
Aleksandra Wata, ktéra opiekowala sie prof. Danuta Opacka-Walasek. Procz tego posiada

kilka dyploﬁléw (MISH, Artes Liberales, dyplom magisterski studiéw kulturoznawczych)

dowodzacych, Ze Habilitantka obrala sobie bogata, wielostronna i rozbudowang $ciezke

kariery naukowej. Marta Baron-Milian data si¢ poznaé $rodowisku naukowemu nie tylko jako

znakomita interpretatorka poezji i znawczyni awangardy historycznej, ale takze jako badaczka

W’chzajz;ca sie w preznie dzialajgcy obecnie w literaturoznawstwie nurt badan

archiwistyéznych. Swoje ciekawe odkrycia mogla uskuteczni¢ najpierw dzigki zdobyciu

grantu NCN Preludium (2013), ktéry umozliwil jej poszukiwania w archiwum Aleksandra

Wata w Beinecke Rare Book and Manuscript Library. W czasie, ktory poswiegcita na

przygotowanie rozprawy Neofuturzy i futurysci, przedstawionej jako gléwne osiagnigcie w

tym wniosku, pracowala takze w Archiwum Sterndw, Micinskich, w bibliotekach w Wilnie,

Berlinie oraz Leuven. Pomimo, Ze przez caly czas trwania kariery zafmdniona byla na jednej

uczelni, jej aktywnoéé naukowa byla realizowana w §cistej i szerokiej wspdlpracy z innymi

polskimi, jak i zagrani'cznynii instytucjami.

Badania Marty Baron-Milian prowadzone w trakeie catosci jej Sciezki naukowej sg

, ,wielowy‘lﬁiarowe inie sprowadzaja si¢ do jednego obszaru zagadnieh, Poniewaz o najnowszej
z nich, powiazanej z publikacja Neofuturzy i futurysci, a stanowigcej podstawg ubiegania sig o

habilitacje, opowiem osobno, skupie sie tutaj na wyréznieniu pozostatych. Waznym polem

badawczyrﬁ pozostaja dla Habilitantki interdyscyplinarnie ujmowane problemy ekonomii

literatury, ktore podejmowala juZz na etapie pracy nad rozprawa doktorskg. Zagadnienie

»~ekonomicznych figur wyobrazni” i innych zwigzkéw ekonomii i literatury odnajdujg swoje

miejsce w réznych czééciach jej dorobku. W autoreferacie Baron-Milian podkresla znaczenie

badafi nad plcig i biopolityczno$cia w odniesieniu do polskiego futuryzmu, co zostaje



przekonujaco ukazane w ostatniej, trzeciej czesci ksiazki habilitacyjnej. Te zainteresowania,
wynikajace z rozpoznania nieobecnosei studiéw gender w polskich badaniach nad awangardg,
réwniez doprowadzity do szerszego rozwinigcia przez nig tematu futurystyczne] meskosci
oraz biopolitycznych dyrektyw dotyczacych awangardy, takze w jej relacji z wihadza.
Swoistym uwieficzeniem takich dociekaé byta ogélnopolska, transdyscyplinarna konferencja
naukowa ,,Ple¢ awangardy” w 2019 roku, ktorej poklosie stanowi monografia wieloautorska
pod redakcja Baron-Milian oraz Anny Kaluzy i Katarzyny Szopy.

Za swoje rozprawy autorka zdobyla wiele wyrdinien, o czym powiem bardziej
szczegdlowo w innym miejscu tej recenzji. Jest autorka trzech opublikowanych monografii
naukowych, redaktorka wielu blokéw tematycznych ,,Slaskich Studiéw Polonistycznych”.
Opublikowala 16 rozdzialdéw w monografiach zbiorowych juz po doktoracie (na szybks
publikacje oczekuje publikacja w prestizowym wysokopunkiowanym wydawnictwie
zagranicznym BRILL), 16 artykuléw w waznych polskich czasopismach naukowych (m.in.
»lekstach Drugich”, | Pamigtniku Literackim”, ,Przestrzeniach Teorii”). W tym miejscu
warto zapowiedzie¢, ze Marta Baron-Milian jest badaczka bardzo akivwng, wielostronna,
dysponujgca niezwyktym, erudycyjnym zapleczem, umiejetnie, ale tez nienachalnie
ujawnianym i aplikowanym w naukowych wypowiedziach. Zwlaszcza wspdipraca z nig nad
rozmaitymi, takze migdzynarodowymi projektami Osrodka Badan nad Awangarda przy
Uniwersytecie  Jagiellonskim upewnila mmie, e w  Habilitantce znajdujemy
literaturoznawczyni¢ nie tylko kompetentns, ale réwniez pelna pasji, o nieprzecietnej
umystowosci. Dzigki jej ciekawosci badawczej i rozbudowanemu warsztatowi; dzigki temu,
z¢ podejmowane przez nig kwestie znacznie wykraczaja poza tradycyjnie rozumiane
problemy historii literatury i kanonicznej hermeneutyki, caly korpus jej duzego dorobku
oparty zosta! na zagadnieniach faktycznie nowatorskich, dotgd niepodejmowanych i

autentycznie interesujacych.

2. Ocena osiagniecia naukowego stanowigcego podstawe postepowania
habilitacyinego
Ksigzka habilitacyjna Marty Baron-Milian Neofuturzy i futurysci. Kryptohistorie polskief
awangardy (2023) podwigcona zostata tréjce poetyckich bohateréw — przedstawicielowi
futurystycznej pre-historii Jerzemu Jankowskiemu oraz futurystom warszawskim — Anatolowi
Sternowi 1 Aleksandrowi Watowi. Rozprawa skiada sie z trzech czeSci, splecionych nicig
koncepcji , kryptohistorii”: mniej waznych, czgsto po prostu ,urwanych” czy ukrytych

watkow historii polskiej awangardy. Autorka wylania je z przekonaniem pelnym odkrywezej



pasji — wskazujac przy tym przyczyny ich upodrzednienia wobec gléwnych probleméw
historycznoliterackiej narracji o polskim dwudziestoleciu migdzywojennym. Pierwszy z nich
powiazany zostaje z marginalizowana dotad w dysputach o naszym futuryzmie tworczoscia
Jankowskiego — oraz tym, co Baron-Milian nazywa zawartymi w niej , kryptonimami”. W ten
spos6b okreslona zostaje sie¢ futurystycznych dyrektyw we wiasciwym dla t6dzkiego poety,
katastroficznym ujeciu, zawartych w ITramie wpopszek ulicy (1918). Ich potencjalne
zapowiedzi odnaj&uje autorka nie tylko w publikowanych od 1914 roku wierszach, ale i w
rozmaitych, zamieszczanych w prasie od 1913 roku wypowiedziach o sztuce,
publicystycznych, krytyczno-teatralnych. W koncu dzigki $ledztwu w archiwach, odnoszac
si¢ do wspomnien siostry pisarza, Janiny Jankowskiej-Orynzyny, Baron-Milian potwierdza
wage prekursorskiej roli Jankowskiego dla grupy futurystow skupionych w grupie Ndwej
Sztuki (kryptonimem futuryzmu okazuje si¢ u niej znak F-24, prawdopodobnie nawigzujacy
do zaginionych manifestéw Jankowskiego, ktérym opatrzono okiadke; pierwszego numeru
Almanachu Nowej Sztuki”). Druga czesé, jak uwazam kluczowa dla rozprawy - zwigzana
zostaje ze wspOlnymi wystapieniami Sterna i Wata; szczegblng rolg przypisano w tym
przypadku réwniez wstgpnym, ,,mniejszym” epizodom polskiej awangardy, ktére mialy
miejsce w okresie poprzedzajacym zawarcie krakowsko-warszawskiego przymierza w 1921
roku: niedawno odkrytej ulotce TAK, w ktorej poeci nazywaja si¢ ‘neofuturami’ (pp. 1918)
czy wspdlnym manifestom i ulotnym publikacjom (m.in. GGA z 1920 i Niesmiertelnemu
tomowi futurvz z 1921). Dzigki skrupulatnej analizie tekstéw programowych autorka wylania
,neofuturystyczne” strategie artystyczne, realizowane zaréwno w ich poezji, jak i w prozie, a
odnajdujace swoj porzadek w pojeciu , literatury mniejszo$ciowe]”. Specyficzny katastrofizm,
ale takze przewrotna ironia, z jaka realizujg futurystyczne dyrektywy, laczg Wata 1 Stema 2z
ich futurystycznym poprzednikiem — Jankowskim. Trzecia cz¢s¢, powigzana z witalizmem i
nacjonalizmem futuryzmu, poéwigcona zostala znaczeniu biopolitycznych elementéw
programow awangardowych w ich polskim wariancie. W pierwszych podrozdzialach tej
czesci Baron-Milian aneksuje thki relacji polskich ‘neofuturéw’ z wloskimi 1 radzieckimi
prekursorami - ale przede wszystkim w odniesieniu do Wata i jego fascynacji Rimbaudem,
Majakowskim i Burlukiem. Pole inspiracji dla polskiego futuryzmu okazuje siq w wyglosie
ksiazki przede wszystkim rosyjskie, radzieckie — co pozostaje w zgodzie z dotychczasowymi
sadami literaturoznawceow (Zbigniewa Jarosifnskiego, Edwarda Balcerzana, ale tez Tamary
Brzostowskiej-Tereszkiewicz) — cho¢ z drugiej strony wydaje sig takze francuskie czy tez po
prostu §wiatowe (do czego jeszcze wrocg). W wyglosie Neofuturow, jak warto zauwazyc,

zyskuje jeszcze na wadze narastajaca stopniowo w drugiej czesci nadobecno$¢ Wata, ktdra



powoduje, ze nowa ksigzka Baron-Milian stanowi w pewnym wymiarze kontynuacje
wezedniejszych badaf podjetych w rozprawie doktorskiej i ksigzce Wat plus Vat Zwigzki
literatury u ekonomii w twérczoéci Aleksandra Wata (2015).

Neofuturéw otwiera ciekawy dla mnie pomyst autorki, by tom Jerzego Jankowskiego
Tram wpopszek ulicy traktowad jako montaz czy kolaz, celowo zderzajacy bardziej tradycyjne
1 awangardowe wiersze — na zasadzie performatywnej, wywodzacej sie z zainteresowan
scenicznych poety, ktory stworzyé miat artystyczng rame, w jakiej dokonuje si¢ zderzenie
starego, symbolistycznego i nowego, rewolucyjnego wiersza. Samo pojecie ‘neofuturow’
wprowadza w histori¢ polskiej awangardy przedwojennej perspektywe odmiennego
porzadkowania zjawisk na polu rodzimej historii literatury, w ktorej polski futuryzm
uznawany byl powszechnie za zjawisko wtdrne, spdznione, ,,nawet w stosunku do Rosji” (tak
pisal nawet sam Wat w tekécie Cos niecos o piecyku; cyt. za Baron-Milian, 352). Przedrostek
neo- nie tylko odnosi si¢ do wspdlnego manifestu 74K Sterna i Wata, jak chce autorka.
Mozna potraktowaé go takze jako symboliczny punkt zwrotny, umozliwiajgcy prze-pisanie
historii awangardy polskiej, w ktorej ‘neo-’ — pojawiajac sie w sposéb achronologiczny, u
samego poczatku futurystycznych zjawisk — stanowiloby element rewidujacy ich
‘plagiatowosC” na rzecz proby powtdrzenia futurystycznej rewolucji, skontekstualizowanej
poprzez krytyczne zastrzezenia polskich poetéw wobec jej pionierskich, wylacznie pro-
cywilizacyjnych dyrektyw. Dokladnie takg rolg, na przyklad wg Hala Fostera, miata spemié
neoawangarda w odniesieniu do awangardy historycznej, kiedy zaczela rozwijaé sie od lat 50,
XX wieku.

Kolazowy, montazowy charakter toméw poezji francuskiej, znanych w Polsce za
czasow Jankowskiego dzigki licznym kontaktom ze $rodowiskiem paryskim, $wiadczy na
rzecz innej tezy Baron-Milian. TakZe u nas pisarze mogli eksperymentowaé z poezja
wielogatunkowa czy nawet wielo-formatowa, celowo zderzajace réine formy wierszy w
jednym obszarze - jak to wedhug autorki miafo miejsce od odniesieniu do Tramu czy dyptyku
wierszy Plodnos¢ i Plodzenie, zestawionych w interpretacji w ostatniej czesci jej ksigzki. W
podobny sposdb ze zjawiska poetyckiego montazu korzystaly takze wspodlne druki Anatola
Sterna 1 Aleksandra Wata, jak NieSmiertelny tom futuryz czy To sq niebieskie pigty, Futuryzje
czy Anielski cham tego pierwszego, a takze wspolnie z Jasienskim napisana Ziemia na lewo.
Kiedy Baron-Milian zestawia ze sobg czysto futurystyczna Plodnos$é i pastiszowe wobec
manifestow futuryzmu, odwracajgce jego meskocentryczno$é Plodzenie — w trakcie jej analiz
otrzymujemy ciekawe, wrecz parodystyczne odwrdcenie futurystycznych odezw i apeli. Idac

pod prad dotychczasowych ustalefi Habilitantka czyta utwory awangardowe w sposéb zgodny



z metodologiami interpretacyjnymi life writing, wyzyskujac je u siebie tak, aby rézne rodzaje
i roine fragmenty autorskiej twérczoéci rzucaly na siebie wzajemnie Swiatlo i przynosily
od§wiezajace, bardzo przekonujace efekty.

Innowacyjne wydaje si¢ takZe spojrzenie na historig literatury z punktu widzenia
kryptohistorii. Wygtos formacji Milodej Polski, fgczony z ideowo-artystycznym poklosiem
spotecznej rewolucji 1905 roku, staje si¢ u Baron-Milian momentem zwrotnym,
za%ozycieiskim dla polskiego futuryzmu. Powiedziet mozna, ze badaczka przylacza sig w ten
sposdb do nieco zapomnianej, ale ciagle aktualnej tezy Tomasza Burka, Ze to nie 1918, ale
1905 byt wiaéciwym poczatkiem polskiej nowoczesnoéci (w tegoz Zamiast powiesci, 1971).
Autorce Neofuturéw nie chodzi jednak o wyraziste, historycznoliterackie porzadki, ktore
zmieniatyby w sposéb faktyczny znaczenie wielkich narracji o epokach. ,Kryptohistorie” to
znaczenia ukryte w ,kryptach” historii wielkiej; na tej zasadzie Jankowski moze zostaé
nazwany ,znikajacym posrednikiem” pomiedzy pre-futurystycznymi zjawiskami w polskiej
kulturze a pozZniejszymi, surrealizujgco-dadaizujgcymi tezami ex-futurystow z Almanachu
Nowej Sztuki”. Pojecie to traktowane przez autorke w kategoriach metafory — stwarza
perspektywe ,momentu, w ktérym [kryptohistorie] ujawniajg sig, by szybko zgasnac”;
wyznacza ,,éciez':ké; mniejszg” czy nawet ,awangarde mniejsza”, opowies¢ o ktérej
przeciwstawia sie tej utrwalonej w historycznoliterackim kanonie awangardowych ruchéw
czy nurtdw ,,upowszechnionych pod postacia rozmaitych -izméw” (Poggioli). Baron pisze w
kofcu o polskich neofuturach jako artystach wypracowujacych zaréwno regionalng, jak i
oryginalng postaé tendencjii w sztuce S$wiatowej, podkreslajac ,eksperymentalny 1
wspdlnotowy impuls pisaﬁia, myélenie o literaturze w perspektywie Iudu, nonsens i §miech”
(s.‘ 33). Pozytek z deszyfracji kryptohistorii jest jednak wedlug mmnie wigkszy, kiedy
komplikuje przyjete kryteria porzadkowania procesu historycznoliterackiego poczatku XX
wieku i dwudziestolecia. Pre-futurystyczne wypowiedzi Jerzego Jankowskiego, publicystyka
krytyczna (teatralna) ukazujaca si¢ w ,.Ztotym rogu” na poczatku pierwszej dekady, kiéqu
nasza uwage na mozliwo$é innego opisu procesu historycznego — poprzez odniesienie (za
Burkiem) do rewolucyjnego czynu $wiadczacego o migdzynarodowej solidarnodci
robotnikow w wymiarze klasowym — nie za$ narodowym.

Podkrelenie  ,mmiejszoéciowego” (za Deleuzem 1 Guattarim) charakteru
warszawskiego kolektywu neofuturéw, Wata i Sterna, wyeksponowanie marafskiego i anty-
religijnego elementu ich manifestéw, wpisuje z kolei w polska "definicj¢ futnryzmu —
historycznie kojarzonego z wloskim i radzieckim triumfalizmem historii — nowy rys:

szyderczy, ale takZe uwarunkowany katastroficzng refleksja. W tym przypadku



kryptohistorycznod¢ wskazuje na konieczno$é rewindykacji tak mocno osadzonych w polskim
dyskursie tez, jak porzadkujgca historie dwudziestolecia dyrektywa, dzielaca ten okres na
dziesigciolecie jasne, afirmatywne, skupione na eksperymentowaniu 1  ciemne,
zdeterminowane problemami etyki i spolecznie zaangazowane. Takie wobec samego
futuryzmu, bedacego gloéwnym, negatywnym bohaterem szkicu Jerzego Stempowskiego
~Chimera jako zwierz¢ pociggowe” czy Karola Irzykowskiego o ,,Plagiatowosci przeloméw
w Polsce” — kryptohistoryczna lektura Baron dopowiada niuanse, ktére komplikuja
dotychczasowg umniejszajacg interpretacje kolektywnych dzialan polskich futurystow,
wynikajacg z dowartoéciowujacej tradycyjnie oryginalno$é i autonomicznoéé narodowej
literatury krytyki dwudziestolecia. Neofuturzy Baron sg raczej dadaistami, pacyfistami i
przesmiewcami wielkiego projektu nowoczesnodci, ustujacymi tworzyé nowa sztuke w imie
spolecznej rewolucji, z wiarg w jej raczej poza-instytucjonalny niz instytucjonalizujacy i
nacjonalistyczny wymiar. Podobnie funkcjonowataby grupa dadaistéw z Zurychu (z Ballem,
Arpem i Huelsenbergiem) czy francuscy emigranci w Stanach Zjednoczonych (Duchamp i
Picabia). Opis teatralnego wystgpienia Jankowskiego w Jamie futurystéw, datowanego przez
Baron na 1919 rok, bardzo przypomina znane relacje na temat wystepéw Hugo Balla w
Cabaret Voltaire (zob. Dadaizm Hansa Richtera). Zaréwno parodystyczne gesty wobec
dostojnej tradycji recepcji sztuki, jak i mieszanie elementéw konstruktywistycznych i
surrealistycznych w powigzaniu jeszcze z inspiracjami sztukg ,.czarnego ladu”, wskazuja na
rozeznanie Jankowskiego co do migdzynarodowego stylu $wiatowej bohemy. W bardziej
przekonujaoy sposéb w tym kontekicie objasnione bylyby przemiany w programie
neofuturéw, prowadzgce do wspéltworzenia surrealizujacego ,,Almanachu Nowej Sztuki”
wraz -z Gackim, Bruczem i Braunem. Znajdowatoby one takze swoj'e uzasadnienie w
~Swiatowej” historii ruchu dada, z ktorej wywodzil sie francuski surrealizm.

Autorka  Neofuturéw i futurystéw akcentuje ,lek przed nowoczesnoécia”
Jankowskiego, Wata i Sterna —~ w przypadku warszawskiego kolektywu stanowigcy
zasadniczy element takze ich pdZniejszej tworczosei, a wiec: nieprzystajacy do
triumfujacego obrazu futuryzmu — opér wobec progresywizmu, przyspieszenia, niekoficzace;
si¢ akceleracji, retoryki technologicznego postepu” (s. 171). Powiedzie nalezy, ze takze
wezesniej badacze polskiego futuryzmu, jak chociazby wspominany juz Edward Balcerzan,
podkreslali ten jego niejednoznaczny charakter. Dopiero jednak autorka Neofuturéw
zdecydowala si¢ na ukazanie tego wladnie watku jako kluczowego elementu polskiego
programu tego nurtu awangardy, podczas kiedy wezesniej usprawiedliwiano terminologiczno-

ideowy chaos manifestow futurystycznych ich wtémoscig, niedojrzaloscia czy po prostu



slaboécia obecnych w Polsce futurystycznych wplywéw. Baron dopisuje w koficu do swoich
kryptohistorii wczeéniej lekcewazony, ,.mniejszo§ciowy” wymiar artystycznego projektu
Wata 1 Sterna, zakladajac wynikajacy z kulturowej i etnicznej innosci dystans futurystow-
zydow z Warszawy wobec szerokiego, $wiatowego horyzontu awangardy wloskiej i
radzieckiej. W efekcie gesty zabawowo-wywrotowe, towarzyszace —zwatpieniu
dwuosobowego kolektywu” w sens wielkiej historii, w wigkszej mierze decydujg o
| unikaloym charakterze polski_ej- formacji. Do wezesnej, wywrotowej tworczosci Aleksandra
Wata i Anatola Sterna Baron-Milian dopisuje wyraziécie ksztattujacy ja kontekst, powigzany z
ich zydowskim pochodzeniem — debiutu ,,w atmosferze antysemickiej nagonki na mlodych
wywrotowcoOw” (5. 293). Autorka stwarza sobie punkt wyjscia dla moéwienia o polskiej
awangardzie w kategoriach ,literatury mniejszoSciowej” (Deleuze i Guattari). To bardzo
ciekawa $ciezka eksplikacji przestanek awangardowego eksperymentu w jezyku polskim ~
jezyku k‘ul‘cury dominujacej, ktdrego potencjal zostalby uzyty w przez poetéw Swiadomych
wiasnej obcoéci; w kategoriach eksperymentu we ,,wlasnym jezyku obeym” (s. 335), a wige
cze$ciowo pod prad fundujgeych go tradycji. W te ,,mniejszosciows” optyke wlozone zdsta%y
takze eksperymenty Wata i Sterna wyzyskujace gry jezykowe (aliteracje, glosolalie,
onomatopeje), wcielajace sie w poetyke absurdu, zmierzajace do ,drazenia jezyka
wiqkszééci”, do ,,przemieszczania, podkopywania i psucia” jezyka w jego gléwnym nurcie,
tak by wydoby¢ zefi ,krzyki, wycia, wysokoéci, trwania, barwy, akcenty 1 intensywnosci”
(Baron-Milian za Derridy ,.Jednojezycznoscia Innego”). Ciekawym uzupehieniem drugie;
czedel jest kontynuujacy to ,,mniejszo§ciowe”™ myslenie o eksperymentalnej poezji rozdziat o
Jliteraturze metamorficznej”, poswigcony namopanikom Wata.

Nie istniataby mozliwo$¢ tej pracy detektywistycznej, gdyby nie krytyka genetyczna,
ktorej dyrektywe badania calo$ci tworczoéci pisarza, takze w jej aspekcie materialnym,
archiwalnym, z wlaczeniem nieopublikowanych, majgcych biograficzne znaczenie
drobiazgdéw, przypadkowych zapiskéw, wraz z elementem wielowariantywnosci dziela
czytanego w odniesieniu do twoérczego procesu — za Pierrem Marckiem de Biasi przywoluje
Baron-Milian juz na poczatku. Nici relacji pomigdzy ,.znikajacym poéreénikiem”, jak za
Fredrickiem Jamesonem badaczka okreSla Jankowskiego, a pdZniejszymi dziataniami
neofuturéw zostaja wylonione w sposdéb nie budzgcy watpliwosci ~ na podstawie
skruplﬂatnych poszukiwah archiwalnych (jak w odniesieniu do tajemniczego ‘F-24°, ktore
pojawia si¢ na okladce 1 numeru ,, Almanachu Nowej Sztuki” na wniosek Anatola Sterna; s.
150 i n.). PrZy tym badaczka ma $wiadomo$¢, ze tezy i hipotezy, dzigki ktérym zostaje

sformulowany opis twoérczego procesu, zaleza od jej inwencji. Baron-Milian zaznacza



wielokrotnie, jak utrudniony jest dostep do Zrodet i jak bardzo sa one wybrakowane; jak wiele
dokumentdéw po prostu zagineto (w odniesieniu do publikacji manifestow Jankowskiego, o
ktérych mowa na wewngtrznej okladce Tramu). Uzyskujemy wige alternatywna wizje procesu
historycznoliterackiego oparta na niezwykle subtelnych $ladach; przyczyna wezeSniejszej
nieobecnosci obranej przez Baron-Milian perspektywy okazuja si¢ przemilczenia lub
porozumiewanie si¢ przez §rodowiskowo czytelne, ale poza tym mgliste aluzje samych
zamieszanych w ten proces bohateréw. Deszyfracja, wkraczanie do ‘krypty’ historii
awangardy, nadaje Neofuturom szczegélny charakter retoryczny, ktory podnosi stylistyczng
warto$¢ rozprawy. To mnozenie ciggle powracajacych, niczym tajemna, ale i awangardowa
inkantacja pytaf, rozpoczynajgcych si¢ od formuly: ,,Co jeSli...”. ,Czy rzeczywiscie
majdujemy tu zrédlo?”, ,,Czy nie mozna podejrzewal...?”, ,Czyzby meogla tu istnied
korespondencja?” — takie powtarzajace si¢ wielokrotnie pytania i wahania stwarzaja optyke
zdecydowanie wyrdzniajacg dyskurs badaczki spoéréd tradycyjnie historyeznoliterackich.
Niepewno$é, konieczno$é przyjmowania réwnorzednych, niekoniecznie
ujednoznaczniajacych sensy historii mozliwoéci, przedstawianie wnioskéw wynikajgcych z
wiasnej, archiwistycznej praktyki, to sposdb pisania, ktéry wydaje si¢ najtrafniejszy z punktu
widzenia zalecefi krytyki genetycznej. Kontrapunktuja ten styl wielka pewnoéé i finezja
interpretacyjnego warsztatu oraz erudycyjnos$¢ badaczki, nie tylko je§li chodzi o teorie
awangardowe (chociazby Poggiolego, Manna czy Krauss), ale 1 o caly wachlarz
hermeneutycznych  metodologii  pdznonowoczesnych  (od  poststrukturalistéw i
dekonstrukcjonistéw, tu zwlaszcza Derridy, Deleuza-Guattariego, po Agambena, Esposita czy
,B1fo” Berardiego).

Hipotezy habilitantki nie wykluczajg powracania do pytaf, wynikajacych z porzadku
»duzego” kanonu historii literatury, opartych na raz juz przeinterpretowanych i wszystkim
znanych faktach, Tezy Baron-Milian nie zmieniajg w gruncie rzeczy faktu, Ze przeciwko
aplikowaniu wezesnych wypowiedzi. Jankowskiego do roli kapitalnego poczatku polskiego
neofuturyzmu przemawia ich mlodopolski charakter, ktéry réwnie dobrze moze oznaczaé
niegotowo§¢ poety na radykalny cksperyment ,stow na wolnosci”. Plyngea skadinad
watpliwod¢ mozna by przedstawi¢ wobec zawartej w pracy sugestii unikalnoéci regionalnego
wymiaru manifestow 1 twoérczoéci polskich neofuturéw. Czy Iaczac z futurystyczmym
postawami przesianki wlasciwe dla ruchu dada (a péiniej przeciez takze surreaiizmu)' nie
wpisuja si¢ oni ze swojg mniejszoéciows twodrczodeig w inny, dotad mniej istotny element
‘dekolonizacyjnej’ narracji o $wiatowej awangardzie? W nowych studiach nad awangarda

czgsto podkresla si¢ element jej transnarodowosci, wskazuje na konieczno$é hybrydycznego



my$lenia zaréwno o przedwojennych, jak i powojennych ruchach awangardowych, dla
ktérych najczgéciej punktem wyjécia okazywalo si¢ przekonanie o globalnym i
kosmopolitycznym charakterze rewolucji ‘artystycznego proletariatﬁ’ (zob. np. Cottington,
Erjavec, Harding i Rose, van den Berg czy Alessadro i Gale). W réznych miejscach w sposéb
zregionalizowany, ale w podobnie transnarodowym charakterze wystgpowalby on przeciwko
instytucjom narodowym, kulturowym i religijnym. Oryginalno$¢ jako modernistyczna reguia
doskonalo$ci dziela artystycznego zostaje wy%qczona'poza takie pojecie awangardowééci.
Regionalizm wraz z mozliwo§ciami niuansowania historii lokalnych w odmesieniu do
literaturoznawczego kanonu przynosi tymczasem zalozenie glebokiej eksktuzywnoécei takich
poetycko-performatywnych gestow, jak te Jankowskiego, Wata 1 Sterna.

Baron-Milian wigze polskg awangarde mniejszosciows bardzo ciekawie z postawami
maraiskimi, w ktorych (idac za tekstami Agaty Bielik-Robson, Adama Lipszyca i Piotra
Bogaleckiego). Karnawalizacja sztuki, prze$miewcze, rewelatorskie gesty powiazane bylyby
w tym przypadku z ukrywaniem i jednoczeénie podtrzymywaniem elementéw zwigzanych z
zydowska kultura ojcéw neofuturéw. Skrupulatne analizy poetyckich ‘wyglupéw’ Stema i
Wata z Niesmiertelnego tomu futuryz czy almanachu To sq niebieskie piety, kibre trzeba
pomalowaé skrywaja wedlug autorki, ktora stawia taka tez¢ za Bogaleckim, znacznie glgbsze
aluzje o maranskim charakterze, wskazujace na kulturowy szyfr zaklinany catkiem na serio w
awangardowych eksperymentach. Nalezaloby wobec tej tezy poczyni¢ pewne zastrzezenie.
Dadaistyczne (nie futurystyczne jednak) obalanie kanonu poprzez sztubackie, przesmiewcze
parafrazy tekstu tradycji to jeden z Wyré'znikf)w zardwno sztuki prekursora ruchu dada,
Alfreda Jarry’ego, jak i przedstawicieli francusko-nowojorskiego klanu dadaistow z
Marcelem Duchampem na czele. Przetwarzaﬁie, w stylu pastiszu, trawestacji na poly serio, na
poly Zartobliwie, jakby v&brew tradycji, stanowi takze element obiektywistycznych
eksperymentéw Charlesa Reznikoffa czy Louisa Zukofsky’ego, dla ktérych Zydowska kultura
emigrantéw z nowojorskiej diaspory poczatku XX wicku stanowita istotny element
formowania eksperymentalnych poetyckich procedur. Nie muszg przypominal tutaj o
zydowskim pochodzeniu wielu awangardzistéw, ze Wschodu i Zachodu, zeby powiedziec, Ze
marafisko§¢ Wata i Sterna, jakkolwiek posiada zregionalizowany, warszawski charakter, to
jeszcze jeden z powoddéw, zeby pisa¢ o nieoczywistej, bo nie-centrowej, ale jednak
dostrzegalnej w wielu aspektach §wiatowoéci ruchu dada.

Moja uwaga nie umniejsza w zaden sposéb znaczenia interpretacji Marty Baron-
Milian, bardzo przekonujgcych i pelnych Zartobliwej finezji. Jej uwagi wydaja sig stuszne

zwlaszcza w odniesieniu do dialogu z nowym opracowaniem Dziennika bez samoglosek



autorstwa Michaliny Kmiecik, ktére oparte zostalo a uruchomieniu oryginalnego zapisu
dziennika, wedhug niektérych badaczy budujacego swoja polszezyzne na regulach zapisu
alfabetycznego spotgtoskowego hebrajskiego wzoru. Dopominam si¢ raczej o uzupelnienie
historycznoliterackiej rewizji, juz idacej pod prad istniejacej w polskiej XX-wiecznej krytyce
modernistycznej narracji, budowanej na przekonaniu o konieczno$ci oryginalnoei
nowoczesnego dyskursu literatury rozumianej w kategoriach narodowych. Kanoniczna
krytyka'awangardy utrzymuje ja w ramach narracji o sztuce, podczas gdy zadaé mozna by
pytanie, czy sztuka uprawiana przez artystéw dobrowolnie si¢ wykluczajacych czy tez z
roznych powodéw marginalizowanych nie determinuje tego, ze wigkszo$é awangardowych
przedsigwzigé mieéci si¢ w kategoriach literatury mniejszoéciowej, z rdznych powodéw
(wylaczajac z tego krétkotrwate sojusze sztuki eksperymentalnej i pafstwa w Rosji
sowieckiej lat 20. czy faszystéw i futuryzmu we Wioszech). Wazne to zwlaszcza wobec
zasadniczej dla ksigzki tezy o nieprawidtowosci my$lenia o polskim futuryzmie w kategoriach
zaledwie plagiatu, co wyrastalo na gruncie przekonan krytyki awangardy w linii
Irzykowskiego ~ gloszacej konieczno$é oryginalnosei literatury, ktérg mozna by z duma

nazwa¢ ,,polska”, wobec odzyskane] niepodleglosei.

3. Ocena pozostalych osiagnie¢ naukowo-badawczych oraz aktywnosei

dydaktycznej i popularyzatorskiej

a) autoerstwe publikacji naukowych
Do publikacji naukowych dr Marty Baron-Milian liczg si¢ dwie wydane przed Neofuturami
monografie, wspominana juz ksigzka Wat plus Vat (2015) oraz monografia Grzebanie
grzebania. drcheolog i grabarz w twirczosci Jerzego Ficowskiego (2014). Dotgezyé do tego
nalezy dziesiatki artykutéw naukowych, opublikowanych w czasopismach i monografiach
zbiorowych. Ksigzka o Ficowskim stanowi poszerzong i zmieniong wersje rozprawy
magisterskiej, a tytulowe figury potraktowane w niej zostajg jako istotne dla poetyckiej
wyobrazni figury pamigci. Monografia opublikowana na podstawie rozprawy doktorskiej
najglebiej w dorobku Baron-Milian podejmuje wysitek interdyscyplinare;j refleksji, czerpiac
z narzgdzi literaturoznawstwa, ekonomii i teorii mediow. Badaczka dokonuje w niej analizy
literackiego obrazu zjawisk ekonomicznych oraz artykulowanego w tekstach literackich
ekonomicznego doswiadczenia, ukazuje twoérczo$é Wata jako pole, w ktérym przecinaja sie

figury jezyka religijnego i ekonomicznego, a takze poswigca swojg uwage zagadnieniu



wymiany o charakterze zardwno symbolicznym, jak i kojarzgcym sie z ekonomiczng
transakcja.

Sposrod artykutow, takich jak F24. Tajemnicza formula futuryzmu (,,Tekstu Drugie” 2023,
nr 2), Msé. Ku literaturze metamorficznej (Wat i Stern) (,,Ruch Literacki” 2022, nr 2) czy ¥Y.
Kryptonimy Jerzego Jankowskiego (,Przestrzenie Teorii” 2022, nr 4), a wigc szkicow, do
ktérych badania w zmienionej formie mozemy odnalezé w ksigzce stanowigce] glowne
osiggniecie przedstawione do oceny, odnajdziemy w szerokim wyborze takie, ktore stanowig
istotne uzupehienie tych badan. Do takich tekstéw nalezy opublikowany w , Tekstach
Drugiéh”. (2017, nr 4) artykul Historia niezdyscyplinowanego rozumu. O Notatnikach
Aleksandra Wata, odnoszacy sie do pochodzacej z 2015 roku edycji Notatnikéw Adama
Dziadka i Jana Zielifiskiego, zdeponowanych w Bienecke Rare Book & Manuscript Library
na Uniwersytecie Yale w Stanach Zjédnoczonych. Baron-Milian, ktéra sama realizowala grant
Preludium wiasnie w tym archiwum, widz t¢ publikacje w otoczeniu kolekeji zapiskow w
zeszytach, na luZnych kartkach, kalendarzach, catych zbiorach cytatéw z mowy cudzej, a
samo notowanie postrzega jako dzialanie performatywne, w spos6b wiasciwy dla dyrektyw
krytyki genetycznej. Proces notowania to dla niej nie tylko walka Wata z wtasna choroba, ale
takze $rodek remegocjacji wiedzy, w ktérym wazna jest zaréwno sztuka jako narzedzie
poznania i refleksji, ale takze osobiste do$wiadczenie Zycia naznaczonego polityka. W
,Forum Poetyki” (2023, nr 33-34) z kolei opublikowany zostal szkic Awangarda naprawde!
Biograficzne eksperymenty Sterna z Apollinaire em. Baron-Milian na podstawie kwerendy w
Archiwum Sternéw, odnoszac sie do Zycia i wierszy Alicji Stern opowiadajacej o pracy poety
nad ksiazkg biograficzng o Apollinairze, przedstawia ciekawg hipoteze¢ o przeplataniu sig
tre$ci dwoch biografii —francuskiego poety, ktorg podjemuje si¢ Stern odtworzy¢ i polskiej
kryptobiografii, w ktdrej opowiesé o autorze Alkoholi staje si¢ okazjg do lﬁrzepracowania
wlasnego poczucia obcosei 1 wynikajacej stad predylekcji do przemilczen i zaciemnien.
Zydowskie pochodzenie Sterna, uj¢te w figure marafiska, staje si¢ w innej nieco optyce
punktem wyijscia do przeinterpretowania zasady tekstu Domu Apollinaire’a oraz innych,
znajdujgcych sie w archiwum materialow zwigzanych z Zyciem poety w kategoriach life
writing {za Zacharym Leaderem, Julig Novak). Zakreslone zdstaje w ten sposdb szerokie,
‘transmedialne pole do rozwazah o dziele Zycia rozumianym tu w kategoriach zaréwno
performatywnych, jak i transmedialnych. Rowniez w szkicu stanowiacym zarazem recenzj¢ 1
odpowiedz na Dziennik bez samoglosek Wata w opracowaniu Michaliny Kmiecik (2018)
Baron-Milian podejmuje podobny, ,mniejszosciowy™ trop. Uznaje tez¢ edytorki o tym, ze

caloéé tekstu dziennika, przedrukowanego po raz pierwszy w oryginalnym ksztalcie



zapiskow, to znaczy bez samoglosek, stanowi pole walki z choroba i w ten sposéb stanowi
tekst somatyczny, z koniecznosci nie do konca czytelny. Dodaje do tego jednak frapujace
pytanie, ktore znajduje réwniez swoje odzwierciedlenie w Neofuturach, kiedy autorka
rozczytuje namopaniki — czy dokonujac eksperymentu polegajacego na pozbawieniu
polszczyzny samogloskowych §wiatel nie robi tego Wat na wzér hebrajski? Zgadza sie tym
samym z tezg Artura Steplewskiego, ktéry w powrotach do judaizmu Wata widzi mozliwosé
obsadzenia go w roli ,,potomka zydowskich mistykow™ (,,Pami@fnik Literacki” 2019, or 1, s.
154). Wat tworzytby w tym ujeciu niezrozumialy tekst wiasnej biografii w odpowiedzi na
niezrozumialy tekst jezyka hebrajskiego jako tradycji, ktérej nie poznal. Stosunek do mowy
przodkéw pozostataby niejednoznaczny, pefen napigcia i odnajdywalby sie w rozpisywaniu
dzienmika pomigdzy jej afirmacja i negacja, w zasadzie Liebe-Hass. Autorka wybiera wiec
posrdd réznych decyzji edytorskich i réznych sposobdéw interpretacyi Dziennika whasna,
prawdziwie minimalistyczng: pozostania przy literach (s. 156).

Artykuly otaczajgce Neofuturow to jeden z aspektow dorobku Mart Baron-Milian; seria
publikacji zostaje uzupelniona o prace poswigcone zagadnieniu interdyscyplinarnosei i
literaturze wspéiczesnej. W tej drugiej grupie zwracaja uwage bardzo dobre teksty
poswigcone Genowefie Jakubowskiej-Fijatkowskiej, Tadeuszowi Slawkowi, Stanistawowi
Horakowi, ale takze Ewie Zarzyckiej czy Sylwii Hutnik. Trzy pierwsze opublikowane zostaly
w wydawnictwie Slask — ze wzgledu na regionalnoéd¢ tematyki wskazuja, ze zardwno wiedza,
jak 1 umiejetnosci interpretacyjne Habilitantki znajdujg zastosowanie w odniesieniu do
réﬁnycﬁ przedmiotow zainteresowan, nie ograniczajgcych sig jedynie do awangardowej czy
historycznie rozumianej poezji. W grupie odnoszacej si¢ do interdyscyplinarnosci badan
humanistycznych zdecydowanie wyrdznia sie szkic ‘Bezcenna, nieuzyteczna. Ekonomie i
prawdy poezji, zamieszczona w wydanym na UW zbiorze Prawda i falsz w nauce i sztuce
(2020). Wypowiedz o epistemologicznej funkeji poezji, odnoszgca sig do nowozytnych zrodet
rozmaitych przekonan na temat poetyckiej prawdy i poetyckiej autonomii, wigze te
rozwazania zZ nowoczesnymi/péZznonowoczesnymi zagadnieniami
uzyteczno$ci/nieuzytecznoscl literatury, odnoszonymi do sfery jej (semantycznej) ekonomii.
Baron-Milian ciekawie uzupekia ten zakres pytan o powigzania poezji z rzeczywistodcia
zewnetrzng o trzy interpretacje charakteru poetyckiej gestosci, nadmiernoéci (wiec bogactwa)
w ujeciu Szklowskiego, Markowskiego 1 Baudrillarda. Nadwyzka metodologiczna, ktéra
uzbierala si¢ w trakcie pracy nad ksiazka War plus Vat zyskuje w ten sposéb ujscie w arcy-
ciekawej wypowiedzi, przy okazji zgrabnie porzadkujgcej rozmaite przekonania zwiazane z

ekonomig literatury (amerykanskie po Marcu Shellu i niemieckie po Jochenie Hoérischu).



b) uczestnictwo w  grantach, proegramach europejskich, stazach

migdzynarbdowych
Marta Baron-Milian byla kierowniczka grantu NCN Preludium w latach 2012-2015, w
ramach kiorego to projektu, pod opieka prof. Opackiej-Walasek, podjela interdyscyplinarne
badania nad zwigzkami literatury i ekonomii. W 2017 roku wzigla udziat w projekcie ,, Nauka
chodzenia”. Swiadomosé péinonowoczesna w metapoetyckich wypowiedziach przedstawicieli
polskiej neocawangardy lat 60. i 70. XX wieku (NPRH, pod moim kierownictwem).
Przygotowata w trakcie jego trwania szkic Wat ex post, dotyczacy awangardowych elementow
w pbiniej tworczosci Wata. W latach 2013-2016 uczestniczyla tez w pracach nad
Historycznym  stownikiem terminéw literackich pod kierownictwem prof. Aleksandra
Nawareckiego. Efektem projektu stat si¢ Hustrowany stownik terminéw literackich (wyd.
Stowo/obraz Terytoria, 2018) z jej hastami: Adres, Aporia, Enumeracja. Habilitantka oprécz
wspominanych juz kwerend na zagranicznych uniwersytetach, uczestniczyla takie w
zagranicznych konferencjach; na Uniwersytecie Woilnym w Brukseli i w Wilnie wyglaszata
referaty dotyczace tworczosci Jerzego Jankowskiego. Nawigzala kontakt z miedzynarodowa
grupa badaczy pracujgcych nad tomem Cultural History of the Avant-Garde in East Central
Europe, ktory jest przygotowywany w wydawnictwie BRILL. Réwniez w tym wydawnictwie
niedtugo ukaze si¢ monografia Literary Experiment in Central Europe in 20th and 2Ist
Century (pod red. K. Bazamik, A. Karpowicz i in.), w ktorej opublikowany zostanie tekst
Baron-Milian poswigcony eksperymentowi poetyckiemu Pawla Koziofa. Ten ostatni projekt
poWiqzany jest z jej aktywnofcia jako czlonkini Osérodka Bawdaf nad Awangarda UJ i
powstaje we wspdlpracy z migdzynarodows siecia badaczy zajmujacych sie studiami nad
awangardg (EAM). Od 2022 roku jest staly wspolpracowniczka tego ofrodka. Przed
doktoratem i po nim Marta Baron-Milian byla takie stypendystka Migdzyuczelnianiego
Programu Interdyscyplinamych Studiéw Doktoranckich Akademii ,,Artes Liberales” i dzigki
temu brata udzial w rozmaitych formach wspdlpracy naukowe] miedzy uniwersytetami
polskimi (m.in. UW, UAM, UJ).

¢) organizacja konferencji oraz udzial w miedzynarodowych Iub kraj owych'
konferencjach naukowych; inne dzialania organizacyjne

Oprécz wspomnianej juz konferencji ,,Ple¢ awangardy” Marta Baron-Milian we wspélpracy z

OBAW byla jedna ze wspolorganizatorka serii wydarzen pt. 100 lat ,, Zwrotnicy”, przy czym

w Katowicach opiekowala si¢ konferencja i wydarzeniami zatytulowanymi Dni Awangardy



(2022). W zwigzku z tym projektem wzieta udzial w trzech konferencjach (na US, UJ i UL),
po ktérych ukazaly si¢ juz publikacje w wysokopunktowanych czasopismach naukowych.
Badania archiwalne nad twoérczodcia polskich futurystéw i futurystek prowadzita takze w
obszarze life writing, ze szczegblnym uwzglednieniem kwerend w rzadko badanych
materiatach archiwalnych. W zwigzku z tym brala udziat w czterech konferencjach
ogolnopolskich (w 2022 i 2023, w Krakowie, Warszawie i Poznaniu) oraz migdzynarodowej
online (2022). Wnioski p%yhz;ce z badan nad biopolitycznymi wymiarami futuryzmu i praktyk
awangardowych prezentowala na konferencjach w ramach projektu OBAW 3xP. Polityczne
konteksty awangardy oraz ,Nowe/stare. Materializm w literaturze, sztuce i krytyce” (oba
wydarzenia w 2018 roku) oraz podwigconej ,,Biopolitykom meskosci” konferencji naukowej
na Uniwersytecie Slaskim (réwniez 2018). Ogélem uczestniczyla w 20 konferencjach juz po
uzyskaniu stopnia doktora, a w 13 przed obrong rozprawy doktorskiej. Jako redaktorka
WSlaskich Studiow Polonistycznych” redagowala wiele dziatow tematycznych czasopisma;
jest tez czlonkinia Komisji Historycznoliterackiej PAN, o.w Katowicach oraz Towarzystwa

Literackiego im. Teodora Parnickiego.

d) osiagniecia dydaktyczne i opicka naukowa nad studentami
Jesli chodzi o osiggniccia dydaktyczne dorobek Marty Baron-Milian przedstawia sie réwnie
przekonujaco, co jej praca naukowa. Zajecia prowadzi od 2012/2013 roku, zaréwno na
studiach I i II stopnia, jak i w szkole doktorskiej, specjalizujac si¢ w przedmiotach
historyeznoliterackich, teoretycznoliterackich, krytyce literackiej i warsztatach pisarskich.
Prowadzita tez autorskie cykle zajg¢ powigzane z awangarda 1 zwigzkami literatury i
ekonomii. Brata udzial w pracach nad stworzeniem kierunku Tworcze pisanie i marketing
wydawniczy oraz w pracach nad reforma specjalnosci dziennikarskiej przy kierunku Filologia
polska. Wazny element jej dziatalnoéci dydaktycznej stanowi tutoring w ramach ISM US oraz
innych programéw prowadzonych przez macierzysty uczelnie. Jest takZe promotorky
pomocniczg rozprawy doktorskiej przygotowywanej pod kierunkiem prof. Aleksandra
Wojtowicza na UMCS i pehita role opiekunki stazu doktorskiego doktorantki na US, W
ramach projektu 100 lat |, Zwrotnicy” prowadzila we wspdlpracy z pracownikami
uniwersytetow UAM i1 UJ cykl zajg¢ w trakcie wspoOlnego konwersatorium, odbywajacego si¢

online w letnim semestrze roku 2022/23.

¢} otrzymane nagrody i wyréznienia



W 2023 roku Marta Baron-Milian zostata laureatkg konkursu na Monografie Fundacji na
Rzecz Nauki Polskiej za ksiazke Neofuturzy i futurysci. Kryptohistorie polskiej awangardy.
Monografia zostala takze nagrodzdna w konkursie Nagrody Literackiej Gdynia za rok 2023 w
kategorii esej. W 2015 roku rozprawa Studium zwigzkéw literatury i ekonomii w tworczosci
- Aleksandra Wata zostata Wyréznibna w Konkursie o Nagrode ,,Archiwum Emigracji” na
najlepszg prace doktorska. W 2011 roku jej praca magisterska Grzebianie grzebania.
Archeolog i grabarz w twérczosci Jérzego Ficowskiego zostala wyrézﬁiona nagrodg II stopnia
w konkursie im. Czestawa Zgorzelskiego. Jest takze lanreatks nagrod przyznawanych przez
US, m.in. trzech nagréd rektorskich.

f) popularyzacja wiedzy
W zakresie popularyzacji wiedzy Marta Baron-Milian wykazala sig réwnie duzg aktywnodcia.
Jest zapraszana do paneli dyskusyjnych, spotkan autorskich podczas rozmaitych wydarzen
kulturalnych i naukowych. Brata m.in. udziat w ,,Dniach Kultury Zydowskiej” w Szczecinie,
w Dniach Transtrémerowskich w Krakowie, w wydarzeniach ,,Lubelskiej Sceny Poetyckiej”,
Festiwalu Silesius. Angazowala si¢ w dziatania popularnonaukowe w ramach Slaskiego
Festiwalu Nauki (2016-2017) oraz Dni Otwartych US (2022, 2023) oraz wielu innych

organizowanych przez uczelni¢ wydarzemach o charakterze popularyzatorskim.
4. Whniosek koncowy

W oparciu o dokonane na podstawie przediozonej dokumentacji oceny czastkowe
poszczegblnych obszaréw dzialalnosci Habilitantki, w tym gléwnego osiggnigcia naukowego
wskazanego jako podstawa do wnioskowania o rozpoczecie postgpowania habilitacyjnego, z
calym przekonaniem stwierdzam, Ze dr Marta Baron-Milian spelnia naukowe, dydaktyczne i
organizacyjne kryteria oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktor
habilitowanej, okre§lone w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dmia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pdZn. zm.). Zglaszam wiec
wniosek o dopuszczenie Kandydatki do stopnia doktora habilitowanego do dalszych etapéw

postepowania habilitacyjnego. Wnioskuje takze o wyrdznienie dla tego osiagnigcia.

Joarnna Orska
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