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Podstawowa charakterystyka i struktura rozpraw doktorskiej

Prezentowana rozprawa doktorska poswiecona jest coraz bardziej rozpowszechniajacemu si¢
zjawisku - edukacji domowej - dynamicznie rosnie liczba 0osob edukowanych domowo nie tylko za
granicg, tez w Polsce (i tez na Litwie). Autorka pracy postrzega, ze popularyzacja edukacji domowej
jest zwigzana z kryzysem edukacji szkoty tradycyjnej, gdzie ,,monitorowanie, kontrola 1 brak
autonomii” (S. 4) prowadzi do wzrostu napig¢. Szkota, ktora realizujgc transmisyjny model edukacji,
,bardziej promuje ujednolicenie i1 postuszenstwo niz kreatywno$¢ i indywidualizm” (s. 5, cytat za A.
Gajdzica, 2014, ss.105-118). Autorka postuluje, ze edukacja domowa jako jedna z alternatyw dla
edukacji tradycyjnej, wspiera prawdziwy rozwdj ucznia, ,,oferuje ksztalcenie skoncentrowane na
potrzebach i rozwoju ucznia, stymuluje jego aktywnos¢ i kreatywno$¢, <...> zapewniajac autonomie
w mysleniu i dziataniu” (s. 6). Totez prace poswieca omowieniu codziennego funkcjonowania
edukowanej domowo miodziezy. Temat badan Autorki jest aktualny, spotecznie i zawodowo
pozadany ze wzgledu na kontrowersje, spowodowane brakiem zrozumienia / poznania koncepcji
edukacji domowej.

Struktura pracy obejmuje trzy czesci: teoretyczng, metodologiczng i empiryczng. Czes$é
teoretyczna zawiera opisanie/ przedstawienie edukacji domowej w Polsce, zaczynajac od

historycznego przegladu, konczac aktualnymi problemami. Tez w czeSci teoretycznej caly rozdzial
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(drugi) poswigca omowieniu kategorii miodziezy z perspektywy ksztaltowania si¢ tozsamosci.
Rozdziat trzeci zawiera opis teorii ucznia si¢ (behawioryzm, kognitywizm, konstruktywizm i
konektywizm), kwestie socjalizacji wérod ucznidw spetniajacych obowiazek edukacyjny poza szkota
tradycyjng. Cz¢s$¢ teoretyczna $wiadczy o 0golnej wiedzy teoretycznej Autorki w dziedzinie nauk
pedagogicznych. W teoretycznej cze$ci mozna by byto wiecej uwagi poswigci¢ Krytycznej ocenie
nauczania domowego, ktora bytaby korzystna dla catosciowego obrazu badanego obiektu —
przedstawiajgc cato$ciowy obraz z omoOwienia ryzyka (ograniczen) i mozliwosci rozpatrywanych w
literaturze tematu (npr., Bartholet,2019; Kunzman i Gaither, 2020).

W cz¢éci metodologicznej (rozdziat czwarty) mgr Justyna Pawlak uzasadnia wybor strategii

jako$ciowej, ,,czynigcg Swiat widzialny” (s. 102), przedstawia przedmiot, cel badan, problemy
badawcze, omawia metody badawcze i metode analizy, przedstawia charakterystyke grupy badanej,
a takze organizacje¢ i1 przebieg badan.

Pytanie badawcze formutowane zgodnie z tradycja metodologii konstruktywistycznej brzmi
bardzo ambitnie: Jak funkcjonuje edukowana domowo mtodziez (w wieku 14-18 lat)? Badaczka
skupia si¢ na aspektach edukacyjnym i spotecznym rozwoju indywidualnego i socjalizacji.

Nalezy przyznaé, ze Autorce udaje si¢ realizacja podjetego zadania — nie ma watpliwosci w
to, ze praca wzbogaca wiedz¢ 1 praktyke pedagogiczng o poznanie ,,doswiadczen mlodziezy
edukowanej domowo, dotyczacych ich codziennosci w funkcjonowaniu edukacyjnym oraz
spotecznym”.

Czg$¢ empiryczna sklada si¢ z dwoch czgsci. W rozdziale piatym autorka przedstawia

codzienno$¢ mtodziezy edukowanej domowo, w rozdziale szostym — aspekty socjalizacji mtodziezy
edukowanej domowo. Tu jest przedstawiona analiza i interpretacja materialu badawczego. Analiza
danych pozwolita na opis obrazu codziennego funkcjonowania mtodziezy, ktdry rzetelnie opisany
jest poprzez 9 elementow. Prace koncza rekomendacje dla ucznidw zainteresowanych edukacja
domowa, ich rodzicéw/opiekunow prawnych oraz nauczycieli-egzaminatorow.

Struktura odpowiada wymogom stawianym pracom naukowym, jest logiczna i bardzo

interesujaca.

Metodologiczne podejscie i procedury do osiggniecia celow pracy

W celu poznania codziennego funkcjonowania domowo edukowanej mtodziezy Doktorantka
nie ogranicza si¢ jedynie do wywiadu czgsciowo kierowanego, ale wykorzystuje tez dodatkowo

réznorodne techniki badawcze: obserwacje, analize dokumentow — w tym wytwordw uczniow (prace



plastyczne, tworczo$¢ literacka, tres¢ blogow internetowych). W badaniu eksploracyjnym wzigto
udziat 12 os6b wyeliminowanych metodami celowego doboru i kuli $nieznej, z uwzglgdnieniem
przyjetego jedynego w badaniu kryterium— minimum jeden rok szkolny edukacji domowej.

Swiadoma o réznorodno$é materialu badawczego mgr Justyna Pawlak skompletowata grupe
badang sktadajaca si¢ z 0sob: majacych i nie majacych doswiadczenia edukacji w szkole tradycyjne;;
mieszkajacych w réznych czgéciach kraju; pochodzacych ze srodowisk zréznicowanych spolecznie.
Dobor grupy badanej i przyjetej perspektywy poznawczej jest wart wyrdznienia i wskazania jako
walor pracy. Budzi podziw determinacja i zaangazowanie mtodej badaczki - uzyskata 16 wywiadow,
dokonata analize tematyczng 200 stron tekstu transkrypcji, poswigcita analizie rok czasu, napisata
ponad 200 stron liczacy tekst dysertacji (7 rozdzialow).

Warto uznania jest tez to, ze mgr Justyna Pawlak wykazata cierpliwos¢ brnac przez bariere
restrykcji badan terenowych spowodowanych pandemia COVID-19: wiedziona motywacja
obserwowania, ,,uchwycenia zywego ludzkiego doswiadczenia” (Angrosino, 2015, s. 24), wywiady

przeprowadzita z pozycji face-to-face (a nie face-to-screen).

Wyniki pracy doktorskiej i wklad autora w rozwigzanie omawianego problemu

Cel pracy doktorskiej zostal osiggniety — praca doktorska jest dzietem godnym pochwaty.
Szczegdlowe opracowanie tematu ma wiele zalet. Wyrdzni¢ nalezaloby juz to, ze zagadnienie
omawiane jest w bardzo szerokim konteks$cie: rozwdj osobowosci stawiany jest w centrum, a teorie
uczenia si¢ i formy uczenia si¢ omawiane sg z pozycji poszukiwania najbardziej efektywnych taktyk
dla formutowania si¢ czlowieka szczesliwego, realizujacego swdj potencjat.

Na podstawie pozyskanego materialu badawczego autorka rozbija az kilka mitéw. Pierwszy
— mit o szkole jako najlepszej przestrzeni na edukacj¢ [szkota ma monopol na wiedzg]. Tekst
dysertacji sufleruje, ze ND moze by¢ interpretowane jako skuteczniejsza forma nauczania w
porownaniu z tradycyjng szkola, gdyz ,,skutkuje lepszym przyszykowaniem do dorostosci” (s. 163).
Mgr Justyna Pawlak opisuje, ze ED pozwala na rozw6j w zgodzie z wlasnym temperamentem i
preferencjami. Powstaje bardzo pozytywny obraz ucznia edukowanego domowo: jest kreatywny,
autonomiczny 1 samosterowany, odpowiedzialny za wlasne dziatania, zrozumienie materialu
edukacyjnego, swiadomy swoich stabych i mocnych stron, aktywnie poszukujacy wiedze, aktywnie
angazujacy si¢ w proces uczenia sie.

Inny mit o tym, ze edukacja domowa jest predyspozycja izolacji spotecznej, ze nauczanie

domowe pozbawia dzieci kontaktow ze srodowiskiem réwiesniczym, uniemozliwiajagc im nabywanie



norm i zasad spotecznych. Podkreslajagc znaczenie interakcji spotecznych - poprzez interakcje i
wspolprace z innymi zdobywane sg umiejetnosci spoteczne — autorka pisze rowniez o tym, ze i w
szkole tradycyjnej mozliwa jest izolacja uczniow. Badanie ukazuje problemy, takie jak gnebienie,
wykluczenie spoteczne w grupie rowiesniczej, czy tez btedy wychowawcze (zakaz swobodnie
wyrazania swojego zdania / brak oparcia psychicznego i wsparcia emocjonalnego). Uczniowie
spostrzegaja szkote jako arene rywalizacji. Zgodnie z wynikami badan, edukowany domowo uczen
ma szerokie spektrum zainteresowan, a czas wolny traktuje jako sposob na nauke i doskonalenie
swoich umiejetnosci. Spoteczny rozwdj edukowanego domowo ucznia jest realizowany poprzez
angazowanie si¢ w rozne formy sportu, udziat we roznych inicjatywach — od grup religijnych po
ruchy ekologiczne czy harcerstwo. ,,Mtodziez aktywnie uczestniczy w zyciu spotecznym, budujac
szeroka sie¢ kontaktow i relacji, czesto na poziomie krajowym ” (S. 184).

Mimo tego pozytywnego obrazu, autorka jest swiadoma i ostrzega, ze edukacja domowa jest
dla wszystkich, ale nie jest dla kazdego (s. 187). Nauka bez wsparcia z zewnatrz okazuje si¢ by¢
trudniejsza (s. 150). Edukacja domowa stawia przed uczniami wigksze wymagania w zakresie
samodyscypliny niz tradycyjna szkota (s. 139)

Praca doktorska wskazuje na kierunek na doskonalenia uczenia (si¢), podkreslajac/
uwzgledniajac wazne aspekty dla dzisiejszego ucznia: elastycznos¢ / blokowe uczenie si¢ /
zarzadzanie organizacja edukacyjnej codzienno$ci / adaptowanie narzgdzi do indywidualnych
potrzeb. Niosg one warto$¢ informacyjng dla zwolennikéw jak ED, tak i1 szkoty tradycyjne;.

Doktorantka podaje rekomendacje dla ucznidw zainteresowanych edukacja domowa, ich
rodzicow/opiekunéw prawnych oraz nauczycieli-egzaminatoréw (rozdzial 7). Rozbudowane
rekomendacje ogarniaja konkretne pytania do refleksji, zapobiegajace impulsywnym decyzjom.
Warto zaznaczy¢, ze tu Autorka przemawia z perspektywy wykonawcy wielu rdl spotecznych
(egzaminator/ badacz / rodzic). I to wielobarwne do$wiadczenie pozwala na sformutowanie
rekomendacji zyczliwych, obiektywnych, zarowno konkretnych, jak i obszernych z perspektywy
omawianych aspektoéw. Ten praktyczny aspekt pracy doktorskiej jest cenny ze wzgledu na to, ze
obejmuje wielu adresatow — mimo tego, ze uczen jest badany, jego rodzice i nawet nauczyciele
otrzymuja konkretne porady, gdyz tylko wszyscy razem wspdipracujac moga osiagnac lepsze
rezultaty. W mojej ocenie te wieloaspektowe, uwzgledniajace wielu subiektow, rekomendacje

stanowig niezaprzeczalng warto$¢ pracy.

Strona formalna i jezykowa pracy



Praca spetnia wymogi formalnej redakcji tekstu i czgsci graficznej. Naukowy styl pracy tez
przyczynit si¢ do pozytywnego jej odbioru. Szczere gratuluj¢ Autorce, ktora to ,,wtada pidrem”: tekst
jest zrozumialy, mys$l kontynuowana celowo i efektywnie, bez powtorzen, przerywan Cczy
przeskokow.

Autorka wykorzystata tagcznie 476 zrdodet, z czego 10 to akty prawne, a 100 to zrodia
internetowe.

Jednak w rozdziale 7 styl naukowy jest mieszany ze stylem publicystycznym (npr., Od czego
zaczac? O czym warto pamiegta¢?). Uwazam, ze mimo tego, ze jest on orientowany na praktyka
(ucznia / rodzica/ egzaminatora) w dalszym ciggu nalezato utrzymac¢ styl naukowy. Uwazam tez, ze
podrozdziaty ,,Warto przeczytaé” stanowigce spis lektury pomocnej nalezatoby podaé¢ jako
Zataczniki, gdyz zawierajg tylko krotkie streszczenia (adnotacje), motywujace do czytania, nie ma tu
juz analizy tresci. Jednak bardzo gratuluj¢ podjecia si¢ tej funkcji pomocniczej — odebrania [wsrod

tak wielu] i uzasadnienia wybranej lektury.

Pytania do autora rozprawy

Aktualny temat ED publicznie jest omawiany w formie debaty, zawierajacej argumenty PRO
i KONTR, przy czym wszechstronne poznanie zjawiska, i szczegotowa dyskusja obejmuje tez
,»Krytyczne” rozpatrzenie kazdego typu argumentow. Po przeczytaniu dysertacji powstaje uczucie
,wycofania si¢ autorki” z tego typu debaty. Mgr Justyna Pawlak krok po kroku uzasadniajac pozycje
PRO nie podejmuje si¢ omowieniu/ zaprzeczeniu /, krytyki” argumentow KONTR. Jednak trzeba
zaznaczy¢, ze autorka nie mato uwagi poswieca omowieniu kontrargumentu — twierdzacemu, ze
edukowane domowo dziecko jest skazane na alienacj¢ ze wzgledu na ograniczone kontakty ze
srodowiskiem rowiesniczym. | taka pozycja jest dosy¢ jasna w kontek$cie otrzymanych badan —
omawiane aspekty wprawdzie maja by¢ interpretowane pozytywnie. Totez stawianym pytaniem
nawigzuje¢ do obawy przed mozliwosciag naduzy¢ roli rodzicéw / opiekundéw: jakie sa mozliwe
wyznaczniki i tez pod czyja odpowiedzialnoscia staje si¢ zabezpieczenie praw dziecka do nauki,
ktory w sytuacji nauczania domowego jest w wigkszej mierze uzalezniony jak od nastawien
wartosciowych (attitudes), tak i od mozliwosci finansowej rodzica (opiekuna). Poznani przez autorke
podczas badan rodzice towarzyszyli swoim dzieciom w procesie uczenia si¢. A jak nie ma wsparcia?

A jak rodzice preferujg nauczanie domowe majgc swe cele, ignorujace potrzeby dziecka?



teRekomendacje podane w rozdziale 7 nie ograniczajg si¢ do rekomendacjii dla dziecka i
rodzica. Do$wiadczenie Autorki jako egzaminatora i badacza upowaznia do porad dla
egzaminatoréw. Totez powstaje pytanie, co wstrzymalo Autorke od poruszenia tematu egzaminu
w czasie przeprowadzenia wywiadow. Gdyz do$wiadczenia egzaminatora mozna bytoby dopetnié
,wiedzg“/ spostrzezeniami tych, co doswiadczyli ten egzamin — organizowanie egzaminu z
perspektywy domowo edukowanych uczniow. Bytby to bardzo ciekawy aspekt rzeczywistosci ED —
(nie)zadowolenie z osiggni¢¢ odbierany przez relacje z egzaminujacym dorostym.

Jak Pani ocenia z perspektywy badacza (i tez nauczyciela-egzaminatora) dzisiejsze
kryteria oceny osiggnie¢ ucznia edukowanego domowo? Czy jest co$, cO w kontekscie ED
nalezatoby przewartosciowa¢ W Systemie oceniania, tak tez go udoskonalajac? Zadajac to pytanie
mam $wiadomo$¢, ze osiggnigcia nie byly tu obiektem badawczym, ale praca budzi wiele przemyslen

1 to tez jest duzy walor tej rozprawy.

Komentarze do publikacji autora

Na podstawie tekstu pracy doktorskiej i wykazu wykorzystanych zrédet widaé, ze mgr Justyna
Pawlak jest autorka czgsci pt. Rodzic-edukator pod lupq. O rodzicach dzieci w edukacji domowej z
perspektywy nauczycieli-egzaminatorow, artykutu w publikowanej w 2020 r. monografii pod redakcja
Ogrodzkiej-Mazur E., Szuscik U., Oeszlaeger-Kosturek B. [Edukacja Matego Dziecka, Pedagogika
zmiany w edukacji dziecka. Teoria — badania — praktyka w dzialaniach miedzyedukacyjnych],
wydanej w Krakowie przez Oficyna Wydawnicza Impuls.

Role rodzina edukatora omowita w publikacji p.t. Rodzic w roli nauczyciela, czyli o
organizacji procesu ksztatcenia i wychowania z perspektywy rodzicow uczqcych swoje dzieci w
domach, publikowanej w r. 2021 w 34 numerze Annales Universitatis Mariae CurieSklodowska.
Sectio J, Paedagogia-Psychologia.

Natomiast edukacj¢ domowa z perspektywy rodzicow przedstawita dla publicznosci w
artykule pt. W poszukiwaniu lepszych mozliwosci ksztatcenia dla wilasnego dziecka. Edukacja
domowa z perspektywy rodzicow, opublikowanym w 2020 r. w pierwszym numerze ,,Przegladu
Pedagogicznego™.

Publikacje $wiadcza o systematycznos$ci wykonywanej pracy — cigglosc¢ studiowania tematu i
przemyslanie rezultatdw, omawiajac je w publikacjach pozwolity na wglebienie si¢ i aktywny udziat

w debacie naukowej na temat nauczania domowego.



Whnioski

Przedstawiona rozprawa doktorska jest udanym profesjonalnym studium, ktore ukazuje
kompetencje autorki do przeprowadzenia badania, a nastgpnie zaproponowania rozwigzan problemu
W oparciu o teoretyczng analize zrodet pierwotnych i wlasne badanie empiryczne. Pod wzgledem
formalnym praca jest dobrze skonstruowana i w catosci dotyczy zapowiedzianej w tytule
problematyki. Fenomen nauczania domowego zostat rozpoznany i zglebiony przez pryzmat percepcji
ucznia edukowanego w domu. Odstonit specyfike funkcjonowania ucznidow w $wiecie ich
doswiadczenia. W efekcie powstat kapitalny materiat pozwalajacy lepiej pozna¢ i zrozumie¢ ED z
perspektywy uczniow.

Uwzgledniajac powyzsze uwazam, ze recenzowana dysertacja pt. ,,Szkota w domu?
Funkcjonowanie oraz socjalizacja mlodziezy edukowanej domowo” odpowiada wymaganiom
stawianym rozprawom doktorskim, przewidzianym w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r., poz. 574 ze zm.) a wigc prezentuje og6lng wiedze
teoretyczng Doktorantki w dyscyplinie Pedagogika wskazuje na umiejetnos¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej i w sposob oryginalny rozwigzuje problem naukowy, w zwigzku z czym
wnosze o dopuszczenie do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Recenzowana dysertacja przedstawia temat aktualny dla teorii i praktyki pedagogicznej.
Upowszechnienie materialu badawczego opartego na perpektywie ucznia edukowanego domowo,
byloby uzyteczne dla refleksji nauczycieli, rodzicoéw, i tez uczniow o znaczeniu edukacji domowej

zardbwno w zyciu jednostkowym, jak i spotecznym. Totez rekomenduje prace do opublikowania.

Po pomysinej obronie rozprawy doktorskiej rekomenduj¢ nadanie kandydatowi stopnia
doktora.

Wilno N Prof. Dr. Grazyna Cziutadienie
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