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Recenzja

rozprawy doktorskiej p. mgra Blazeja Wieczorka

p.t. Imitacja fonetyczna angielskich samoglosek przez polskich uczniow jezyka angielskiego

Przedstawiona do oceny rozprawa podejmuje temat imitacji fonetycznej w kontekscie uczenia sie
wymowy jezyka obcego. Imitacja, czyli powtarzanie stéw po modelu, stanowi jeden z najlepiej
ugruntowanych sposobdw nauczania wymowy - ¢wiczenia typu listen and repeat obecne sa w
wigkszosci podrgeznikéw do nauki jezyka angielskiego. Celem rozprawy nie jest jednak badanie
efektywnosci tej techniki: stawiany problem badawczy ma charakter jezykoznawczo-fonetyczny i
dotyczy uwarunkowan procesu imitacji w odniesieniu do wybranych cech samoglosek jezyka
angielskiego wymawianych przez ucznidw, dla ktérych jezykiem rodzimym jest jezyk polski.
Badanie przeprowadzono na dwdéch grupach uczniéw, miodszych (12-13 lat) i starszych (20-23
lata), réznigcych si¢ zardwno wiekiem, jak i poziomem bieglo$ci w jezyku angielskim, a
przedmiotem badania byta zmiana w odniesieniu do dhugosci oraz badanej statycznie i dynamicznie
jakosci wymowy wybranych samoglosek przednich w zaleznosci od cech okreslajgcych grupe
(wiek/poziom jezykowy) oraz zastosowania ortografii w elicytacji wymowy. Wybér problemu
badawczego sytuuje rozprawe w fonetyce jezyka drugiego, waznym, dynamicznie rozwijajacym sie
nurcie j¢zykoznawstwa. Rozwigzanie tego problemu ma znaczenie zarébwno na gruncie
teoretycznym, jak i stosowanym, dostarcza bowiem wiedzy na temat wspdizaleznoséci badanych
cech fonetycznych oraz wplywu czynnikéw poza-jezykowych (wiek, stopien zaawansowania
Znajomosci jezyka obcego). i ortografii na proces imitacji.
Struktura i zawartos¢ rozprawy

Struktura rozprawy odpowiada eksperymentalnemu charakterowi pracy: rozdzialy wstepne
przedstawiajg motywacj¢ dla podjecia tematu oraz wyboru sposobu jego realizacji, trzon pracy
stanowi za$ opis przeprowadzonego badania, analiza wynikow i dyskusja. Rozprawe otwiera wstep,
zamyka za$§ spis wykorzystanej literatury przedmiotu, streszczenie i zalgczniki zawierajgce
uzupelniajagce dane statystyczne. Ze wstgpu dowiadujemy si¢, jak trudnym zadaniem jest
precyzyjna wymowa angielskich samoglosek dla Polakéw i poznajemy sposdb, w jaki Autor

postanawia zbada¢ zdolno$¢ do osiagnigcia tej precyzji przez uczniow. Zostaje tu tez sformutowany
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cel pracy, jakim jest obiektywne zmierzenie stopnia imitacji akustycznych cech samoglosek
angielskich przez polskich uczniéw. Co ciekawe, obiektywno$¢ jest skonfrontowana z
subiektywnodcia oceny nauczyciela, w moim przekonaniu watek wart rozwinigcia. Wstgp zawiera
réwniez odniesienie do nowatorskich aspektéw rozprawy, majacych na celu wzbogacenie obecnego
stanu wiedzy na temat imitacji fonetycznej poprzez badanie réznic zwigzanych z wiekiem/
zaawansowaniem uczniéw, wplywu ortografii oraz dynamiki zmian jakosciowych w czasie trwania
samogloski.

Rozdzial 1 poswigcony zostal oméwieniu imitacji jako zjawisku, ze szczegblnym
uwzglednieniem badan nad imitacja fonetyczng w jezyku drugim. Jest to zwigzla, ale w pelni
logiczna prezentacja, oparta na bogatej literaturze przedmiotu. Autor wspomina tu o rozwoju
dziedziny, rozumieniu samego zjawiska imitacji fonetycznej, w tym w kontekscie spolecznym, oraz
w odniesieniu do teorii akomodacji komunikatywnej (Communicative Accommodation Theory), w
ktérej konwergencja jest kontrastowana z dywergencjg jako jedna ze strategii akomodacyjnych. W
dalszej czedci rozdzialu mowa jest o relacji pomigdzy imitacjg a fonologia, kolejny aspekt wart
szerszego rozwinigcia, oraz o badaniach zwigzanych z wptywem wieku na imitacj¢ fonetyczng.
Ostatnia sekcja tego rozdzialu zostala poswigcona imitacji fonetycznej w nie-rodzimym j¢zyku
moéwionym. Autor odwoluje si¢ tu do wybranych teorii wyjasniajacych i przewidujacych trudnosé
w nabywaniw/uczeniu si¢ wymowy jezyka drugiego, odwohijac si¢ do badan nad percepcjg i
produkcja, a nastepnie imitacja systemu dzwigkowego. Co ciekawe, jest tu wiele stwierdzen dosé
kategorycznie odnoszacych sie do wymowy nie-rodzimej uczniow jako bledne;j jesli nie jest w petni
zgodna ze wzorcem (true native-like category, p. 24).

Rozdzial 2 omawia rézmice pomiedzy systemem samogloskowym jezyka polskiego i
angielskiego w odniesieniu do r6znic w zakresie ilodci kategorii (foneméw), dtugosei samoglosek i
ich jakosci, a nastepnie dynamiki zmiany formantow - jest to istotny aspekt dla rozprawy, w ktérej -
jak podkresla Autor — dynamiczne podejécie do badanie jakosci samoglosek jest badane w
kontekécie imitacji fonetycznej po raz pierwszy. Rozdzial ten omawia najistotniejsze réznice
pomiedzy systemami polskim i angielskim, motywujgc jednoczesnie wybér aspektéw fonetycznych
i reprezentujacych je parametréw akustycznych poddanych analizie. Dyskusja dotyczaca jakosci
samoglosek zostala ograniczona do wybranych do dalszego badania czterech samoglosek przednich
w realizacji typowej dla standardowej wymowy poludniowo-brytyjskiej (SSBE, p. 29), przy czym
powody takiego ograniczenia w prezentacji cech samoglosek zostaly do$¢ enigmatycznie okreslone
jako pragmatyczne (7) oraz zwiazane ze stosunkowo czgsto raportowanymi problemami z ich

percepcja i produkcja (relatively frequently reported difficulty involved in their perception and
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realization, but also more pragmatic considerations, discussed in Chapter 4 p. 29). Z punktu
widzenia konstrukcji pracy oraz zwazywszy na jej stosunkowo malg objetos¢, uwazam decyzjg o
ograniczeniu dyskusji do czterech wybranych do badania samoglosek za zbyt pochopna; pelna
prezentacja moglaby doprowadzi¢ do bardziej przekonujacego argumentu za takim wilasnie
wyborem. Prezentacja jest jednoczesnie dos¢ skrétowa 1 oparta w duzej mierze na podr¢cznikach do
nauki jezyka angielskiego (np. Cruttenden, 2008; Porzuczek i inni, 2013; Sobkowiak 2008). Nie
ujmujac nic podrecznikom, ich rola nie jest dostarczanie danych naukowych, ale ich interpretacja
dla potrzeb dydaktycznych.

Najkrétszy z rozdzialéw wstepnych, Rozdziat 3, zostal poswigcony miedzy-jczykowej
interferencji ortografii. Jest to ciekawy aspekt, zwiazany z wymows jezyka drugiego, a zwlaszcza
obcego, znacznie bardziej niz to zwykle zauwazane, stad moje uznanie dla p. mgra Wieczorka, ze
wiaczyl go do rozprawy i uwzglgdnil w badaniu eksperymentalnym. Przytoczone badania sg bardzo
dobrze dobrane, w tym szczeg6lnie dotyczace pisowni zapoZyczen angielskich w jezyku polskim.

Rozdzial 4, najistotniejszy element rozprawy, przedstawia eksperymentalne badanie imitacji
fonetycznej przez polskich uczniéw. Pierwsza sekcja omawia plan badania, poczynajac od
sformutowania gléwnego celu pracy, omdéwienia cech samoglosek, a nastepnie w tej sekcji (4.1.1.1)
sformulowane zostaje pierwsze pytanie badawcze dotyczgce tego, w jakim stopniu polscy
uczniowie mogg zmieni¢ swoje nawyki w zakresie wymowy w strong wymowy modela —
rodzimego uzytkownika jezyka; w nastepnej sekcji (4.1.1.2) sformutowane zostaje kolejne pytanie
badawcze, dotyczace wplywu ortografii na imitacje, a w kolejnej (4.1.1.3) wplyw wieku i poziomu
bieglodci jezykowej. Takie przedstawienie pytan badawczych pozwala na ich umotywowanie,
jednak proponowalabym rozwazy¢ ich wprowadzenie w sekcji poczatkowej. W dalszej czgsci
metodologicznego wstepu do badania oméwiona zostaje charakterystyka materialu stymulujgcego,
uczestnikéw badania, procedura i podstawy analizy. W tej czesci skrétowo potraktowani zostali
uczestnicy — nie dowiadujemy si¢ jakie mieli doswiadczenie jezykowe, poglady jezykowe etc. W
czgsci dalszej mamy juz do czynienia z dokladnym opisem perfekcyjnie skonstruowanego i
przeprowadzonego badania, jego wynikami i analiza (Analysis and Results). Analiza zostala
przedstawiona dla poszczegdlnych parametrow; jest ona w pelni przejrzysta oraz przekonujaca - ten
fragment rozprawy wyraznie dowodzi znakomitego opanowania narzedzi analitycznych przez p.
mgra Wieczorka (zardwno fonetyki akustycznej , jak i statystyki} oraz umiejetnosci logicznego
wnioskowania. Poszczegdlne parametry zostaly opisane oraz sprawdzone w petni odpowiednib i
rzetelnie, wraz ze statystyczng analiza wynikéw. Zamykajagcy rozprawe Rozdzial 5 zawiera

dyskusje i wnioski dotyczgce poddanych badaniu parametrow oraz poszczegélnych czynnikow
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warunkujgcych imitacje, przynoszac odpowiedz na gléwne pytanie badawcze. Wnioski wskazujg na
stosunkowo wicksze dostosowanie produkeji mniej zaawansowanych / miodszych uczestnikéw
badania oraz brak wplywu ortografii na wyniki. Parametry akustyczne okazaly sic odpowiednie do
badania, jednak ich zmiana w kierunku wymowy modelowej byla zmienna, przewidywalnie
proporcjonalnie wieksza w przypadku réznicy w wymowie bazowej oraz w przypadku diuzszej
samogtoski. Implikacje pedagogiczne, dostrzezone ograniczenia w przeprowadzonym badaniu oraz
ogoblne wnioski koficowe zamykaja rozprawe.
Ocena rozprawy

Przechodzac do oceny rozprawy chcialabym podkre$lié moja jednoznacznie pozytywna opini¢ na
temat wyboru problemu badawczego oraz zastosowanej metody poszukiwania sposobu rozwigzanie
tego problemu. W ramach badan jezykoznawczych, wybrana metodologia eksperymentalna stanowi
wyzwanie dla badacza, wymaga bowiem nie tylko wiedzy jezykoznawczej, ale 1 opanowania
zlozonego aparatu metodologicznego do przeprowadzenia badania 1 odpowiedniego interpretowania
wynikdéw, Z zadania tego p. mgr Wieczorek wywigzal si¢ w sposob wrecz znakomity, wykazujac
wysoki stopien umiejg¢tnosci w zakresie fonetyki akustycznej i analizy statystyczne;j.
Jezykoznawcze podioze pracy, motywacja dla stawianych pytain badawczych oraz konstrukcji
eksperymentu sa w petni przekonujace. Pozytywna ocena nie oznacza jednak braku pytan — jak
kazda praca naukowa, niniejsza rozprawa tez nieuchronnie je prowokuje.

Pierwszym ciekawym watkiem, o ktéry chcialabym zapytaé Doktoranta, jest kontekst
edukacyjny 1 kwestia oceny wymowy w jezyku nie-rodzimym. Watek ten pojawia si¢ juz we
wstepie, gdzie precyzja i obiektywizm pomiaru / oceny zblizenia do wzorca sa skontrastowane z
brakiem obiektywizmu oceny w przypadku oceny nauczyciela czy tez - to juz moja interpretacja —
w komunikacji. Przyjeta w rozprawie metodologia jednoznacznie wymaga sformulowania
precyzyjnych kryteriow pomiaru, za$ zblizenie do wzorca jest podstawa do okredlenia stopnia
sukcesu rozumianego jako skuteczna imitacja czyli zdolno$¢ do konwergencji. Pojawia si¢ tu
jednak pytanie o zastosowanie obiektywnych pomiardéw do oceny - czy zdolno$¢ do precyzyjnej
imitacji, czy tez sukces w tym zakresie, oznacza sukces w uczeniu si¢ wymowy? W rozprawie
Autor przytacza wyniki badan, ktére nie potwierdzajg dlugotrwaltego efektu imitacji, pojawia sie
zatem pytanie o zasadno$§é¢ motywowania badan nad tak rozumiang konwergencja kontekstem
edukacyjnym. Jednoczesnie jednak stosowanie imitacji, zaréwno natychmiastowej, jak i oddalonej
w czasie, ma dluga tradycje w nauczaniu wymowy. Na czym polega zatem problem, czy mamy do
czynienia z tradycja, oparta na subiektywnej ocenie postgpu w wymowie w wyniku éwiczen

polegajacych na powtarzaniu za wzorcem, ktéra to tradycja nie ma potwierdzenia w obiektywnych
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pomiarach? Czy tez jest to problem interpretacji pomiardéw? I jaki zwigzek ma wobec tego
obiektywny pomiar parametréw akustycznych w warunkach imitacji z uczeniem sig
poszezegolnych aspektéw wymowy? Idac dalej tym tropem, powstaje pytanie o zasadno$é dazenia
do wymowy jak najblizszej wzorcowi (dostarczanemu przez rodzimego moéwce jezyka
angielskiego) w poréwnaniu do calu, jaki stanowi akustyczne rozrdznienie zakresu fonemdw,
skuteczne nawet jesli nie jest zgodne z wzorcem? Reasumujgc, nie jest pewna, czy dydaktyczna
motywacja badania imitacji jest uzasadniona. W dydaktycznym podejsciu do uczenia si¢ wymowy
wzorzec ‘native-like’ jest trudny do obronienia.

Dalsza czg$é¢é problemu z motywacja o charakterze dydaktycznym pojawia si¢ we wstepnej
sekcji rozdzialu czwartego (4.1.1.), gdzie po okre$leniu gléwnego celu, jakim jest ocena stopnia, w
ktérym Polscy uczniowie jezyka angielskiego sa w stanie nas$ladowaé wybrane cechy
charakterystyczne samoglosek angielskich, padajg stwierdzenia wymagajgce w moim przekonaniu
udokumentowania i/lub wyjasnienia. Pierwsze z nich to stwierdzenie, Ze — w moim tlumaczeniu -
usilujgc moéwié po angielsku, polscy uczniowie czesto uciekajg sie¢ do repertuaru samoglosek z
rodzimego systemu lub jakiej$ formy polaczonych kategorii samoglosek z L1 i L2 (In their attempt
to speak English, Polish learners of English often resort to their native vowel repertoire or to some
form of merged categories of Li1-L2 vowels.p. 49). Nie mamy tu odnoénika do badan, ani
stwierdzenia, Ze jest to przypuszczenie Autora — zatem pytanie skad wiemy, ze tak jest? I dalej, jak
mamy rozumie¢ stwierdzenie, iz w celu skutecznej imitacji relewantnych céch wymowy modela
wymagana jest przynajmniej czeSciowa ich regeneracja przez aparat mowy (This of course
necessitates perception mechanisms to pick up the model’s relevant speech features and their at
least partial regeneration by the L2 learner s apparatus, p. 50). Wspomniana tu rola percepcji nie
jest dalej rozwijana, i zawisa w prézni. Jednoczesénie dalej dowiadujemy sig, za na przeszkodzie
skutecznej imitacji moze sta¢ problem z percepcjg réznic pomigdzy samogloskami w systemie
rodzimym i nie-rodzimym (angielskim) oraz niepowodzenie w zastosowaniu aparatu wWymowy
(failure to engage one’s articulatory faculties) do reprodukcji pozadanej diugosdei i jakosei
samogloski (str. 50). Domyélam sie, ze powyzsze okredlenia sg uzywane jako pewne ogdlniki,
niemniej jednak wymagajg w moim przekonaniu jasnego zdefiniowania (np. articulatory faculty?).
Konczac ten watek prosze réwniez o wyplywajgca z badania motywacje dla wniosku, iz imitacja
jest efektywnym sposobem poprawy wymowy w jezyku drugim, nawet w przypadku wysoko
zaawansowanych uczniow (Finally, the study showed that imitation practice is an effective way of

improving pronunciation in the second language, p. 133).






