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Recenzja osiggni¢é naukowych dr Marii Turos w postgpowaniu w sprawie
o nadanie stopnia habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w

dyscyplinie historia

Podstawa prawna: decyzja Rady Doskonalosei Naukowej z dnia 04 kwietnia 2024 r. w
sprawie wyznaczenia czesci skladu komisji habilitacyjnej, w postepowaniu w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego dr Marii Turos w dziedzinie nauk humanistycznych, w
dyscyplinie historia, wszczetym w dniu 5 stycznia 2024 r. oraz Uchwala Rady Naukowej
Instytutu Historii Uniwersytetu Slgskiego nr 03/04/2024 z dnia 23 kwietnia 2024 r. Recenzja
zostala przygotowana w oparciu o dokumenty i publikacie umozliwiajagce oceng dorobku
i osiggnie¢ Habilitantki w zakresie spelnienia wymogow okreslonych w art. 219 ust. | pkt213
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2020 r. poz.

85 z pdzn. zm), w poslepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Podstawowe Informuacje o Kandydatee

Dr Maria Turos jest zwigzana z Warszawskim Uniwersytetem Medycznym (przed 2008 r.
noszgcym nazwe Akademii Medyczne] w Warszawie). W roku 2005 obronila rozprawe
doktorska, napisang pod kierunkiem dr hab. med. Marka Wichrowskiego, prof. nadzw. AM
w Warszawie pt. ,, Problemy stresu w pracy zawodowef anestezjologow. Préoba systematyzacji
i analizy, i decyzjg Rady 11 Wydzialu Lekarskiego Akademii Medycznej w Warszawie uzyskata
stopien naukowy doktora nauk medycznych. Od roku 2002 byla zatrudniona Zakladzie Historii
Medycyny i Filozohi Akademii Medyczne) w Warszawie, najpierw na stanowisku asystenta, a
nastepnie po obronie dokloratu, adiunkta (od 2005 r.). Aktualnie jest zatrudniona w Studium

Etyki i Fistorii Medycyny Warszawskicgo Uniwersytetu Medycznego.

Ocena aktywnoSci naukowej Habilitantki
Zainteresowania badawcze Habilitantki po obronie doktoratu (a wiasciwie od 2011 r.)
zogniskowaly sie na historii medycyny schylku XVIII i pierwszych trzech dekad XIX w.

z naciskiem na funkcjonowanic wojskowych stuzb medycznych. Interesowaly ja biografie



medykéw, zwigzanych z armig napoleonska, praktyka udzielania pomocy w warunkach
wojennych, a takze ,historie choroby i $mierci” wybranych postaci z panteonu bohateréw
napoleofiskiej epopei, kiore byly wnikliwie i drobiazgowo analizowane z punktu widzenia
medycyny. Obszarem badawczym, kiory zostal poddany dokladniejszej eksploracji byly
zagadnienia [unkcjonowania stuzby zdrowia w armii Ksiestwa Warszawskiego. Na dorobek
publikacyjny dr Marii Turos skladajg si¢ monografie, artykuly w czasopismach, rozdziaty
w publikacjach wicloautorskich i opracowanie Zrédlowe. Caloéé dorobku nalezy uznaé za
obfity, ale daje sig dostrzec sporg dysproporcje w wadze naukowe] poszczegblnych prac

i wielokrotne powielanie ustalen badawczych.

Maria Turos publikowala swoje teksty glownie w czasopismach naukowych
i popularno-naukowych o zasiegu krajowym i lokalnym; tylko nieliczne szkice znalazly sie
w publikacjach wysokopunklowanych o zasiegu miedzynarodowym. Jej artykuly byly
zamieszczane rowniez w publikacjach zbiorowych, przede wszystkim wieloautorskich
monografiach pokonferencyjnych. Wigkszosé artykutdw znalazia sie w czasopismach takich
jak: ,Medycyna Nowozytna”, ,Medycyna, Dydaktyka, Wychowanie”, , Muzealnictwo
Wojskowe”, | Niepodleglose i Pamie¢”, ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, ,,Archiwum
Historii i Filozofii Medycyny”, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”, ,,Medical Library Forum”,
wokalpel”, ,Zeszyly Raszynskie”. WNajczedciej publikowata na tamach ,Medycyny
Nowozytne)” — dziewiglnascie artykuldw (w Lym czasopismie zamieszczata nawet trzy artykuty
w jednym numerze). Analizujge artykuly w czasopismach, kiorych Habilitantka po obronie
doktoratu opublikowala az 62, co zdaje sig stanowic¢ imponujgcy wynik, trzeba zwrdcié uwage
na charakter nieklorych periodykow, ktére znajdujg sie poza ministerialng lista czasopism.
Czes¢ publikacji Habilitantki ma charakier popularyzatorski — powstawaly na szczuptej bazie
Zrodlowej, glownie w oparciu o opracowania. Liczne artykuly dotyczg tych samych, waskich
zagadnien: np. srodkOow usmierzajacych bol, stosowanych w wojsku w poczatkach XIX
stulecia, ostatnich miesiecy zycia ksiecia Jozefa Poniatowskiego, czy medykow wojskowych —
np. Leopold Lafonlaine jest bohaterem siedmiu artykutow, Dominik Jan Larrey — dziewieciu.

Niektore teksty liczg zaledwie kilka stron.

Wedlug przeprowadzonej analizy bibliometrycznej, suma punkléw ministerialnych dr
Marii Turos, zdobytych po doktoracie, czyli w okresie 18 lat wynosi 1327, Indeks Hirscha — 1,
co wskazuje na niklg cytowalnosé publikacji Habilitantki. Czgs$¢ punkidw nie zostala uzyskana
w czasopismach zaliczonych do dyscypliny historia i nie miescei sig w zakresie badan historii

medycyny - np. artykul: dnestezjolog | onuda. Zmeczenie monotonijne i jego wplyw na
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bezpieczensiwo znieczulenia, z 2023 r., zamieszczony w ,Review of Medical Practice” (140

punktow).

lednym z powaznicjszych mankamentéw dorobku publikacyjnego Marii Turos, jest
niewielka liczba recenzji i artykuldw recenzyjnych, ktdre stanowia istotny skiadnik warsztatu
naukowego badacza i sg $wiadectwem obecnodei w naukowej dyskusji. Jedyna recenzja
Habilitantki, kiora ukazala sie w czasopismie ,,Medycyna Nowozytna” w 2019 r., dotyczy
popularno-naukowej ksigzki Lindsaya Fitzharrisa: KRzeZnicy i lekarze. Makabryczny swiat

medycyny i rewolucia Josepha Listera.

W dorobku Marii Turos, obok pracy, wskazanej jako najwazniejsze osiagnigcie
naukowe (Chirmrgia wojenna w czasach Ksigstwa Warszawskiego), znalazlo sie dziewigé
monografii, kidre ukazaly si¢ gtownie nakladem Wydawnictwa Napoleon V | Warszawskiego
Uniwersytetu Medycznego. Dwie dotyczg biogralii Dominika Jeana Larreya (Dominigue Jean
Larrey (1766-1842). Chirurg Wielkiej Armii, Odwiecim 2016 | Dominique Jean Larrey.
Czlowiek, naukowiec, innowator, Warszawa 2021). Wséréd publikacji  zwartych,
naswietlajacych postaci zwigzane z medycyng wojskowg znajduje si¢ biografla lekarza doby
napoleonskiej Leopolda Lafontaine’a. Prace biograficzne, dotyczace medykoéw, powstaly bez
$cidle okreslonego celu badawczepgo —~ jak sama Habilitantka wskazuje, mialy ,uchronié od
zapomnienia” zasluzonych i dostrzezonych w publikacjach i slownikach biograficznych
chirurgow/lekarzy — nie odstaniajg nowych obszaréw zycia, czy dzialalnosei postaci. Autorka
nie ustala nowych laklow biogralicznych, nie dociera do znaczgeych nowych zrodel, trudno tez
doszukaé sie w nich krylyki ustalen wezesniejszych badaczy. Konwencja monografii
zyciorysowych jest typowa, trzymajaca si¢ schematu opisu zywota ,,0d kolebki do smierci”, w
sposob kronikarski ujmujaca dzialalnosé zawodowa/publikacyjng w oparciu o funkcjonujgce w
obiegu naukowym opracowania. Habilitantka przyjela postawg gloryfikujgcg lekarzy —

w biografiach zabraklo niezbgdnego krylycyzmu, przez co majg one charakter apologetyczny.

Posrod  wydawnictw  ksigzkowych znajdujemy tez interesujgcg mikrohistoryczng
rekonstrukcje ostalniego roku zycia ksigcia Jozela Poniatowskiego, widziang przez pryzmat
jego kondycji psychofizycznej (Ostaini rok zycia Ksigcia Jozefa Poniatowskiego, O$wigeim
2015); szkic historyczny érodkdw znieczulajgeych stosowanych na ziemiach potskich od XIX
do polowy XX w. (Rozwdj anestezji regionalnej w Polsce w XIX i pierwszef polowie XX wieku,
Warszawa 2014); oraz ksigzke wyroslg z fascynacji epokg napoleonsks, ukazujacg lekarzy

polskich szwolezerdow (Medycy polskich szwolezeréw, Oswigeim 2016); opracowanie schorzen



epidemicznych, z jukimi stykali si¢ medycy — uczestnicy wyprawy Napoleona do Egiptu i Syrii
(Aspekty epidemiologiczne kampanii Napoleona w Egipcie i Syrii, Warszawa 2022). Poza
glownym nurtem zainleresowan dziewigtnastowieczng medycyng wojskows, znalazt sie szkic
dwudzieslowiecznej historii - Szpitala  Kolejowego w  Pruszkowie (,, ...pochyleni nad
czlowickiem ... ”. Szpital kolejowy w Pruszkowie 1959-1999, Pruszkow 2018.) W wickszoéci
monografii nie spotykamy si¢ z przelomowymi odkryciami, $mialymi tezami, czy
uzupetnieniami istniejacych luk w historiogratii. Autorka w przewazajgee} czesci publikaci
zwartych nie dokonala prezentacji nowych materialéw Zrodlowych. Opracowania nie majg
charakteru pionierskiego. Koncentrowala si¢ przede wszystkim na funkcjonujacych w obiegu
naukowym ustaleniach polskich 1 zagranicznych badaczy, zestawiajge je, nagwietlajge pewne

zjawiska, interprelujge 1 tworzge wlasng narracje.

Na koncie Habilitantki znajduje sie réwniez opracowanie zroclowe, Maria Turos podjeta sig
edycji zrodtowe) dokumentu legislacyjnego (dekretu), opublikowanego w Wydawnictwie
Gazety Warszawskic} w 1809 1., kladgeego podwaliny pod organizacje wojskowej stuzby
zdrowia w Ksigstwie Warszawskim, zatytulowanego: Urzgdzenie Szpitalow dla Woysk Polskich
Xigstwa Warszawskiego. Edycje poprzedzita obszernym wstlepem, zas sam tekst dokumentu
zostal opatrzony komentarzami i wyjasnieniami. Ten trzydziestotrzystronicowy dekret,
obowigzujgcy 4 lata. w kiorym zasadnicze wredet stanowig 9 stron, zostal skrupulatnie
przeanalizowany i poddany drobiazgowej analizie. Habilitantka potraklowata go z ogromnym,
zeby nie powiedzie¢ przesadnym, pietyzmem. Trudno uznaé, ze dokonano tu krytycznej
analizy. Zabraklo dystansu i umiejetnogci komparatystycznych. Ponadto Autorka opracowania
starala sie przekonywaé, z¢ akt ma rodzimy charakter. Wspomina nawet, Ze odniesienia do
aktow prawnych, organizujgeych francusky wojskows stuzbe medyczna ,,nie wystepuja zbyt
licznie”. Trudno sie z tym zgodzié. Calg administracj¢ wojskowg budowano na wzorach
francuskich. Organizacja pomocy medycznej byla dostosowana do ,,sily woyska 1 dostatkdw
Xigstwa Warszawskiego”, wzielo pod uwage potencjal ekonomiczny i mozliwosci kadrowe, ale

wzOr organizacji sluzby medycznej byl wzorem [rancuskim.

Habilitantka uczestniczyla czynnie w licznych konferencjach — gléwnie regionalnych
i krajowych, wyjgtkowo miedzynarodowych, organizowanych przez poliskie 1 zagraniczne
odrodki naukowe (m. im. Instytut Historii Nauki PAN, Muzeum Niepodleglosci w Warszawie,
Warszawski Uniwersytet Medyczny. Muzeum Regionalne w Ostrolece, Uniwersylet Kardynala
Stetana Wyszynskiego, Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie, Muzeum Romantyzmu w

Opinogorze) oraz lowarzysiwa (Stowarzyszenie Milognikow Dawnej Broni i Barwy,
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Stowarzyszenie Projekt Raszyn 2009). Uczesiniczyla w pracach organizacyjnych zwigzanych
w przygolowaniem konferenci naukowej zorganizowanej przez Instytut Historii Nauki PAN

w 2012 r. ,,Zawdd ratownika medycznego na ziemiach polskich”.

W aktywnosci naukowej Habilitantki wyraznie zabraklo uczestnictwa w projektach
i grantach badawczych. Nie odnajdujemy ez zadnej aktywnosci stazowej. Poddajgc ocenie
catos¢ dorobku naukowego mozna zauwwazy¢ emocjonalny stosunek do epoki napoiconskiej, co
stwarza barierg obieklywizmowi rozwazan nad problemami badawczymi. Odnosze wrazenie,
ze w niektorych publikacjach zabrakto dystansu do poruszanych kwestii, a wnioski przyémity

nadmierne emocje 1 zbedny patos.

Ocena gléwnego osiggniceia naukowego; rozprawa: Chirurgia waojenna w czasach
Ksigstwa Warszawskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Medycznego, Warszawa 2021, ss.
341.

W roku 2021, nakladem Wydawniclwa Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego ukazata
si¢ praca auwtorstwa dr Mwii Turos, zatytulowana Chirurgia wojenna w czasach Ksiestwa
Warszawskiego. Ta publikacja, liczaca 341 stron, zostala wskazana przez Habilitantke, jako
gtowne osiggnigeie naukowe. Pierwsze watpliwosdei kieruj¢ do samego tywutu pracy, wszak
ksigzka nie skupia sie wylgcznie na sziuce chirurgicznej. Chirurgia nie jest rowniez jej) watkiem
wiodgeym, czy porzgdkujgeym tredei pracy, nie stanowi klamry spinajgeej caloéc dociekan -
samodzielnie pojawia si¢ w ramach rozdzialu trzeciego pt. ,,Chirurdzy i...” (s. 117-191).
Zdecydowanie lepszym wyjsciem byloby uzycie okreslenia ,,pomoc medyczna”, czy ,stuzba
zdrowia”, tym bardziej. ze wigkszy cze$¢ pracy stanowig tresei dotyczgee ogdinych probleméw
organizacji pomocy medyczne) wo wojsku Ksiestwa Warszawskiego. Takich okreslen

Habilitantka musiata jednak unikag, poniewaz te tytuly funkcjonujg w obiegu naukowym,

Przedstawiona do oceny praca skiada sig z siedmiu rozdzialéw poprzedzonych
wslepem, klore zamyka kilkustronicowe podsumowanie pl. ,,zamiast zakonczenia”. Zanim
przejde do szezegdiowe) charaktlerystyki wesei chee podkreslic, ze ksigzka Marii Turos nie ma
typowe} struklury rozprawy habililacyjnej. Juz same tytuly rozdzialow sugerujg specyficzny
sposob myslenia o roli spolecznej prezentowane] monografii, ktory zdaje si¢ stawia¢ na
pierwszym planie popularyzacje wiedzy o historii medycyny doby napoleonskiej. Wnikliwa

lektura tylko polwicrdza te przypuszezenia,



Przedstawiona do oceny ksigzka sytuuje si¢ w obrebie subdyscypliny historii medycyny.
Churaklerystyczng cechy tego nurtu badan nad przeszioscig jest laczenie kilku wymiaréw
badawczych i wynikajgca z tego réznorodnosé podejsé metodologicznych ~ humanistycznego
medycznego i przyrodoznawczego. Wiadystaw Szumowski historie medycyny zakwalifikowat
do historii nauki, zwracajge uwage, ze jest integralng czescig historii kultury'. Na réznorodnogé
podej$c w badaniach nad dzicjami medycyny zwracala uwage Bozena Plonka Syroka, ktora
wypracowata wlasng koncepejg postepowania badawczego w tej subdyscyplinie’. Rozwazania
nad postawami badawczymi oraz warsztalem pracy historyka medycyny byly przedimiotem
refleks)i Tadeusza Srogosza, Zofii Podgorskiej-Klawe, Jaromira Jeszke i innych. Poruszam teg
kwestie w tym miejscu, poniewaz w recenzowanej monografii zabraklo jasnego okreslenia
strategii metodologicznej. Habilitantka nie siegnela po koncepcje badawcze polskich czy
zagranicznych historykow nauki. Brak namystu nad metodologig badan, to tylko jeden

z elementow, ktorych we wslgpie nie rozwinigto dostatecznie.

Przeprowadzona analiza stanu badan, okreslana mianem ,,analizy zrodet bibliograficznych”
nie zostala poprzedzona charakierystyka podstaw zrédlowych pracy. Habilitantka sigga do
zasobow archiwalnych, co wykazuje w bibliogralii i w przypisach, natomiast we wsigpie nie
otrzymujemy informacji, na temal strategii gromadzenia zrodet i1 ich selekcji. Czytelnik
pozostanie niedoinformowany, czy podstawe zrodlowg stanowig materialy dotychczas
niewykorzystywane, dzigki ktdorym mozna oglada¢ problemn w nowym swietle, czy
uzupelniajgce luki, czy ez pozwalajgee na eksploracje nowego obszaru badawczego. Po
porownaniu sygnalury i tytulow dokumentow, okazuje sie, ze przywolywane przez Habilitantke
zrodla byly juz wezesniej] analizowane przez historykdw, podejmujacych zagadnienia z zakresu
dziewigtnastowieczne] medycyny wojskowej. Whnikliwe prace poruszajgce problemy
medyczne doby napoltconskicl (w tym medycyne wojskowg Ksiestwa Warszawskiego), oparte
na solidnej bazie zrodlowej zostaly skreslone w dwudziestoleciu miedzy wojennym m. in. przez
Franciszka Giedroycia, Ludwika Zembrzuskiego, Juliusza Willaume’a. Na poczatku wieku XX
opublikowana zostala znakomita rozprawa Tadeusza Srogosza: Pomoc weteranom, rannym i
chorym na ziemiach polskich w latach 1806-1807, przywolana przez Habilitantkg we wstepie,
jako ksigzka ,,w niszowym wydawnictwic o zasiggu ltokalnym” (s. 21). Cho¢ zakres

chronologiczny tylko czgdciowo siyka si¢ z recenzowang rozprawg, tropy badan autora tej

L R. Gryglewski, Historia medycyny w ujeciu Wiadystawa Szumowskiego, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”
2009, nr 1, 5. 79-81.

2 B, Plonka-Syroka, Medycvna w historii i kultui ze, Warszawa 2016; B. Plonka Syroka, Antropologia wiedzy jako
nowa perspektywo budan nad hislorig incdycyny, Rocznik Antropotogit Historii” 2018, R. VI, s. 39-74.



monografii prowadzily przez ten sam material Zrodlowy — gh. Akta Komisji Rzadzace;.
W lekscie Autorka rzadko przywoluje le prace. Za niszows i trudnodostepng zostala uznana
przez Habilitantke rowniez publikacja rozprawy doktorskiej Jerzego Krzysia: Stuzba zdrowia

wofsk polskich w latach 1806-1507.

We wslgpie zabraklo fachowego uzasadnienia wyboru zagadnienia, jasno sformulowanego
probiemu badawczego 1 okre$lenia perspektywy teoretycznej. Po rozwazaniach na temat
ksztatlowania i oddzialywania spolecznego mitu epoki napoleonskiej (pod ktdrej wrazeniem
zdaje si¢ Autorka pozostawad), a tukze wplywu lileratury pieknej na odbidr rzeczywistosci
historycznej, w sposob nieco zawoalowany stawia pytanie ,,Czy tak naprawde bylo”™? (s. 11-
12). Do pytania powraca kilkanascie stron dalej, zatrzymujge uwage na metodzie ,,rekonstrukcji
historyczne)j”, ktora stanowi uzupelnienie kwerend archiwalnych i bibliotecznych. Znajdujemy
lu wyjasnienie znaczenia metody w odniesieniu do problematyki prezentowanego zagadnienia
i roli jakg odgrywa vekonstrukeja narzedzi chirurgicznych, sprzetu medycznego, warunkéw
polowych, odzienia itd. w celu mozliwie najwierniejszego odiworzenia wydarzen. Przyjecie tej
melody nalezy uzna¢ za sluszne i nowatorskie, jednakze nie dotyczy ona catodci pracy i spetnia
role uzupetniajgcg. Nalezy przyzna¢, ze meloda ,rekonstrukcyjna” — jako sposob na ozywianie
przesziosci, zastosowana w dociekaniach na temat pracy chirurgdw, przyniosla ciekawe
spostrzezenia, ale chee podkreshic, ze jej adaptacja moze spelniaé wylgcznie role pomocnicza.
Trudno sie zgodzi¢, ze rekonstrukeja historyczna jest réwnoznaczna z dotarciem do prawdy —
stanowi wizje miniongj rzeczywistosel ukszialtowang na podstawie dostgpnych materialow
arddiowych i literatury naukowej — z pewnosdcig moze byé przydatna w odiworzeniu wydarzen,
ale nie przynosi pewnosei. Zadaniem historyka nie jest kategoryczne zyskiwanie pewnosei, ze
HSlak bylo”, przeciwnie — historyk koncentruje si¢ na cigglym poszukiwaniu znaczen 1

interpretaci zdarzen w wielowarstlwowej tkance przesziosci.

Proba odpowiedzi na pytanie ,jak naprawde bylo” jest pytaniem naiwnym. Nie spetnia
kryterium problemu badawczego. stawianego w pracy habilitacyjne) — gléwnym zadaniem
badacza jest podejmowanie wysitku zblizenia si¢ do zobiektywizowanej rzeczywistoscei
minionej, poprzez przyjecie odpowiedniej koncepcji i zastosowanie okreslonego planu.
W ksigzce zabraklo jasno sprecyzowanego problemu, co w konsekwencji pociggneto za sobg
chaotyczno$é wywodu i brak kofcowych wnioskow, Nawet zagadnienia, ktére w historiografii
doczekaly sie licznych studidw mogg staé si¢ polem nowych badan — wymaga to postawienia
odpowiednich pytan badawcezych i zastosowanie wladeiwych metod. Lektura wstgpu rozprawy

uwidacznia braki Habilitantki w zakresic warsztatu naukowego historyka.



Pierwszy rozdzial pl. ,Trudne pocegtki®  stanowi  wprowadzenie do  zagadnief
ksztaftowania strukiury organizacyjnej wojskowej pomocy medycznej od schytku 1806 r.
(wkroczenia wojsk francuskich), do poczgtku 1809 r., czyli wypracowania dokumentu,
organizujgecego  wojskows  sluzbe medyczng w  Ksigstwie - Warszawskim. Habilitantka
przywoluje szereg dokumentow fegislacyjnych, odezw, rozkazdw, w czesci publikowanych na
tamach prasy warszawskicj, i przez jej pryzmat stara sie zaprezentowaé tworzenie doraznych
rozwigzafl I trwalszych struktur pomocy medycznej w formujgeej sig armii. To ,,przywigzanie”
do dokumentu, czgsle cylaty duzszych fragmentow, powoduje, ze wywod staje sie miejscami
niezrozumialy, zagmatwany. Przytaczane rozbudowane biogramy, ktore zajmujg nawet kilka
stron, zaburzajg narracje (biogram Bogumila Gudeita s. 52-54), Nalezaloby je umiedci¢ w
przypisach w formie zdecydowanie krotsze). Nie sposob zrozumied cytowania w calosci dwach
przysigg lekarskich — pierwsze) z 4 czerwea z, drugiej z 1 pazdziernika 1807 (s. 30 i s. 55), jeshi
byly one prakiycznie identyczne, na co zresztg zwrécono uwage. Naszpikowany cytatami,
dygresjami 1 zbednymi szezegolami tekst, prowadzi do utraly orientacji o jakie) Radzie jest
mowa na stronic 57. W sklad Ready, a raczef jef Scistego gremium kierowniczego, wchodzito
ponadto.... Poczglek wywodu o Radzie, kiérg okazuje si¢ Rada Glowna Zdrowia, znajduje si¢

szes¢ stron wezesniej. Rozdziat ,, Trudne poczatki” okazuje sig by¢ rowniez trudng lektura.

Rozdzial drugi — ,,Ostateczny dokumenlt, czylt Urzqdzenie Szpitalow dla Woysk Xiestwa
Warszawskiego™, dolvezy prezentacii. istotnego dla wojskowe) stuzby zdrowia, dokumentu,
HUrzadzenia Szpitaldw. .., wypracowanego przez Rade Zdrowia, sygnowanego przez ksigecia
Jozefa Poniatowskiego 6 marca 1809 r. Za zbedng uznaje rozbudowang informacjg o lokalizacji
Zrodla, wirgcenia na temal jego nieobecnodel w katalogach internetowych i drobiazgowa
charakterystyke stunu zachowania — sg (o kweslie trzeciorzedne. Nie mogg si¢ réwniez zgodzié,
2e dopisck~dedykacja na dokumencie, skierowany do urzgdnika zdrowia Jozela Przybylskiego,
jest ,cickawym przyczynkiem do biografii lekarza”. Habilitantka omawia drobiazgowo 6
rozdzialow dokumentu —~ tytut po tytule, punkt po punkcie. Natracja jest podporzadkowana
numeracji wyslepujgcej w zrodle, przez co pracu staje si¢ nieczytelna — po kilku akapitach
pojawia si¢ niespodziewanie podpunkt (07 (s. 93) 1 czytelnik musi cofag sig do oslatniego tytutu
(rozdziatu) zamieszezonego kilku stron wsteez, Szezegdlowa charakterystyka, »Urzadzenia
Szpilalow...”, k16rg trudno uznaé za poglebiong analizg, nie jest wolna od pomylek. Sprzeciw
wzbudzila interpretacia lekstu, zamieszezonego na ,Bilecie Weyscia do Szpitala”, gdzie
Autorka probowala objasnié¢ zapis: ,wzwyz wyrazonych rodem”, kidry jej zdaniem mogi

$windezyé, ze na jeden bilet przyjmowano do szpitala grupg 2olnierzy, lnnym wyjasnieniem



byl bigd zecerski (s. 94). Wzdr biletu, zamieszczony na nastepnej stronie (s. 95) rozwiewa
walpliwosci. W zapisie chodzi o pulk i kompanig wymienione powyzej, zas w dalszej czesci,
wpis (rodem). odnosi si¢ do pochodzenia: Dyreklor Szpitala. . prayjmie...z Putku i Kompanii

wzwyz wyntienionych. rodem.... z Powiatu..., z Departamentu. .., majgcego lat...

Z. przykroscig musze¢ siwierdzi¢, ze zaprezentowana w rozdziale analiza dokumentu jest
dokladng kopig artykul pt. Urzgdzenie Szpitalow dla Woysk Xiestwa Warszawskiego wydane
w Warszawie 6 marca 1809 . Dokument sprzed dwoch stuleci wspdlezesnie odezytany,
zamieszczonego w , Archiwum Historii i Filozofii Medycyny™ 2012, nr 75, s. 54-67. Jest to
podwdjny autoplagiat, poniewaz w wydanej w O$wiecimiu, w 2015 r., edycji tegoz zrddia,

Habilitantka, charakteryzujgc tresei dokumentu, uzyla doktadnie tych samych opiséw.

Rozdziat wrzeci pt ,Chirurdzy 1 ...7

prezentuje kontyngens medykéw  wojskowych
i przybliza uwarunkowania stuzby medyczne] w wojsku (stanowiska, otoczenie malerialne,
narzgdzia chirurgiczne, materialy opatrunkowe itd.). Tyt rozdzialu uznaj¢ za niefortunny.
Zostal podzielony na 5 podrozdzialdw, ktdre zdajg sie byé oderwanymi od siebie czedciami, nie
polaczonymi spojng, wiodgeg mysly. Pierwszy podrozdzial — 3.1,,...etaty..., czyli medycy w
pulkach”, stanowi zestawienie urzednikow zdrowia w poszezepdlnych putkach armii Ksigstwa
Warszawskiego. O ile samo zestawienie medykow w armii jest elementem bardzo istotnym, to
juz forma budzi pewne zastrzezenia. Czytelniejsze byloby zestawienie tabelaryczne, poniewaz
w roznej objetodei opisach rozfokowania putkdw, nazwiska chirurgow ,,ging”. Habilitantka nie
podajc na jakicy podstawie Zrodiowej dokonala tego zestawienia — mozemy si¢ domysiac, ze
korzystala przede wszystkim 2z, Rodowodow” zamieszezonych w monografii Franciszka
Gicdroycia: Stuzba zdrowia w dawnem wojsku polskiem i Bronislawa Gembarzewskiego:
Wajsko polskie: Ksigstwo Warszenwskie 1807-1814, poniewaz pojawiajg sig tu pojedyncze
przypisy. Wiekszo$é akapitdw pozbawiona jest odwolan bibliograficznych. Podrozdzial nie
zostal zamkniety podsumowaniem, zadng konkluzjg, dotyczgeg prezentowane) grupy
urzgdnikow medycznyeh, Zaprezentowane biogramy - nickiore rozbudowane inne skape, nie
oddajg portretu zbiorowego grupy — w lym miejscu az prosi sig zastosowanie metody

prozopograficzne], pozwala)geej na wylonienie cech grupy.

Drugi podrozdzial: 3.2 ,Cenny podreezntk? jest szezegolowa analizg tresei pracy lekarza
lgnacego Fijatkowskiego: Poczgrki chirwrgii, z 1811 1., poprzedzong krotkim biogramem
aulora. Nie sposob zgodzi¢ sie z opinia Habilitantki, ze byl to pierwszy w jezyku polskim
podrecznik do chirurgii, poniewaz pie¢ lal wezedniej, nakladem drukarni Jozefa Zawadzkiego,
ukazalo sic dwutomowe dzieto tzydziestojednoletniego lekarza — absolwenta Uniwersytelu
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Wilenskiego — Jakuba Szymkiewicza, pt.: Nauka chjrurgii teoretycznej i praktycznej. Co
ciekawe, Habilitantka korzysta z tego podrecznika w nastepnym rozdziale, w odniesieniu do
opisu postgpowania w przypadku ran postrzalowych (s. 212), blednie nadajac autorowi imig
Jozef (blad ten powtarza). Praca Szymkiewicza zostala uznana za pierwszy podrecznik
chirurgiczny w jezyku polskim; dzigki niemu Szymkiewicz otrzymat akces do Towarzystwa
Warszawskiego Przyjaciél Nauk. Jest duze prawdopodobienstwo, ze Fijatkowski w swojej

niespetna 300-stronnicowe] pracy korzystat z liczgcego prawie 800 stron dziela Szymkiewicza.

Podrozdzial trzeci (3.3 ,,Instrumentarium”) i czwarty (3.4 ,,Opatrunki, czyli szarpie...ale
nie tylko”), stanowia prezentacje narzedzi chirurgicznych i opatrunkéw stosowanych w
poczgtku XIX w. Uwazam, ze nalezalby je polaczy¢ w calo$é — tym bardziej, 2e podrozdzial,
dotyczacy opatrunkéw zajmuje zaledwie 5 stron. W le] czesci pracy spotykamy sig
Z interesujgcym opisem zestawow narzedzi chirurgicznych (polowych i lazaretowych).
Z powodzeniem wykorzystano w tym miejscu metode rekonstrukcji historycznej, ktéra
pozwalala potwierdzié uzytecznosé niektérych rozwiazan stosowanych w warunkach polowych

(drewniane rekojesci, skrzynki narzedziowe).

Niewielkiej objetodci podrozdzial pigty 3.5 ,,Miejsce pracy”, naswietla rodzaje szpitali
wojskowych, gléwnie w oparciu o Zrédlo, scharakteryzowane w rozdziale drugim -

»Urzadzenie Szpitalow...” — czeéé informacji zostata powtdrzona.

Czwarty rozdzial ,,Czas wojny i pokoju” zostal podzielony na dwa podrozdziaty: 4.1.
»Bitwa”, i 4.2  Zwyczajny dzien w szpitalu”. Juz pierwszy akapit podrozdziatu ,,Bitwa” jest
zaskakujacy — okazuje sig, ze Habilitantka wybrala bitwg pod Raszynem w literackiej odstonie
Waclawa Gasiorowskiego, i cytujgc zdanie z pracy ,,Rok 1809”, w ktérym wymieniani sg
medycy spod Raszyna, przechodzi do ich sprawdzenia. Nie byloby w tym nic obciazajgcego,
gdyby nie ,,wyrdsl” przed czytelnikiem kolejny podrozdzial ,Prawdziwi bohaterowie”,
w ktorym znajdujemy doktadne cytaty not biograficznych medykow ze ,,Stownika Lekarzow
Polskich” Ko$minskiego — jako dowdd wiarygodnosci Gasiorowskiego! W tym miejscu
rozprawa zaczyna przyjmowaé charakter luznych, czasami emocjonalnych rozwazaf, ktore
domagaja si¢ kanwy i interpretacji. W kolejnym podrozdziale ,,W ambulansie — czyli to, co
najtrudniejsze”, ponownie zostaly przywolane literackie obrazy — tym razem agonii Cypriana
Godebskicgo. Autorka z pasjg porownuje relacje réznych autorow, stawiajgc rowniez pytania
natury medycznej. O samym ambulansie dowiadujemy si¢ niewiele. Podrozdzial drugi
wZwyczajny dzien w szpitalu”, odkrywa interesujgcy obraz codziennosci lazaretowe;.
Nastepnie, nieco zaskakujaco, Habilitantka sigga po grafik operacji w Szpitalu Ujazdowskim
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z 1811 r, zamieszczony w monografii Franciszka Giedroycia, i nie baczac na podtytut
rozdzialu, kresli biogramy kilku lekarzy tegoz szpitala, zupelnie nie dbajgc o odwolania do
literatury (w czesei biogramow brak przypiséw Zrodltowych s, 221-223). Caly rozdzial sprawia

wrazenie chaotycznego zbioru, pozbawionego mysli przewodniej.

Rozdzial pigly ,Kampania rosyjska” rozpoczyna prezentacja organizacji stuzby
zdrowia w wojsku w 1812 r. i medykow zatrudnionych w poszczegolnych formacjach polskich.
Habilitantka nie zdecydowala si¢ na przedstawienie stosunku liczbowego medykéw do liczby
Zolnierzy, co mogloby ukazaé skale ich obowiazkéw i sktonié¢ do dyskusji nad mozliwosciami
dotarcia z pomocg do potrzebujgcych. Zostala natomiast podjeta kwestia wozu
ambulansowego, zagadnienia poruszonego {cho¢ nie rozwinigtego) w poprzednim rozdziale.
Zamieszczono tu dluzszy wywdd na temat lekdow 1 zaopatrzema farmaceutycznego
ambulanséw. Dygresje, dodatkowe uwagi, przytaczanie analizowanych w poprzednich
rozdziatach instrukcji i ustaw, szczegdly biograficzne przy nazwiskach, zamieszczane w tekscie
glownym, a nie w przypisach, powoduja, 2e tok wywodu jest niespdjny. Niewiele dowiadujemy
si¢ o wykorzystaniu ambutansow w 1812 r,, gdyz, jak stwierdza Autorka: ,,tego tematu dotyczg
nieliczne i przy tym bardzo rozproszone urywki pamietnikarskie” (s. 252-253). Same) wyprawy
na Moskwe dotyczg szacunki strat personelu medycznego i dluzsze rozwazania na temat
okolicznosei $mierci Leopolda Lafontaine’a (s. 254-257), ktérych narracyjne odseparowanie
od calodci tlumaczy fakt, ze jest to fragment przeniesiony z artykutu Habilitantki: Leopold
Lafontaine (1756—1812). Cz. I. Lekarz, ,,Medical Library Forum™ 2020, nr 13, s. 43-43. Ten
sam fragment zostat literalnie implantowany w biografii: Leopold Lafontaine (1756-1812),
opublikowanej przez Warszawski Uniwersytet Medyczny w 2022 r. (s. 81-86). Pomijajgc
wielokrotne powiclanic fragmentu tekstu, uwazam, ze ten rozdzial zostal wykreowany ,na
site”; nie podejmuje tematu faklycznych zmagan chirurgdw podczas kampanii rosyjskiej w
1812 r. W kontekscie zawartych w nim tresei, trudno uzasadnié¢ jego umieszczenie w tym
miejscu publikacji. Lepszym rozwiazaniem byloby wigczenie zamieszczonych tu problemow

do rozdziatu: ,,Czas wojiry i pokoju”.

W sz6slym rozdziale pl. ,,...wierni do ostatka” Maria Turos podejmuje problem dziatan
stuzb medycznych w garnizonach twierdz — gléwnie Zamosceia i Modlina. To interesujgcy opis
pogarszajgcego sie stanu zdrowia zolnierzy, probleméw zaopatrzeniowych, diety. Podjgta
zostala proba odtworzenia stuzb medycznych przy nowo formowanych putkach i ich rola w

bitwie pod Lipskiem,
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Ostatni, siédmy rozdzial, o intrygujacym tytule ,,Historyk versus medyk... — czyli nielatwe
tematy” jest calkowicie niekoherentny. Habilitantka w krétkim wstegpie do rozdziatu powraca
do pytania ,Jak bylo?”. Naslepnic prezentuje zupelnie nie zwigzane ze sobg dwa podrozdzialy:
7.1 ,Stosowanie lekéw usSmicrzajgeych bol — prdéba odpowiedzi na pytanie czy
w poczglkach XIX wicku chirurdzy wojskowi w ogole leki takie podawali swoim
pacjentom” i 7.2 ,»...dlaczego amputacje...« analiza wskazai do tego zabiegu Dominique
Jean Larreya, Ralala Jozela Czerwiakowskiego i Ignacego Fijalkowskiego”. W pierwszym
podrozdziale Habilitantka stawia wyzwanie ,,potocznym przekonaniom” o nieobecnosci lekow
w praktyce lekarzy wojskowych doby napoleonskiej. Trudno zrozumie¢ ten zapat do obalania
mitow, Zwlaszcza, ze mamy do czynienia z publikacjg, ktora ma uchodzié za najistotniejsze
osiggniecie naukowe, wiec mozna $mialo zalozyé, ze jej odbiorcami nie bg¢da osoby
fatwowiernie ulegajgce popularnonaukowym legendom. Tredci zawarte w rozdziale nie sa
nowymi ustaleniami Autorki — dowody, ze leki u$mierzajgce bél byly szeroko stosowane,
prezentowata na tamach ,,Medycyny Nowozytnej” w roku 2012 i 2013. Drugi podrozdziat
»e--dlaczego amputacje...(strony 285-305) jest ewidentnym autoplagiatem — to przytoczony
(facznie z bledami) tekst artykutu pl. Proba wyjasnienia przyczyn czestego wykonywania
ampultacyi przez chirurgow epoki nupoleonskiej, ZAMIESZCZONELo

w ,Medycynie Nowozytnej” 2013,t. 19, z. 1, s. 5. 31-49.

W podsumowaniu oceny gldwnego osiggniecia naukowego, jestem zmuszona podkresli¢, ze
podjety temat nie zostal zrealizowany w sposob wlasciwy. Praca nie stanowi $wiadectwa
dobrego opanowania warsztatu historyka. Zgronadzony i dos¢ dowolnie podporzadkowany
strukturze rozdzialdw material, koncepcyjnie nieuporzgdkowany, pozbawiony jest
syntetycznych wnioskow. W trakcie lektury nasuwaly mi si¢ rozne pytania, z ktérymi miatam
nadzieje spotkaé sie w dalszej czesei pracy. Tak sig jednak nie stato. Obok braku namystu nad
planem pracy i metodologia badaf, rozczarowanie przyniosta ,poszatkowana” narracja,
sprawiajgca wrazenie niepotgczonego ze sobg zbioru mysli. Wykorzystywane Zrodla i ich
drobiazgowa analiza, zdominowaly opowie$é, zamieszczane w tekscie gldwnym biogramy
dodatkowo zaklocily narracje. Jest to praca pozbawiona wewnelrznej spdjnosci, sprawiajgca
wrazenie bezladnie polaczonych wstgpem i zakoficzeniem artykuléw. Powyzej dowiodtam, ze

Habilitantka stosowala explicite autoplagiat, co po czesci moze wyjasniac tg niekoherencjg.

Spos6b prowadzenia narracji przez Habilitantk¢ uwazam za manieryczny — liczne
. . ' . e Yy . F ”
akapity rozpoczynajg si¢ od zwrotéw ,, W tym miejscu warto...”, ,Nalezy w tym miejscu...”,

W tym miejscu nie sposob pomingé”, ,,Warto w tym miejscu zaznaczy¢”. W tekscie wystgpujg
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liczne bledy interpunkcyjne i literowe - ksigzka wymaga dokladniejszej korekty jezykowe;.
Tyluly rozdzialow, niewiele mowigce o tresciach w nich podejmowanych, czesio zaczynajg sie
i konczg wielokropkiem — tego zabiegu nie jestem w stanie zrozumie¢. Aparat naukowy zawiera

liczne niedociggnigcia. Przypisy byly budowane niekonsekwentnie — z duzg dowolnodcia

3
>

stosowano skroly (np. skrot ,tamze” pojawial sie czesto, ale nie wszedzie, a ,lenze”, ,taz
wdzielo cytowane”, nie zostaly w ogdle zastosowane); przy zapisie artykutow w czasopismach
jest ten sam schemat, co przy zapisie artykuldow w publikacjach zbiorowych; w wielu
przypisach zabraklo stron; zastosowano rézne zapisy tego samego dzieta np.: A. Rembowski,
Spadek rgkopismienny...(s. 261) 1 ,,Spadek r¢gkopismienny...” (s. 263, 265); w przypisach, z
dowolnoscig Autorka posluguje si¢ kursywa i znakami interpunkcyjnymi. Duze watpliwosei
budzi podzial w bibliografii, kiory utrudnia orientacje — podzial na Zrédia archiwalne,
manuskrypty, a w ramach drukowanych (nie wiadomo czy drukowanych zrédel) podzial na
ksigzki 1 czasopisma. Zabrakto pelnego zapisu nazw archiwow i bibliotek. Zastanawiajaca jest
rola indeksu osobowego na koncu monografii, ktéry nie ma numerdw stron (Slepy indeks). W
podsumowaniu podkreslam, Ze praca uwidacznia niedostateczne przygotowanie Habilitantki w

zakresie warszlatu naukowego historyka.

Ocena osiggnieé dydaktycznych i popularyzatorskiej

W ciggu 18 lat Habilitantka byla promotorkg ponad 40 prac licencjackich i 30 prac
magisterskich studentow Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego. Dziatalnosé
popularyzatorskg nalezy oceni¢ wysoko — Maria Turos ma na swoim koncie organizacjg
licznych wystaw w muzeach na terenie kraju oraz w rodzimej uczelni, zwigzanych przede
wszystkim z medycyng wojskowg pierwszych dekad XIX w. Byla czynng uczestniczkg
licznych inicjatyw popularyzujgcych nauke, podczas ktérych wyglaszala wystgpienia i
przygotowywala prezentacje. Dawala liczne wyklady w ramach cyklicznych spotkan:
Studium Dokloranckiego przy IHPAN, Stowarzyszenia Mitosnikéw Dawnej Broni 1 Barwy.
Podejmowala wspdlprace z Muzeum Historii Medycyny, kiora zaowocowala prelekcjami
dostepnymi w Internecie. Udzielala wsparcia merylorycznego w filmach i serialach

historycznych.
Konkluzja

W podsumowaniu oceny musze podkreslié, ze przedstawiony przez dr Marig Turos dorobek

naukowy, mimo Jej duzej aktywnoéci w obszarze popularyzacji wiedzy historycznej, nie moze
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