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W Poznaniu

Ocena dorobku naukowego dra Przemystawa Piwowarczyka oraz gléwnego osiagniecia

naukowego wskazanego przez Kandydata do stopnia doktora habilitowanego

Pan dr Przemysltaw Piwowarczyk posiada licencjat z zakresu filologii klasycznej
uzyskany w roku 2011, tytut zawodowy magistra nauk politycznych uzyskany w roku 2008, ale
nie ma zadnych wskazowek, ze kiedykolwiek odby! regularne studia historyczne, co ma
znaczenie, gdyz autor odwoluje si¢ czesto w swych pracach do pojec i koncepcji historycznych.
W 2013 roku obronit pracg doktorskg na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach, pt.
»Organizacja grup gnostyckich miedzy IT a IV w. n. e.” (zadziwia uzyta datacja ,w. n. e.”,
Sprzeczna z zasadami dobrego j. polskiego), pod kierunkiem prof. E. Wipszyckiej i ks. prof. W.
Myszora. Od 1. X. 2014 do 1. X. 2020 zatrudniony byt na Wydziale F ilologicznym, a obecnie
na Wydziale Humanistycznym US.

Do oceny recenzenckiej swego dorobku naukowego pan dr P. Piwowarczyk przedstawit
4 monografie (dwie anglojezyczne, dwie polskojezyczne), 26 rozdzialdw/tekstow W pracach
zbiorowych, 20 artykuléw w czasopismach, w tym czasopismach miedzynarodowych oraz 5
recenzji. Poza tym dolaczyl wykaz innych osiggnie¢ niezbednych w cenie catoksztatty jego
dorobku przedhabilitacyjnego.

Jako gléwne osiggniecie naukowe (zgodnie z art. 219 ust, 1. pkt 2a ustawy o
Szkolnictwie Wyzszym) Habilitant wskazal monografie pt. Monastic Microtheologies:
Religious Expressions and Imagery in the Monastic Letters Jrom Western Thebes (Journal of

Juristic Papyrology Supplement 42), Leuven 2022, ss. 309.



W rozprawie tej Autor wykorzystuje materiat papirologiczny pochodzacy z rejonu Teb
egipskich, gloéwnie listy mnichéw (kategoria zrédtowas: papirusy) do badan ,nad
Swiatopogladem religijnym”. Uwaza, ze jest w stanie sklasyfikowa¢ odnajdywane w tej
korespondencji wyrazenia o charakterze religijnym jako »mikroteologie”. Pojecie to, ukute juz
wezesniej, zaadaptowal on do studibw nad wcezesnosredniowiecznym monastycyzmem
egipskim: ,,I believe that microtheologies could be successfully applied to research on the
religious mentality and its forms of expression in the past, based on documentary papyri” (.
4).

Podstawa Zrodlowa pracy jest gléwnie korespondencja mnichéw z klasztorow
usytuowanych nie tylko w rejonie tzw. , Teb zachodnich”, w Egipcie, ale takze w rejonie
rozciggajacym sie ok. 30 km na polnoc od Teb oraz ziem polozonych na potudnie od tego
miasta, az po stolice nomu, miasto Hermonthis. Habilitant poszed! tu za sugestiami niektérych
wezesniejszych badaczy, ktérzy dostrzegli na tym obszarze pewien »Specyficzny” mikroregion
monastyczny. Ale nie jest to zbyt przekonywujace zakreslenie ram terytorialnych rozprawy,
gdyz nie wyjasniono zasadniczo, na czym ta ,,specyfika” i odréznienie si¢ od innych regiondéw
(potudniowo)egipskich polega. Nie bardzo bowiem wiadomo, bez solidnego poréwnania
dokumentacji, jak wzglednie slabe relacje z klasztorami spoza regionu mogly wplywaé na
specyfike lokalnej ,,mikroteologii”. W swym studium dr Piwowarczyk bada gléwnie teksty

koptyjskie; Zrodla syryjskie i inne s nieliczne.

Chronologicznie praca obejmuje okres od schytku V do polowy VIII wicku, z lukg
dokumentacyjng dla II potowy wieku VII, ktéra wynika z ogolnej redukcji zachowane;j

dokumentacji egipskiej po najezdzie arabskim (s. 8-17)

We wstepie (s. 3-8) Habilitant stara si¢ uprawomocni¢ zastosowanie w pracy pojecia
»mikroteologii” jako uzytecznego instrumentu heurystycznego do badan nad mentalnoscig
mnichéw regionu tebanskiego. Pomijajac fakt, ze lepiej, trafniej jest méwi¢ o narzedziu
heremeneutycznym niz heurystycznym, chociaz dawniejszy podziat metodyczny stosowany w
naukach historycznych obecnie si¢ niebezpiecznie zaciera, to mimo podjetych wysitkow
Autorowi nie udato si¢ racjonalnie uzasadnié zastosowania tego pojecia. Zauwazmy, ze juz
samo pojecie ,.teologii” jest obecnie niejednoznaczne, sa bowiem teologie chrzescijanskie,
niechrzescijanskie (np. hinduistyczna, muzutmanska) oraz teologie dziwaczne, np. teologia
feministyczna, pracy, techniki, polityczna, ktére chociaz funkcjonuja, nie majg nic wspolnego

z teologia podstawowa, rozumiang jako studium natury Boga z perspektywy religijnej.
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Pojecie mikroteologii, ktore logicznie rzecz ujmujac zaklada takze istnienie pojecia
makroteologii, jest niezrozumiale i niepotrzebne. Ma ono w omawianej pracy charakter
zalozenia, wymagajacego dopiero udowodnienia, a nie skutecznego  instrumentu
hermeneutycznego. W rzeczywistosci w badanych tekstach chodzi bowiem 0 wypowiedzi,
stowa, wyrazenia o charakterze religijnym, znanych z obowigzujacej w regionie teologii
chrzescijanskiej, a nie o slady jakiego$ specyficznego mikrosystemu. Ciekawe, ze Autor
poswigca wyjasnieniom sporo miejsca, ale nie pisze, ze chodzi mu o ,»mikroteologie”
chrzescijanskie, widocznie uznaje to za oczywiste. Jego »mikroteologie” sg jednak konstrukeja

nie majacg zwigzku z rzeczywistoscig zrodtowa.

Monastyczny region tebaniski nie byt tak koptyjsko ,,monlingual” jak Habilitant twierdzi
(s.20-21), sam dostarczajac informacji o tekstach syryjskich, arabskich i uzywaniu j. greckiego
w liturgii. Trzeba zawsze pamietaé, ze nasza ewidencja jest niepelna i nawet dwa papirusy
arabskie, czy niektore syryjskie muszg by¢ interpretowane w sensie istnienia multilingwicznej
wspolnoty, chociaz oczywiscie z dominacja j. koptyjskiego. Dysproporcjonalnosé jezykowa we
wspolnotach monastycznych jest znana takze z innych obszaré6w $wiata chrzescijafistwa

wschodniego, np. z bizantyjskich wspolnot klasztornych na Athos.

W trzech rozdziatach rzeczowych dr Piwowarczyk przebadal wzorowo zebrany dos$¢
rozproszony material Zrédlowy, gléownie wspomniang wyzej korespondencje mniszg w j.
koptyjskim. Rozdziat I (s. 55-128) zajmuje si¢ wystepujacymi w listach apelatywami mnichéw
w rodzaju ,,noszacy [w sobie] Chrystusa”, »prorok™ etc. Szczegélnie duzo uwagi poswiecil
autor wyjasnieniu zwrotu ,,twdj aniol”, gdzie wskazuje w dyskusji z F. Kruegerem (s. 86)
na zwigzek tego wyrazenia z ,aniolem olarza” i »aniotem miejsca”, znanymi z egipskiej
angelologii. Wedtug Frederica Kruegera, O. Lips. Kopt. II, vol. 1, s. 162-165, ,,angel of topos”
bylby identyczny ze $w. patronem danego monastyru, meczennikiem Iub jakim$ czcigodnym
mnichem z przesztosci. Dr Piwowarczyk polemizuje z tym sgdem twierdzge, mimo
gramatycznego rozdzielenia mnichéw od anioléw w analizowanym tekscie, ze sa to ,,sami
mnisi” (s. 87), co nie ma jednak, zdaniem recenzenta, ani filologicznego, ani teologicznego

uzasadnienia.

W rozdziale II (s. 129-216), najobszerniejszym, zatytutowanym troche zagadkowo
»Slowa w dziataniu”, na podstawie badanych tekstow Habilitant przeprowadza analize
modlitwy, blogostawiefistw, inwokacji do Tréjcy Swie;tej, do Boga, do Jezusa Chrystusa,

Maryi, Swietych oraz zagadnienie przewodnictwa duchowego. Najwazniejszy jest w ujeciu
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Autora podrozdzial dotyczacy blogostawiefistwa (kopt. smou). Wedhig niego ,krag
blogostawieristw” (circle of blessings - s. 186) obejmuje nie tylko ,,wymiane débr”, ale rowniez
»wWymiane stéw i gestéw”. Nie moze by¢ zaskoczeniem dla nikogo, ze gléwny strumien
blogostawienstw wigzat sie ze sferg zachowania zycia i zdrowia, ptodnosci (Autor uzywa tu

terminu ,,pomnazanie zycia” - zob. autoreferat, s. 7).

Jego znajomos¢ j. niemieckiego nasuwa okazjonalnie watpliwosci, np. ,,Krause believes
that the blessing mentioned by Abraham ,, Wahrscheinlich ist damit die Formel [tutaj formula
po koptyjsku], but considering the letter above. .. (s. 194). Brak tutaj niemieckiego czasownika,

CO czyni cytat raczej nonsensownym.

Rozdzial I ,,Glimpses of an unexpressed system” traktuje o bardziej generalnych
teologicznych i antropologicznych refleksjach w badanych listach (s. 217-23 6). Jest ich bardzo
niewiele (“All we have is a few thoughts scaterred here and there, often echoing the Bible” s.
217) i sg podzielone na odnoszace sie kondycji ludzkiej na tym $wiecie, na odnoszace si¢ do
Boga, do grzechu i statusu mnicha. W autoreferacie ten zamyst przybiera wznioslejsza forme:
»Wreszcie rozdzial trzeci to préba zrekonstruowania ogolniejszych i bardziej ztozonych
koncepcji teologicznych w oparciu o rozproszony w listach dokumentowych material” (s. Tk
Nie znalaztem jednak w tym rozdziale dowodéw na rzecz istnienia »bardziej zlozonych
koncepcji teologicznych”, a uzyty termin: »listy dokumentowe”, $wiadczy o braku znajomosci
dyplomatyki. W og6le autoreferat nie zawsze $cidle referuje realng zawarto$¢ ksiazki.
Wirgcenia z j. polskiego ,,Bog jeden wie”, ,.jak Boég pozwoli” (s. 8), (nb to ostatnie wyrazenie

trafito do polszczyzny z j. facifiskiego) nie wystepujg przeciez w ksiagzce.

Praca nie zachwyca jasnym przeprowadzeniem postgpowania dowodowego na rzecz
zgtoszonej tezy. Nie wida¢, aby fenomen »mikroteologii” rzeczywiscie istnial; w badanych
tekstach mamy do czynienia z wypowiedziami, niekiedy krétkimi refleksjami o charakterze
religijnym mieszczacymi si¢ w ramach ogélnych poboznosci chrzescijaniskiej (miafizyckiej).
Do$¢ niespodziewanie w konkluzji sam Habilitant stwierdza, ze badane przez Niego ,,...letters
were neither a medium used in expounding, nor in discussions on theological issues, which
is evident in the material collected in the present book.” (s. 237-podkreslenia JP-P). Zauwazmy,
ze antyczne czy wezesnosredniowieczne listy chrzescijaniskiego kleru/mnichéw byly jednak
stosownym medium do wykladania, czy tez dyskutowania teologicznych probleméw, jak

dowodzi tego zachowana epistolografia w j. tacinskim, greckim i syryjskim. Stad, jesli zebrany



przez dra Piwowarczyka material takich tresci nie zawiera, to logicznie rzecz ujmujac, nie

nadaje si¢ on do badania ani »makroteologii” ani »~mikroteologii”.

Jesli jednak mimo tego uwazam, ze praca posiada pewng warto$¢ naukowa, to nie
dlatego, ze zostata opublikowana w dobrej serii i w dobrym wydawnictwie naukowym, ale
dlatego, ze analizowane listy mnichéw tebanskich powaznie poszerzaja nasza wiedze na temat

ekspresji poboznosci monastycznej w tym regionie Egiptu.

Poza ,praca habilitacyjng” dorobek dra Piwowarczyka jest ilosciowo duzy i
zréznicowany. Autor porusza si¢ z duza swobodg interpretacyjna w kregu zrodet literackich,
papirologii, koptologii, historii monastycyzmu - glownie egipskiego, historii magii.
Niepowszednie spektrum zainteresowan. Pokazuje przy tym duze kompetencje jezykowe - co

warto na tym miejscu podkreslic.

Powazne migjsce w tym badaniach zajmuja studia nad tekstami z Nag Hammadi, czyli
grupa kilkudziesigciu utwor6éw przekazanych przez 13 kodekséw odkrytych w Gérnym Egipcie
w roku 1945. Po raz pierwszy Habilitant sicgnat do tych tekstow piszac swdj niepublikowany
doktorat pt. ,, Organizacja grup gnostyckich miedzy II i IV w. n.e [sic]”. Cze$ciowo na
podstawie doktoratu, a czeSciowo niezaleznie od niego oglosil szereg artykulow
skoncentrowanych wokot tekstow z Nag Hammadi. Zwraca takze uwage polemika Autora w
artykutach napisanych wspélnie z prof. E. Wipszycka-Bravo dotyczaca hipotez lgczacych
teksty z Nag Hammadi z monastycyzmem egipskim (A Monastic Origin of the Nag Hammadi
Codices?, Adamantius 23, 2017, s. 432-458 i »Religious Diversity in Late Antique Egypt
through the Lenses of New Philology: Remarks on the Recently Published Volume Edited by
H. Lundhaug and L. Jenott, 4damantius 25, 2019, s. 452-463”. Polscy autorzy przekonywujaco
odrzucaja takie zwigzki.

Jednak podstawowg pracg Habilitanta w tym nurcie badaf jest monografia zatytutowana
»Lexicon of Spiritual Powers in the Nag Hammadi ,,Library” in the Light of the Texts of Ritual
Power”, Katowice 2021, ss. 358, ktora powinna by¢ traktowana jako instrumentum studiorum.
Autor odnalazt imiona 343, (z uzupelieniem dalszymi 60 z Codex Brucianus i Codex
Askevianus, s. 313-329) tzw. ,,spiritual powers” (,,demonéw”), postaci wywodzacych sie z
rozmaitych religii. Zdaniem Autora demonologia tekstéw z Nag Hammadi byla tworem
oryginalnym, nieopartym na tekstach magii grecko-rzymskiej. Jest to bardzo ciekawym zbi6r;

obok patriarchy Jakuba z religii judaistycznej, spotkamy tutaj »Zzdegradowanego” juz do funkcji
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demona staroegipskiego boga Ptaha etc. Konstrukcja leksykonu jest przejrzysta. Przy hastach
podaje si¢ imi¢ demona, kontekst Zrédlowy, etymologie, komentarz i literature przedmiotu.
Calos¢ ulozona wg alfabetu koptyjskiego, co utrudni korzystanie z ksigzki tym, ktorzy
znajomosci koptyjskiego nie maja, a s3 zainteresowani demonologia. Bardziej konsekwentnie
nalezatoby podawa¢ funkcje/funkcje pelnione przez wymienione ,,sily” w $wiecie cztowieka.

Niemniej jednak jest to praca bardzo powazna i trzeba w petni docenié jej wartos¢ naukowa.

Bez watpienia Habilitant ma racje, ze krajobraz religijny poznoantycznego Egiptu nie
bylby pelny bez opracowania catosci monastycyzmu manichejskiego, ktéremu poswiecit dwa

cenne artykuty, uwzgledniajace teksty manichejskie odnalezione w Oazie Dachla.

Sporo prac Autora, zwlaszcza wezesniejszych, poswieconych jest pierwotnej historii
chrzescijanstwa. Uwage przykuwa Jego wezesny artykut ,,Pilate’s Responsibility for the Death
of Jesus in the Light of Early Christian Literature, (w:) Responsibility: A Cross-disciplinary
Perspective, ed. B. Bokus, Warszawa 2013, ss. 229-241, w ktérym prze$ledzil reakcje literatury
wezesnochrzescijaniskiej wobec zarzutu o odpowiedzialnosci prokuratora Pilata za $mieré

Jezusa Chrystusa.

Warto zwréci¢ uwage na to, ze dr Piwowarczyk angazowal si¢ takze w badania historii
regionalnej, w tym wypadku tworzac dwie monografie poswigcone katowickiej dzielnicy
Bogucice (Historia parafii i koSciota sw. Szczepana w Katowicach-Bogucicach..., Katowice
2014 i Rolnictwo i rolnicy w Bogucicach ze szczegblnym uwzglednieniem rodziny Nycéw,
Chorzéw 2017) i szereg przyczynkow dotyczacych historii tego miasta. Prace te oparte na
nowym materiale zZrédlowym, przede wszystkim na niepublikowanych archiwaliach z XVII-
XX wieku, imponujg bogactwem szczegolow i pokazujg walory Habilitanta jako badacza

historii nowozytnej. Przeczytatem je z wielkim zaciekawieniem i przyjemnoscia.

Obok kilku tekstéw w pracach zbiorowych ogloszonych za granica, Habilitant ma swym
dorobku 5 artykulow ogloszonych z czasopismach zagranicznych, ,,Gnosis”, ,,Adamantius”
(trzy, wspélautorka jest prof. E. Wipszycka), ale tylko jeden znajduje si¢ w czasopismie o dhuzej
tradycji i uznanej randze (chodzi o ,,Sethians and Their Texts in Christian Egypt in the 4th and
5th Centuries, Studi e Materiali di Storia delle Religioni, 86, 2020, ss. 99-116.

Liczne jego prace, cho¢ nie wszystkie, wyrézniajg si¢ oryginalnoscig badawcza. Pisal

takze recenzje prac obcych, co bedzie niewgtpliwie przydane w pracy samodzielnego



pracownika naukowego. Prezentowal wyniki swoich studiéw na licznych konferencjach
mi¢dzynarodowych w kraju i za granica, a takze na niemniej licznych konferencjach krajowych.

Odbyt kilka stazy naukowych w kraju i zagranica.

Jego dziatalno$¢ popularyzatorska obraca si¢ zasadniczo wokoét historii regionalnej

Katowic-Bogucic.

Posiada doswiadczenie dydaktyczne wyniesione z zaje¢ na filologii klasycznej i
mediteranistyki na US. Z Wydziatem Filologicznym US wiaza si¢ roOwniez jego doswiadczenia

W pracy organizacyjnej.

Jest  czlonkiem  Towarzystwa Filologicznego,  Polskiego Towarzystwa

Religioznawczego i The European Association for the Study of Religions.

Obecnie kieruje dwoma grantami miedzynarodowymi NCN; w sklad zespolow
badawczych wechodza uczeni z kraju i r6znych uczeni zagranicznych. Wspolpracuje z licznymi
osrodkami naukowymi zagranicznymi i polskimi. Jest badaczem rozpoznawalnym w $wiecie,

a Jego prace sa cytowane.

Pomimo watpliwosci odnosnie do udowodnienia przez Habilitanta tezy o zaistnieniu
fenomenu ,,mikroteologii” (pluralis) w kregu epistolarnym mnichéw regionu tebanskiego
(Egipt) w V-VIII wieku, uwazam, ze Jego glowne osiagniecie naukowe oraz bardzo
wartosciowy dorobek badawczy, osiagnigcia dydaktyczne i organizacyijne, spelniajag wymogi
nakladane przez ustawe na kandydatow pragnacych uzyska¢ stopien doktora habilitowanego.
Wnoszg o dopuszczenie dra Przemystawa Piwowarczyka do dalszych etapow postepowania

habilitacyjnego.
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