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RECENZJA
rozprawy doktorskiej Pana mgra Bogustawa Gaszcza
Sedziowie komisoryjni w bykej dzielnicy pruskiej (1920-1928).

Ich rola w wymiarze sprawiedliwosci i pozazawodowe losy

Odzyskanie przez Polske niepodlegtosci w 1918 ., a poiniej wiyczenie Wielkopolski, Po-
morza i czesci Gérnego Slaska w granice II Rzeczypospolitej wymuszato unifikacje wielu dziedzin
zycia. Nie bylo to rzecza prosta, wobec powyiszego whadze panistwowe w réznych obszarach zycia
wprowadzaly przepisy przejéciowe, ktére miaky obowigzywac do wprowadzenia w miare ostatecz-
nych rozwiqzan. Problematyczne bylo to, 7e odziedziczone po zaborcach rézne systemy czy to
oswiatowe czy prawne bardzo si¢ od siebie réznily. Aby zapobiec pewnemu chaosowi w dziedzinie
prawa na ziemiach bylej dzielnicy pruskiej wprowadzono przepisy o sedziach komisoryjnych. To
wiadnie zagadnienie zostato podjete w recenzowancej dysertacji napisanej przez mgra Bogustawa
Gaszcza pod kierunkiem prof. US dra hab. Lecha Krzyzanowskiego. Temat pracy zostat ujety na-
stepujaco: Sedziowie komisoryjni w bylej dzielnicy pruskiej (1920-1928). Ich rola w wymiarze
sprawiedliwosci i pozazawodowe losy. Praca sktada si¢ z pigciu rozdzialéw poprzedzonych Wyka-
zem skroétow i Wstepem. Na koricu pracy Autor zamiescit Zakoriczenie, Wykaz wykorzystanych
zrédet i literature oraz Wykaz tabel. Dodatkowym elementem jest Aneks. Calo$¢ pracy zawarta
zostata na 360 stronnicach.

Wspomniany wykaz skrétéw zawiera ich 90 i sq one przywolywane w tresci pracy. W
spisie tym znalazly si¢ takze skroty, ktére sq na tyle oczywiste i powszechne, 7e nie byto koniecznym
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ich wykazywania. Mam tu na mygli takie skroty, jak m.in.: rok (r.), numer (nr) czy Rzeczpospolita
Polska (RP).

W Wistepie Autor dysertacji wyjasnia podjecie badain w wyznaczonym tytutem temacie
pracy. Charakteryzuje wstepnie sedziow komisoryjnych, wskazujac na m.in. na okolicznodci ich
powotania. Jesli chodzi o ramy terytorialne nie ma tu zastrzezen. Doktorant odnosi swoje badania
do ziem polskich, bytego zaboru pruskiego, ktére po 1919 i nastepnych latach znalazhy si¢ w gra-
nicach II Rzeczgpospolitej. Proces ich wchfaniania roztozony byt bowiem w czasie. Poznan i czesé
Wielkopolski zostata whgczona w 1919, po powstaniu wielkopolskim, a Pomorze w 1920. Dwa lata
poniej czesé Gornego Slaska. Skoro jui przywolane zostahy daty, to Autor dysertacji wyjasnia takze
przyjete ramy czasowe. Jednakze tu pojawia si¢ pewien dysonans. Otéz w tytule pracy wskazane
sq daty skrajne — 1920-1928, natomiast we Wstepie Doktorant pisze: ,Zakres czasowy pracy, kon-
centruje si¢ wiec na latach 1920-1927”. Wtedy bowiem wg Autora ostatni sedziowie komisoryjni
opuszczali swoje stanowiska. Z kolei na stronie 137 pojawia si¢ zapis, ze mozliwos$¢ mianowania
sedzi6w komisorgjnych minela z 31 grudnia 1928 r., co by uzasadniato przyjete w tytule cezury
czasowe. Mamy zatem pewng niekonsekwencje.

W dalszej czgsci Wtepu Autor wykazuje stan badan nad zagadnieniem funkcjonowania w
systemie prawnym sedziéw komisorgjnych. Wskazana zostala metoda badawcza i wyartykuto-
wane cele badawcze. Doktorant postanowit ukazaé, w oparciu o analiz¢ materiatu Zrédtowego,
profil spoteczny i narodowosciowy, a takze inne elementy, jak jakos¢ wykonywanej przez nich
pracy i dalsze losy zawodowe po zakoriczeniu aktyuwnosci na stanowisku sedziéw komisoryjnych.

W rozdziale 1 - Tworzenie polskiego wymiaru sprawiedliwosci w bylej dzielnicy pruskiej
po I wojnie Swiatowej — Autor dysertacji ukazuje tho spoteczno-polityczne okresu poprzedzajacego
ustanowienie instytucji sedziéw komisoryjnych. Opisuje zatem ksztaltowanie si¢ polskiej granicy
zachodniej. Nastepnie przybliza podstawowe zasady tworzenia polskiego wymiaru sprawiedliwogci
w bytej dzielnicy pruskiej i tu wskazuje, co zreszta wielokrotnie w pracy podkresla, ze panistwo
polskie musiato sobie z jednej strony poradzic z deficytem sedziw, szczegdlnie po tym jak tereny
te opuscili niemieccy sedziowie, a drugiej, co réwnie wazne, a moze i wazniejsze, udowodnié, ze
potrafig to zrobi¢ i nie doprowadza do zalamania systemu sadownictwa na tych terenach. Rozwa-

zania w tym temacie sq bardzo szczeg6lowe, analityczne, a Doktorant wykazuje wysoka znajomos¢é
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zagadnieni i niuans6w prawnych. W trzecim podrozdziale analizuje proby pozyskiwania polskich
prawnikéw, przede wszystkim z innych czedcei kraju, do pracy w bylej dzielnicy pruskiej. Oczywi-
Scie, jak podkresla Autor przebiegata ona inaczej w Wielkopolsce, i inaczej na Gérnym Slasku wta-
czonym do Polski.

Na stronie 71 Autor pisze: ,O ile jednak vacat nauczycielski lub urzedniczy mozna bylo
zapehi¢ kandydatami nie majacymi petnego wyksztalcenia”. Nie do korica, mozna si¢ tym zgodzic,
jesli chodzi o nauczycieli, bowiem sytuacja taka miata miejsce tylko na poziomie szkolnictwa po-
wszechnego. Natomiast w szkolnictwie érednim wymagano odpowiedniego przygotowania, stad
réwniez duzo nauczycieli z Galicji przybywato np. do Wielkopolski, gdzie prowadzito zajecia z
mtodziezg w miejsce nauczycieli niemieckich, ktérzy wyjechali. Czesto lekcje te réwniez prowadzili
w jezyku niemieckim, ze wzgledu na stabg znajomos¢ jezyka polskiego przez uczniéw. Odzywaly
sie tu skutki germanizacji. Ale to uwaga o charakterze dygresyjnym.

Rozdziat drugi dysertacji nosi tytut — Pozycja prawna sedziéw komisoryjnych w systemie
polskiego wymiaru sprawiedliwosci. W pierwszej kolejnosci Autor ukazuje podstawy prawne funk-
cjonowania sedziéw komisoryjnych w Wielkopolsce i na Pomorzu, tam bowiem zaczeli swojq dzia-
talnoé¢ juz w roku 1920. Dos¢ dokkadnie, co bardzo istotne, wyjasnia réwniez pojecie ,komiso-
ryiny”, wskazujac na jego etymologie i znaczenie. Analizuje takie problemy, ktére si¢ pojawialy
przy stosowaniu tego okreslenia i ktére nie byto zawsze dobrze rozumiane przez samych prawni-
kéw. Osobno oméwiona zostaka sprawa sedziéw komisorgjnych na polskim Gérngm Slasku. Dok-
torant zaznacza, ze opracowujgc przepisy dotyczace tego obszaru czerpano z dodwiadczen wielko-
polskich i pomorskich.

Z kolei w trzecim rozdziale Doktorant zaprezentowat statystyczny obraz sedziéw komiso-
ryinych w I RP. Wskazat na ich liczbe, a takze kwestie zwiazane z lokalizacjg przestrzenng i okre-
sem ich funkcjonowania w poszczegdlnych apelacjach - wielkopolskiej, torunskiej i katowickiej. W
dalszej czgsci Autor opisuje pochodzenie dzielnicowe poszczeglnych sedziéw. W tej czesei poja-
wiajq si¢ pewne powtdrzenia watkéw opisywanych juz we wezesniejszych rozdziatach. Na przy-
kad te uzasadniajace powotywanie sedzi6w komisoryjnych czy to, ze po roku shuzby na tym sta-
nowisku mieli otwarta droge do adwokatury i notariatu, lub ze bycie sedzig komisoryjnym przez
rok bylo warunkiem otwarcia whasnej kancelarii adwokackiej i notarialnej w bylej dzielnicy
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pruskiej. Autor dokladnie wskazuje z jakich czesci pochodzili owi sedziowie, dzielac ich na samo-
istnych i ubocznych. Daje to przejrzysty obraz miejsc pochodzenia poszczegdlnych sedziéw komi-
soryjnych. Odrebnie rozwaza takze kwestie pochodzenia narodowego. W tej czedei pojawily sie
dwa watki, ktére wprowadzit pewien dysonans poznawczy. Otéz na stronie 176 Autor pisze: ,adw.
dr Bethke [...| jednak nie objat stanowiska, uznajac, ze porozumienie polsko-niemieckie uniemozli-
wia mu petnienie funkcji sedziego komisoryjnego”, natomiast na kolejnej stronie (s. 177), Doktorant
zawart takie zdanie: ,|...| dwéch z sedziow komisoryjnych dr Bethke oraz E. Gerhardts zrezygno-
wato z posad uznajqc, ze nie mogg ich objac ze wzgledu na brak stosownego porozumienia polsko-
niemieckiego po 1 kwietnia 1920 r.” Céz zatem bylo przeszkoda dla dra Bethke? Brak porozumienia
polsko-niemieckiego, czy konkretne zapisy w nim zawarte?

Czytajac fragment ze strony 176, rodzi sie takie pytanie, czy sedziowie niemieccy, ktérzy
zgodzili sie na objecie stanowisk komisorjnych robili to, jak pisze Doktorant, wytacznie z pobudek
ekonomicznych? Czy moze nalezy wzigé pod uwagg takze kwestie polityczne czy moze nawet agen-
turalne? Na stronie 185 Autor opisujac losy sedziego A.A. von Huecka pisze, ze wezesniej byt sedzig
w Kownie, ze opugcit Litwe po uzyskaniu przez nig niepodleglosci, ale tez, ze wezesniej byt aresz-
towany przez Sowietéw i wrécit z Rosji dopiero w 1923 r. Zachwiana tu jest chronologia zdarzer.
Litwa oglaszata swoja niepodleglosé od Rosji dwukrotnie w 1917 i 1918 r. Republika Litewska ze
stolica w Kownie datowana jest od roku 1920. Tak wigc mozna domniemywac, ze von Hueck zostal
aresztowany po ogloszeniu niepodlegtosci, z niewoli wrécit w 1923 r. i przeniést sie do Polski.

Moja kolejna watpliwosé dotyczy zdania: ,Wezesniej byt sedzia sadu krajowego w Bukowi-
nie”. Trudno ustali¢ czy Autorowi chodzito o miejscowoéé Bukowina, ale raczej nie bo jest zbyt
mata, zeby mogta woéwczas stanowic siedzibe sadu krajowego. Prawdopodobnie chodzi zatem o
Bukowing, kraing geograficzng polozong wspélczesnie na terenach poludniowej Ukrainy i péinoc-
nej Rumunii. Biorgc zatem pod uwagg, e byl to sad krajowy, mozna domniemywac, ze K. Terlecki
pracowat w Czerniowcach. Jest to hipoteza, ktéra nalezy oczywiscie zweryfikowad.

W rozdziale tym Doktorant pochlit si¢ réwniez nad wezedniejszymi losami zawodowymi
sedziéw komisoryjnych, nad ich do$wiadczeniem prawniczym i pozaprawniczgm. Waingm wat-
kiem oméwionym w tym podrozdziale byly sprawy dyscyplinarne sedziéw, ktére miaky wickszy
lub mniejszy wplyw na objecie przez nich funkeji sedziéw komisoryjnych.
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Otrzymanie funkcji/posady sedziego komisoryjnego to jedna kwestia, a druga to warunki
pracy w jakich byta ona wykonywana, uposazenie, a co najwazniejsze jako$¢ pracy, ktéra wply-
wata réwniez na dalsze losy poszczegdlnych prawnikéw. Te zagadnienia staly si¢ przedmiotem
rozwazan zawartych w czwartym rozdziale pracy. Na poczatku Doktorant skupil si¢ na oméwieniu
kwestii wynikajacych z jakosci pracy s¢dziéw komisoryjnych zestawiajac ja z dziatalnoécia innych
pracownik6w sadownictwa. Analiza zostata oparta przede wszystkim na materiale Zrédtowym wy-
tworzonym przez szeroko rozumiane instytucje wymiaru sprawiedliwosci. W sktad tych materia-
I6w wchodzity zar6wno akta osobowe sedziéw, jak réwniez na przyklad akta z wizytacji poszcze-
g6lnych sadéw, w ktérych pehili oni funkcje sedziéw. W dalszej czeéci uwaga skupiona byla na
wynagrodzeniach sedziéw komisoryjnych, a takie na tym, jak czynniki materialne decydowaly o
ich pozycji zawodowej. Autor wskazuje, ze wynagrodzenie sedziéw nie zawsze bylo jednorodne,
czasem decydowata o jego wysokosci lepsza czy gorsza interpretacja przepisouw.

Wreszcie ostatni rozdzial dotyczy dalszych loséw sedziéw komisoryjnych poza zakonczeniu
ich pracy w tej funkcji. Nosi on tytuk: Wplyw wykonania funkcji sedziego komisoryjnego na prze-
bieg dalszej kariery zawodowej i pozycje w zyciu publicznym. W pierwszej czedci Autor opisuje
losy bytych sedziéw komisoryjnych realizujacych si¢ w roli adwokatéw i notariuszy, cho¢ wskazuje
takze, ze nie wszyscy oni byli dopuszczeni do ostatniego zawodu. Czesto wyrazano zgode na pro-
wadzenie przez nich kancelarii adwokackich, odmawiajac zgody na prowadzenie kancelarii nota-
rialnych, ktére jak podaje Doktorant byly wéwczas bardzo dochodowe. Dalej oméwiona jest dzia-
talnos¢ byhych sedziow komisoryjnych jako notariuszy, ale takze urzednik6w administracji lokalnej
czy szczebla centralnego.

Ostatni podrozdziat dotyczy juz loséw sedziéw komisoryjnych w czasie Il wojny Swiatowej
i w latach powojennych. Nie udato si¢ Autorowi odtworzyé loséw wszystkich sedziéw, jak choéby
M. Miiller-Czarnka, ktérego kariera notarialna zatamala si¢ wobec obrazy prezydenta Polski - Sta-
nistawa Wojciechowskiego. Warto w tym miejscu zaznaczyé byt on niezwykle aktywny nie tylko
jako sedzia, adwokat czy notariusz. Za nim zostat sedzig komisoryjnym odbywal praktyke sedziow-
ska i aplikacje adwokacka w kilku galicyjskich miastach — Bochni, Tarnowie, Jordanowie i Krako-
wie. Dziatalno$¢ t¢ przerwat jednakze wybuch I wojny $wiatowej. Stuzyl w armii austriackiej, gdzie
ze wzgledu na wade wzroku przeniesiono go do sadownictwa wojskowego. Egzaminy adwokackie
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ztozyl w 1920 r. w Krakowie, a potem znalazt si¢ w Inowroclawiu. W czasie Il wojny $wiatowe;j
mieszkal przez chwil¢ w Inowroctawiu, a potem przenidst sic do Generalnego Gubernatorstwa.
Mieszkal najpierw w Sokotowie Malopolskim, pozniej w Krakowie, gdzie pracowal jako portier. W
1945 r. powr6cit do Inowroctawia i pracowal nadal jako adwokat do 1958 r., cho¢ w 1952 r. byt
szykanowany przez wladze za polityczna dziakalnoé¢ w okresie miedzywojennym. Bo na tym ob-
szarze byl réwniez bardzo aktywny, byl migdzy innymi cztonkiem inowroctawskiego BBWR. Przez
krotki czas byl takze radngm w Inowroctawiu, w okresie miedzywojennym. Zmarl 5 grudnia 1958
r. w Inowroclawiu.

W Zakoriczeniu Autor podsumowuje wyniki przeprowadzonych przez siebie badan. Miedzy
innymi ocenia on w ogdle wprowadzenie przepisow o sedziach komisoryjnych, uznajac, ze cho¢
przejéciowe, to bylo to jednak dobre rozwigzania i pomogto utrzymac system sadownictwa w bylej
dzielnicy pruskiej.

Jesli chodzi o Bibliografie, to nalezy przyjac, ze dobér literatury jest adekwatny do podjetego
tematu, cho¢ mozna bylo skorzysta¢ jeszcze z innych opracowan, jak na przyktad Piotra Stracha-
nowskiego, Samorzgd miasta Inowroctawia 1918-1939. Wybory i ludzie, Inowroctaw 2000, gdzie
malazly si¢ przywolane wyzej informacje dotyczace jednego z sedziéw komisoryjnych. Réwniez
takie samo zdanie nalezy mie¢ w odniesieniu do materialu archiwalnego, aczkolwick sadze, ze
mozna bylo skorzystac takze z zasobu Centralnego Archiwum Wojskowego, tym bardziej, ze dwéch
sedzi6w komisoryjnych — Temka i Ewert-Krzemienicki byli w shuzbie wojskowej, a jeden z nich
otrzymat takze Medal Niepodlegtoéci. Kolejna kwestia dotyczy akt Instytutu Pamieci Narodowej,
czy kwerenda prowadzona byta takie w Poznaniu i w Bydgoszczy, biorac pod uwage apelacje po-
znaniskq i toruriskg? W spisie Autor wymienit tylko Publikatory, czy jednakie nie bardziej zasadnym
bytoby wyszczegdlnienie wszystkich aktéw prawnych, na ktére powolywat sie w tresci pracy?

Na koricu dysertacji Doktorant umiescit dos¢ obszerny Aneks, w ktérym zestawit sedziow
komisoryjnych Il Rzeczypospolitej z podziatem na poszczegdlne apelacje. W wykazie tym znalazhy
si¢ imiona nazwiska sedziéw, daty rozpoczecia i zakoriczenia funkcji sedziego komisoryjnego z po-
daniem sadu, w ktérym te funkeje petnit. Wskazano takze zaw6d wykonywany péiniej, oraz to czy

byt notariuszem czy adwokatem po zmianach ustawowych po 1 stycznia 1934 r.
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W moim przekonaniu przydalby sie jeszcze jeden aneks, w ktérym znalaztyby si¢ noty bio-
graficzne, krotsze lub dhuzsze wszystkich, a jesli nie to przynajmniej wigkszosci sedziéw komisoryj-
nych. Sadze, ze stanowiloby to interesujace tho do rozwazan podjetych przez Doktoranta w recen-
zowanej dysertacji. Szczegolnie w kontekscie rozdzialu, w ktérym Autor opisuje pochodzenie geo-
graficzne i nie tylko s¢dziéw komisoryjnych.

Praca napisana jest bardzo starannym jezykiem. W wielu momentach przewaza jezyk $cidle
prawniczy, szczeg6lnie w miejscach, w ktérych Doktorant wnika w niuanse zapiséw poszczegdl-
nych aktéw prawnych. Czasami Autor przejmuje jezyk epoki, uzywajac juz doé¢ archaicznych zwro-
tow, jak: ,obznajomionego” (s. 211) czy ,obznajomiony” (s. 231) zamiast wspolczesnego zwrotu —
w,zaznajomionego”, ,zaznajomiony’. Jak to zwykle bywa przy pisaniu takich prac pojawiajg sie
pewne lapsusy. I tak na stronie 25 znajduje si¢ zapis: ,a o od tego”, i dalej: ,polskiego w niemieckim
Ministerstwa Spraw Zagranicznych” (s. 31), ,sedzig komisoryjnymi” (s. 89), ,prawa ora bedzie” (s.
121), ,o0 prezesie sadu apelacyjnego, jako organu uprawnionego” (s. 121), ,$rodkami niedozwol-
nemu” (s. 127), komisoryjni na w gérnoslaskiej” (s. 140), ,z kreséw wschodnich, ktéry pehit weze-
$niej” (s. 185), ,a ich wystepki z reguly nie traktowano” (s. 196), ,zwiazany byt z Galicja poniewaz
tak odbyt studia” (s. 207), ,kt6rzy nie byli zaznajomieniu z ustawodawstwem” (s. 225), ,Skazal L.
Zwilskiego go na kar¢ nagany” (s. 280), ,zastrzezenie, ktore Swiadczyly” (s. 282), ,zamierza zakon-
czyt swa dziakalnose” (s. 284), ,zmiana nazwiska niewatpliwa ulatwiata” (s. 318), ,byt spotykany
zebraniach” (s. 318), ,Nieniemieckie” (s. 325), ,podczas wojny zamordowany zostali” (s. 328).

Niejasne jest uzycie zwrotu ,kaidego 14 dnia kwartatu”. Czy chodzi o 14 dzieri miesiaca,
czy faktycznie kwartatu, choé¢ w tym ostatnim przypadku wydaje sie to zastanawiajgce. Aczkolwiek
znajac nieco specyfike tamtego okresu mozna przgja¢ mozliwoé¢ takiego zapisu. Kolejna watpli-
wos¢, aczkolwiek moze tylko subiektywna dotyczy zapisu ze strony 107 — M. Langiewicz pelnit
czynnodci sedziowskie jeszcze bardzo dlugo, bo ai do 1 stycznia 1922 r,” Czy nie powinno byé
raczej do 31 grudnia 1921 r.? Réwnie tajemniczo brzmi zdanie ,|...| zalecal, aby przy mianowaniu
urzednikow sadowych [...| wyshucha¢ wojewode $laskiego w okresie 5 lat od wejécia statutu w
iycie” (s. 119).

Na stronie 52 Autor pisze o Sepolnie. Wskazane byloby umieszczenie w nawiasie wspétcze-
snej nazwy — Sepdlno Rrajeniskie. Z kolei na stronie 304 Autor napisal w ,Trzemesnie”, zamiast
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sIrzemesznie”. Kilkukrotnie pojawia si¢ takze w tresci pracy Nowe Miasto (np. s. 200, s. 310), nie-
stety Doktorant nie doprecyzowal, o ktére miasto chodzi dokladnie: Nowe Miasto nad Warta czy
Nowe Miasto Lubawskie czy jeszcze o inng jednostke administracyjna. Wspotczeénie jednostka sa-
morzadowa o tej nazwie znajduje si¢ w wojewddztwie mazowieckim, co wyklucza ja z obszaru
badan Doktoranta. Czy raczej nalezy Nowe Miasto przywolywane przez Autora utozsamia¢ z mia-
stem Nowe, ktére pojawia si¢ np. na stronie 2177

Skoro juz przy watkach terytorialnych jesteSmy, to na stronie 247 pojawia si¢ zapis: ,Wzrost
wynagrodzen mial réwniez stanowi¢ zachete do pomocy w organizacji polskiego sadownictwa w
Wielkopolsce”. Czy Autor miat na mysli Wielkopolskg jako historyczna i geograficzng kraing Polski
czy utozsamiat to do éwcezesnego wojewddztwa poznanskiego? W pierwszym przypadku w sklad
Wielkopolski wliczyé¢ nalezatoby réwniez powiaty kaliski czy koniriski, a te nie byly czescia bylej
dzielnicy pruskiej.

Doktorant nie jest réwniez konsekwentny w zapisie zwrotu ,panstwo polskie”. Na stronie
100 znajdujemy zwrot ten zapisany wielkimi literami, w innych miejscach matymi. Podobna nie-
konsekwencja dotyczy zwrotu powstanie wielkopolskie, ktére piszemy malq litera, natomiast na
stronie 106 pojawito si¢ w zapisie wielkimi literami, co trzeba traktowa¢ w kategorii bledu orto-
graficznego. Podobnie matymi literami powinno sie zapisywac zwrot ,wojewédztwo $lgskie” (s.
260).

Drobna uwaga dotyczaca personaliéw przgwolywanych sedziw. Zgodnie z zasadami za
pierwszym razem nalezatoby przywola¢ imi¢ w pelnym brzmieniu oraz nazwisko. Ta zasada nie
zawsze jest przez Autora stosowana. Wskaze takze na pewne powtérzenia. Na stronie 107 znalazto
si¢ takie zdanie: ,Delegacja do innego sadu nie jest tozsama z instytucjq komisorium”, poniewaz
delegacja” czy ,|..| znikajacych zaleglosci. Najpierw wizytator sprawdzil, jaki jest stan zaleglosci w
danygm udziale. Gdy zalegtosci bylo [...]” (s. 229).

Podsumowujgc powyisze rozwazania, chciatbym zaznaczy(, ze wyrazone powyzej uwagi
nie maja negatywnego wydzwicku, a nalezy traktowad je jako postulaty i wskazéwki. Uwazam bo-
wiem, ze tematyka podjeta przez Doktoranta stanowi novum w nauce. Stad jestem przekonany o
koniecznosci wydania dysertacji w formie drukowanej (ksigzka), a wskazane przeze mnie uchybie-
nia, nalezy traktowac jako pomoc dla Autora pracy.
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@ Uniwersytet Kaliski
im. Prezydenta Stanistawa Wojciechowskicgo

Praca ma przemyslany charakter, jej uktad nie budzi zastrzezen, podobnie jak przyjeta
struktura. Autor pracy przeprowadzit wnikliwg analize zebranego materiau archiwalnego, dlatego
uwazam, Ze praca spetnia wymogi stawiane na tym poziomie dyplomowania i dlatego na podstawie
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2023 poz. 212 z

poin. zm). wnosz¢ o dopuszczenie Pana Magistra Bogustawa Gaszeza do dalszych etapéw postepo-
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wania w przewodzie doktorskim.
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