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. Podstawa opracowania recenzji. Ogolna charakterystyka rozprawy

Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska mgr. Pauliny Brozek zatytutowana:
Cyberprzestepczos¢ wsrod nieletnich — aspekty kryminalistyczne. Opracowanie liczy 234
strony. Promotorem pracy jest Pan dr hab. Marek Le$niak. Podstawe formalng recenzji
stanowi Uchwata nr 103/2024 Rady Naukowej Instytutu Nauk Prawnych Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach z dnia 24 wrzeénia 2024 .

Celem recenzji jest odpowiedZ na pytanie, wynikajgce z przepisow, czy przedmiotowa
rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, a doktorant wykazuje ogdlng
wiedze teoretyczng w danej dyscyplinie naukowej oraz umiejetnos¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej.

Recenzj¢ przygotowano w oparciu o wnikliwg analiz¢ przedmiotu badan, celow
1 probleméw badawczych, metodyki prowadzonych badan oraz wartosci merytorycznej

i formalnej przedmiotowej rozprawy.

1. Problematyka badawcza, cele rozprawy, sformulowane hipotezy.
Zastosowane metody badawcze

Poruszona w przedmiotowej rozprawie problematyka wpisuje si¢ w dyscypling: nauki
prawne.

Sytuacje problemowsa nakreslono generalnie juz we wstepie rozprawy. Doktorantka
uzasadnita takze potrzebg eksploracji w obszarze, ktoremu poswiecita rozprawe. Mozna
przyjac, ze przedstawiono takze przedmiot, cel badan i problemy badawcze. Doktorantka jako
przedmiot badan przyjeta zjawisko cyberprzestgpczosci  wsréd nieletnich, jego

charakterystyke i zakres. Gtownym celem pracy jest analiza zjawiska cyberprzestepczosci
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wsrdd nieletnich, a takze mozliwosci 1 sposoby wykrywania oraz S$cigania sprawcow
cyberprzestepstw, ktorych sprawcag jest osoba niepeinoletnia. Jako cele szczegdtowe to
przedstawienie zjawiska cyberprzestepczosci nieletnich i1 jego skali, przedstawienie
mozliwosci $cigania nieletnich sprawcoéw cyberprzestepstw, omowienie przeszkod i utrudnien
w Sciganiu nieletnich sprawcoéw cyberprzestepstw oraz analiza judykatury w zakresie
postepowania wobec nieletnich sprawcow czynow karalnych.

Doktorantka sformutowata nastgpujace pytania badawcze, cytat:

1. W jaki sposob wykrywa sie sprawcow cyberprzestepstw?

2. Jak powszechne jest zjawisko ,, cyberprzestepczosci” wsrod nieletnich?

3. Jakie rodzaje czynow karalnych stanowigcych cyberprzestepstwa popetniajg nieletni
sprawcy oraz jakimi metodami i narzedziami sie postugujq

4. Jakie rodzaje dowodow pojawiajq sie w sprawach nieletnich cyberprzestepcow?

5. Jakie problemy wystepujq przy sciganiu nieletnich cyberprzestepcow?

6. Jaka jest efektywnos¢ wykrywania nieletnich sprawcow czynow karalnych
stanowigcych cyberprzestegpstwa na przyktadzie polskich organow scigania?

7. W jaki sposob sciga sie nieletnich sprawcow czynow karalnych stanowigcych
cyberprzestepstwa?

Rozwigzanie postawionego problemu i weryfikacje hipotez determinuje dobor
odpowiednich metod, technik i narzedzi badawczych. W pracy wskazano zastosowane
metody, narzedzia i1 techniki badawcze; odniesiono si¢ ponadto do kwestii ograniczen
prowadzonych badan. Doktorantka siegneta do metody prawno-dogmatycznej, metody
sondazu diagnostycznego oraz badan jakosciowych. Konkludujac, metody badawcze dobrano
trafnie. Ich zastosowane pozwolito ostatecznie na osiggniecie celu, ktory Doktorantka

wyznaczyla.

1. Struktura rozprawy i zawarto$¢ merytoryczna

Recenzowana rozprawa doktorska sktada si¢ ze wstepu, czesci teoretycznej (sktadajacej
si¢ z szeSciu rozdzialdw), czeSci empirycznej (skladajacej sie z trzech rozdzialéw)
i zakonczenia; zamieszczono ponadto bibliografie, spis tabel oraz trzy zatgczniki, ktore nalezy
taktowac jako integralng czg$¢ tego opracowania.

We wstepie zarysowano w sposob bardzo ogélny tlo badanego problemu i wskazano
gtowny zamiar badawczy. Doktorantka zdefiniowata przedmiot i cel badan, a takze problemy

badawcze. Poza tym, nakreslita strukturg pracy i przedstawita — chociaz bardzo lakonicznie —
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informacje o zawartosci merytorycznej poszczegdlnych rozdzialdow rozprawy. Ostatecznie
mozna przyjac, ze we wstepie uwzgledniono wymagane informacie.

Co do zasady, tres¢ pracy jest zgodna z jej tematem. Jesli zas chodzi o proporcje
pomigdzy czescig teoretyczng i badawcza, to czg$¢ teoretyczna jest bardziej rozbudowana.
W czeSci teoretycznej przedstawiono zagadnienia istotne z punktu widzenia tematu tej
rozprawy. Cato$¢ rozwazan jest usystematyzowana. Je$li chodzi o walor merytoryczny
rozprawy, to Autorka jest dos¢ =zorientowana odno$nie zagadnien wpisujacych si¢
W poruszong problematyke. Uwage mozna zglosi¢c do terminu slady elektroniczne.
W kryminalistyce funkcjonuje termin slady cyfrowe (kiedys$ postugiwano si¢ terminem slady
wirtualne). Poza tym, Doktorantka podniosta, ze badania informatyczne i informatyka §ledcza
to obszar nowy. Nie mozna si¢ z tym zgodzi¢. Kryminalistyczne badania informatyczne
zaczgto rozwijaé pod koniec lat 90-tych XX wieku. Pomimo tych uwag, merytoryczny walor
rozprawy, jako takiej, nie traci, jednak Doktorantka powinna zwroci¢ uwage na podniesione
kwestie.

Cze$¢ empiryczna pracy, w tym zastosowane metody badawcze (pomimo, ze ich opis nie
jest precyzyjny), zasluguje na uwagg. Dokladano staran, by uzyska¢ odpowiedzi na
sformutowane pytania badawcze. Doktorantka wskazata jednak na szereg przeszkod, ktore
pojawily si¢ na etapie realizacji badan. Uzyskane wyniki badan, ktore ostatecznie Autorka
zrealizowata pozwolilty na sformulowanie wartoSciowych poznawczo wnioskow.
Niewatpliwie na uwage zastuguje rozdziat pracy, ktoéry poswigcony jest dyskusji wynikow.

Jesli chodzi o dobor, analiz¢ i interpretacj¢ materiatdow zrodtowych oraz literatury
przedmiotu, to nalezy stwierdzi¢, ze dokonano wlasciwego doboru literatury. Ilos¢
zgromadzonych i poddanych analizie regulacji, zrodet internetowych, orzecznictwa wskazuje

na dociekliwos¢ badawcza.

IV.  Strona edytorska rozprawy i poprawnos¢ jezykowa

Strona redakcyjna pracy — bedacej rozprawa doktorska — budzi zastrzezenia; chodzi
m.in. o brak starannosci (dla przykladu — w tekscie 1 niektorych przypisach jest inny kroj
czcionki; na s. 120, cytat: Metoda prawno-dogmatyczna — praca opiera sie bedzie na
aktualnych i archiwalnych aktach prawnych dotyczgcych cyberprzestepczosci; takich
przyktadow mozna poda¢ wiecej). Zastrzezenia budzi takze poprawno$¢ jezykowa.
Doktorantka nie wykazata si¢ sprawnoscig narracyjna. W rozprawie sg obszerne fragmenty,
ktore wpisujg si¢ raczej] w norme uzytkowa, nie za§ wzorcowa. W tekscie wystepuja liczne

btedy stylistyczne, interpunkcyjne. Podniesienie tych kwestii jest o tyle uzasadnione, ze
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przedmiotowe opracowanie to rozprawa doktorska i jezyk sformalizowany jest bez watpienia

pozadany.
V. Konkluzja recenzji

Biorac pod uwagg Kryteria takie, jak: problematyka i temat rozprawy, obrane cele,
sformutowany problem badawczy, zastosowane metody badawcze, a takze strukture rozprawy
I zawarto$¢ merytoryczng — oceniam przedmiotowg rozprawe pozytywnie. Doktorantka
wykazata si¢ znajomoscig podjetej problematyki i osiggneta zalozenia badawcze.

Uwzgledniajac wymogi okre§lone w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku
0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(tj. Dz. U. z 2017 r., poz. 1789), mozna uznaé, ze przedstawiona do recenzji rozprawa
doktorska mgr Pauliny Brozek pt. Cyberprzestepczos¢ wsrod nieletnich — aspekty
kryminalistyczne spetnia wymagania stawiane tego typu pracom naukowym. Doktorantka
opanowala wiedz¢ teoretyczng i metody badawcze niezbedne do samodzielnego prowadzenia
badan. Wnosze zatem o dopuszczenie mgr Pauling Brozek do dalszych etapow postepowania

0 nadanie stopnia doktora w dyscyplinie: nauki prawne.

dr hab. Magdalena Zubanska



