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Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Recenzja osiggniec¢ Pani dr Doroty Golek-Sepetliewe;j
z Instytutu Literaturoznawstwa Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach
ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie Nauk

Humanistycznych w dyscyplinie Literaturoznawstwo
Podstawa formalna recenzji

Recenzja zostata mi zlecona przez Rade Naukowa Instytutu Literaturoznawstwa Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach (uchwata nr 16/2024) na podstawie &36 ust. 3 statutu Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach, & 3 ust. 1 w zw. z ust. 5 zatgcznika do uchwaly nr 489 Senatu
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach z dn. 23 stycznia 2024 r. w przedmiocie okreslenia
szezegblowego trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego i
wyznaczania czlonkédw komisji habilitacyjnej oraz art. 221 ust. 5 ustawy z dn. 20 lipca 2018 r.

Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz.U. 22023 r. poz. 742 ze zm.).
Sylwetka Habilitantki

W przedstawionym do oceny dorobku skupitam si¢ na informacjach, ktore sg reprezentatywne
dla naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej dziatalnosci Habilitantki i ukazujg drogg tworcza

jej rozwoju naukowego.

1. Pani dr Dorota Golek-Sepetliewa (dalej Habilitantka, Autorka) jest absolwentky
Instytutu Filologii Stowiafiskiej (Katedry Filologii Bulgarskiej i Macedonskiej)
Uniwersytetu Jagiellonskiego, gdzie w 2005 roku uzyskala tytul magistra filologii
stowianskiej w zakresie butgarystyki.

2. Kariera zawodowa i naukowa Habilitantki zwigzana jest od samego poczatku z
Uniwersytetem Slaskim w Katowicach. Po ukoficzeniu studiéw magisterskich zostata

zatrudniona jako asystent naukowo-dydaktyczny w Instytucie Filologii Stowianskie;



(Zaklad Literatur Stowianskich, poézniej Zaklad Slawistyki Kulturoznawczej) na
Wydziale Filologicznym. W roku 2009 obronita doktorat i uzyskata stopien doktora
nauk humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa, przyznanego przez Wydziat
Filologiczny Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach na podstawie rozprawy doktorskiej
pt. Formuty absurdu w tworczosci poetyckiej Konstantina Pawlowa, przygotowanej pod
kierunkiem Pani dr hab. Celiny Judy, prof. UJ. Od pazdziernika 2019 r. Habilitantka
jest zatrudniona w Instytucie Literaturoznawstwa, Wydzialu Humanistycznego
Uniwersytetu Slaskiego, na stanowisku adiunkta badawczo-dydaktycznego, gdzie
pracuje nadal. Do roku 2019 Habilitantka petnita funkcje wydzialowego koordynatora
programu ,Erasmus+” (Wydzialu Filologicznego), obecnie jest koordynatorem

wydzialowym ds. wspolpracy miedzynarodowej (Wydzialu Humanistycznego).
Dorobek naukowy i aktywno$é naukowa po otrzymaniu stopnia doktora

Zainteresowania badawcze Pani dr Doroty Gotek-Sepetliewej, udokumentowane
publikacjami oraz udziatem w konferencjach miedzynarodowych i krajowych, skupiajg
si¢ na wspolczesnej literaturze bulgarskiej, zwlaszcza w trzech wskazanych przez nig w
Autoreferacie obszarach: kwestie pamieci kulturowej oraz historycznej w literackich
realizacji omawianego okresu jak i w pracach teoretycznych; kategoria pamieci w
bulgarskiej humanistyce i naukach spotecznych po 1989 roku; symptomy traumy w
perspektywie historyczno-literackiej. Wszystkie te obszary pozwalaja Habilitantce
bada¢ poezje wspdlczesng z wykorzystaniem jej kompetencji literaturoznawcy i
kulturoznawcy. Podobne instrumentarium badawcze $swiadczy o interdyscyplinarnym
podejsciu do tematu.

W okresie po otrzymaniu stopnia doktora Habilitantka wydata dwie monografie
autorskie (monografie naukowe, zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt 2a ustawy). Pierwsza
monografia pt. Formuly absurdu w tworczosci poetyckiej Konstantina Pawlowa
(Wydawnictwo Lexis, Krakéw 2011, ISBN 978- 83-89425-74-4) oparta jest na
rozprawie doktorskiej Habilitantki. Jest to ksigzka podoktorska, a w 2023 r. ukazata si¢
ksigzka habilitacyjna pt. Pamieé kulturowa a symptomy traumy. Idea ojczyzny w liryce
bulgarskiej po 1989 roku, Wydawnictwo US, Katowice 2023, ISBN 978-83-226-4348-
8 (wersja drukowana), ISBN 978-83-226-4345-7 (wersja elektroniczna). Ponadto
Habilitantka opublikowata tacznie 9 rozdziatdbw w monografiach naukowych i 18

artykuldéw w czasopismach naukowych oraz zaznaczyla jeden artykut ztozony do



recenzji. Sa to teksty w jezyku polskim, jeden artykut ukazat si¢ w jezyku specjalizacji
czyli w jezyku bulgarskim (IIpenodasane na Opamamypeusma na Cmanucias
Cmpamues 6 xonmexcma Ha 0bI2apO-NONCKUS UHMEPKYImypen ouanoz, in: Vyuka
Jjihoslovanskych jazykii a literatur v dnesni Europé, eds. Pavel Krejci, Elena Krejcova,
Jan Sojnek — Galium, Brno 2015, s. 67-74. ISBN: 978-80-905336-6-0).

W przedstawionym wykazie dorobku naukowego mozna zauwazy¢ istotng
réznice ilosci publikacji w czasopismach naukowych przed doktoratem (2) 1 po
uzyskaniu stopnia naukowego doktorskiego (18). Ilosciowo jest to przekonywujacy
dorobek $wiadczacy o samodzielnej pracy i postepie w rozwoju naukowym. W okresie
podoktorskim Habilitantka brata udzial w dwudziestu migdzynarodowych 1 krajowych
konferencjach naukowych, bulgarystycznych oraz slawistycznych. Opublikowane
teksty w monografiach naukowych to przewaznie publikacje pokonferencyjne.

Warto zaznaczy¢ sporzadzone przez Habilitantke bibliografie przekiadow
literatury bulgarskiej w Polsce, az osiem publikacji bibliograficznych, obejmujacych
okres literacki od 1990 do 2022 roku, opublikowane na famach czasopisma naukowego
US ,,Przektady Literatur Stowianskich”. Jak wynika z przedstawionych informacji o
osiagnieciach naukowych, dane naukometryczne sa nastepujgce: pozyskane z bazy
Google Scholar — liczba cytowan, bez autocytowan — 17, Indeks Hirscha: 2 (Google
Scholar), sumaryczna punktacja ministerialna: 684 (na podstawie portalu zarzadzania
wiedza i potencjalem badawczym OPUS Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach). W
okresie podoktorskim Habilitantka odbyla kilka stazy naukowo-badawczych w
najwazniejszych osrodkach humanistycznych w Bulgarii — w Uniwersytecie im.
Klimenta Ochrydzkiego w Sofii oraz na uniwersytetach w Wielkim Tyrnowie i
Plowdiwie. Od 2018 roku jest czlonkinig Bulgarian Studies Association — organizacji
stowarzyszonej z Association for Slavic, East European, and Eurasian Studies
(ASEEES). W 2019 roku Habilitantka za swoje osiggniecia naukowe i organizacyjne
zostala wyrézniong Nagroda Rektora - Srebrnym Krzyzem Zastugi dla Uniwersytetu

Slaskiego.
. Monografia — praca habilitacyjna
Przedstawione powyzej osiagnigcia naukowe pozwalajg lepiej zrozumieé roZprawe

habilitacyjna, ktéra jest poklosiem dotychczasowych zainteresowan, badan oraz

refleksji nad wspolczesng poezja bulgarska Pani dr Gotek-Sepetliewej. Jak sama



Habilitantka zaznacza w Autoreferacie, celem Jej monografii ,jest wielostronna
interpretacja idei ojczyzny w liryce bulgarskiej po 1989 roku przez pryzmat koncepcji
pamieci kulturowej i traumy. Zgodnie z przyjetym modelem teksty poetyckie s3
nosnikami pamieci kulturowej i traumatycznej, a zatem wyznaczaja przestrzen, w ktorej
pamieé jest przedmiotem kreacji, zachowania i wspélnotowego konsensusu. Chodzi o
kategorie, takie jak terytorium, wspolnoty krwi, jezyka, chwalebnej i tragicznej
przesztosci, dziedzictwa przodkéw, heroizmu bohaterow narodowych, uczucia
przywiazania i umitowania, metafory oraz antropomorfizowanego obrazu matki, pickna
przyrody.” (s. 3) Niektére aspekty wybranych pozycji wspdtczesnej poezji butgarskiej
przeanalizowano w kontekscie narodowych czy ideologicznych paradygmatow,
stosujac teoretyczne konstrukty w rozdziatach drugiej czesci pracy, co czasami mocno
osadza tekst w obszary socjologii literatury.

W monografii oméwiono tomiki poetyckie czternastu bulgarskich poetow
wspotczesnych, bez watpienia znaczacych dla literatury bulgarskiej po 1989 roku oraz
wpisujacych sie¢ w nurt postmodernistyczny, z zalozenia rewidujgcym tradycyjne
paradygmaty kulturowe i historyczne. Trzeba odnotowa¢ fakt, ze selekcja nie
uwzglednia ,,glosow kobiecych”, brakuje nazwisk poetek z tego okresu. Najwigcej
uwagi Habilitantka po$wieca tworczosci Iwana Teofitowa, Ani Itkowa, Plamena
Antowa, Bojka F.ambowskiego, Georgia Gospodinowa, Bozydara Bogdanowa, Edwina
Sugarewa, Plamena Dojnowa. (Na ile ta selekcja, ten katalog tekstow jest
reprezentatywny, zalezy to przede wszystkim od decyzji badacza.) Przed publikacja
ksiazki Habilitantka przedstawita liryke poetyckg Ani Itkowa oraz Plamena Antowa w
niektérych artykutach wskazanych w Osiagnigciach. Korpus wybranych utworow
stanowiacy przedmiot badan w omawianej monografii pokazuje $cisle powigzane z
estetyka postmodernizmu. Zainteresowania badawcze Habilitantki wpisujg si¢ we
wspolczesny dyskurs kulturologiczny, historiograficzny, nawet socjioliteracki,
koncentrujac sie na poezji wspolczesnej. Jednak ich ramy czasowe sa szersze, ze
wzgledu na omawiane tezy, literackie odniesienia migdzytekstowe, modele
interpretacyjne lub poréwnawcze, ktore siegaja konica XIX wieku, lat 20. 1 30. XX
wieku oraz epoki ,realnego socjalizmu” w Bulgarii. Catos¢ tekstu ma prawidlowa
strukture, wynikajaca z przyjetej przez Habilitantke koncepcji dzieta i mimo to, ze moze
sic ona wydawaé w pewnym sensie schematyczna, pozwala na oméwienie ztozonych
zatozen.

Na poczatku monografii zostalo umieszczone Wprowadzenie, dalej tekst ksiazki



podzielony jest na dwie czgsci, ktore odzwierciedlaja dwa gléwnie pola badawcze, wyrdznione
przez Habilitantke.

Pierwsza czes¢ sktada sie z dwdch rozdziatow zatytutowanych jak nastgpuje: Kategoria
pamieci w bulgarskiej humanistyce i naukach spotecznych po 1989 roku oraz Poezja butgarska
po 1989 roku w perspektywie historyczno-literackiej. Druga czg$¢ zawiera pie¢ rozdzialow
(Ojczysta przestrzen, Jezyk, Trauma niewoli, Bohaterowie narodowi, Nieodlegla traumatyczna
przeszlo$é) oraz osiem podrozdzialow, ,ktérych tytuly i podtytuly okreslajg organizacje
tematyczng badanego materiatu”. (s. 6, Autoreferat) Oprécz tego w rozdziatach i
podrozdziatach czesci drugiej poddano analizie konkretne utwory przy uzyciu instrumentarium
teoretycznego konstruktow kulturowych i retorycznych, do ktérych Habilitantka dotacza szereg
opiséw wspotczesnych proceséw spoteczno-politycznych oraz wyjasniajace dygresje z historii
i kultury bulgarskiej. W czesci drugiej Habilitantka wprowadza i omawia kluczowe dla jej pracy
pojecia i zarysowuje tezy, ktore pozwalajg w horyzoncie badawczym, szerszym niz Scisle
literaturoznawczym, analizowa¢ wybrane zagadnienia.

Praca konczy sie Podsumowaniem. Monografia zaopatrzona zostata w bibliografig,
notki biograficzne omawianych Autorow, Indeks osob, streszczenia w jezyku angielskim 1
butgarskim.

Cze$¢ pierwsza ma charakter opisowo-teoretyczny i jak $wiadezy sam tytul rozpatruje
.przyklady dotychczasowych badan nad kategorig pamieci, jej definicje i zastosowania w
bulgarskiej humanistyce oraz naukach spotecznych” (s. S5, Autoreferat), zas druga czes¢
reprezentuje analizy i interpretacje konkretnych utworéw wedhug zatozen badawczych. Sama
koncepcja pamieci historyczno-kulturowej, przede wszystkim w perspektywie wspolnotowe;,
umieszczona jest w kontekécie niektorych krytycznych prac znanych teoretykow
zachodnioeuropejskich, jak i polskich oraz bulgarskich literaturoznawcéw, kulturologow i
socjologéw, zajmujacych si¢ omawiang problematyks, czesto inspirowanych przez mysl
zachodnich badaczy. Warto przywotaé nazwiska, §wiadczace o zasobach wiedzy teoretyczne]
Habilitantki, jak i kreslace trop jej poszukiwan naukowych. Sa to migdzy innymi niektore
klasyczne juz ksiazki Pierre’a Nory, Paula Ricoeur’a, Jeana Baudrillard’a, Jana i Aleidy
Assmandw, nastgpnie — prace kolejnego pokolenia badaczy szkoly niemieckiej (Astrid Erll,
Ansgar Niinning) czy opracowania na temat wiedzy i pamigci traumatycznej Geoffreya H.
Hartmana, Dominicka LaCapry lub Michaela Rothberga. Pod tym wzgledem praca wpisuje sig
przede wszystkim w kierunki badawcze i teoretyczne, popularne w humanistyce w ostatnich
dziesiecioleciach. Z bulgarskich autorow w monografii zostaly zaprezentowane przede

wszystkim prace kulturologa i filozofa, przedstawiciela szkoly semiotycznej, Iwajta



Znepolskiego oraz literaturoznawcow takich jak Nikoty Georgiewa, Bogdana Bogdanowa, z
pozniejszych teoretykow - Aleksandra Kiosewa, Ztatomira Zfatanowa, Nikotaja Aretowa,
Wiadimira Sabourina, Antoanety Alipiewej, Ptamena Dojnowa.

W czescei pierwszej monografii omowiono niektore opracowania (w tym socjologiczne)
po 1989 roku, poswiecone kategorii pamigci historycznej miedzy innymi autorstwa Liliany
Dejanowej, czy problemowi pamigci w perspektywie zbiorowej, podejmowanym w pracach
Nikolaja Aretowa i Bojko Penczewa. Spore miejsce w badaniach bulgarskich z tego okresu
zajmuje kwestia zmanipulowanej pamieci historycznej i literackiej. Autorka nie idzie 1 nie
szuka w tym kierunku ograniczonych czy tatwych interpretacji wzigtych z socjologii literatury,
lecz podejmuje prébe ukazania glebszej struktury zjawisk literackich, zaklada zwiazek migdzy
przewarto$ciowaniem, w pewnym sensie dekonstrukcja dotychczasowych paradygmatow
symbolicznej kultury narodowej a kryzysem po transformacjach rozpoczgtych w roku 1989
roku. Kryzys, ktory jaskrawo wywolal rozmaite traumy historyczne, a w pewnym sensie, 1
kryzys tozsamosci, identyfikacji narodowej, znajduje swojg literacka transpozycje¢ w poezji
wspolczesnej. W kontekscie literackim, jest to kryzys wewnatrztekstowy jak 1 pozatekstowy,
zwiazany z przemianami ideowymi, spotecznymi, politycznymi, zachodzacymi na poczatku
XXI wieku.

Jest to whasciwe podejscie, poniewaz mimo ograniczen zwigzanych z niezbedna
selekcja tekstow poetyckich, ukazujacych okreslone przezycia lirycznego Ja jak i wydarzenia z
historii zbiorowej, teksty te stawiajg roznorakie pytania, pokrewne zagadnieniom z
historiografii: o interpretacje przeszlosci i figur symbolicznych oraz o ksztait kultury
narodowej. Ten watek przewija si¢ w kazdym z rozdzialéw oraz podrozdziatéw drugiej czgsci
monografii: Ojczysta przestrzen" (z podrozdzialami Krajobraz kulturowy, Sentymentalna
geografia, Rozpad, Jezyk, Trauma niewoli, Bohaterowie narodowi, Nieodlegla traumatyczna
przeszios’c;‘ )

Habilitantka zna dobrze prace indywidualne jak i zbiorowe bulgarskich badaczy,
podejmujacych omawiang problematyke co stanowi atut monografii, — w tym tez rozdzialow
monografii pokonferencyjnych, zna obszary badan literaturoznawstwa bulgarskiego,
skoncentrowanego wokoét literatury jako medium pamieci zbiorowej czy traumatycznej.
Szczegblnie zaznacza niektore pozycje badawcze, miedzy innymi dwutomowe opracowanie
Albeny Chranowej Hcmopuocpagusa u rumepamypa: 3a COYUANHOMO KOHCMPYUPAHe HA
ucmopuvecku nowsmus u lonemu paskasu 6 Owvieapckama  Kyimypa XIX—=XX eex
(Historiografia i literatura: o spotecznej konstrukcji pojel historycznych i wielkich narracji w

kulturze bulgarskiej XIX-XX wieku), ktore stanowi analize relacji pomigdzy literaturg i



historiografia w zakresie konstruowania figur wiedzy historycznych oraz wielkich narracji
kultury butgarskiej XIX 1 XX wieku. Korzysta tez z teoretycznych prac badaczy polskich, ktorzy
jak 1 bulgarscy, poczatkowo czerpig inspiracje z mys$li zachodniej oraz z jej rozwigzan
metodologicznych.

W ostatnich dziesiecioleciach obserwujemy w naukach humanistycznych szczegdlne
zainteresowanie problematyka zwigzang z pamigcig historyczng i kulturows, kolektywna lub
tez indywidualng, co zaowocowalo intensywnymi badaniami naukowymi w dziedzinie
historiografii, kulturologii, historii literatury, kwestionujacymi oficjalne metanaracyjne czy
utrwalone wersje historii, kultury narodowej 1 jej wymiar symboliczny.

Wspomniane powyzej zagadnienia omawiane sg na podstawie materiatu literackiego w
drugiej czesci monografii. Habilitantka wprowadza kluczowe dla swojej pracy pojecia i
zarysowuje tezy, ktére umozliwiaja, w szerszym horyzoncie badawczym, analize wybranych
zalozen takich jak metamorfozy pamieci w jej kulturowych i literackich wcieleniach oraz
traumatyczne symptomy rozpadu przestrzeni kulturowej, detronizacje herosow czy
przewartosciowania wszelkich wartosci w dobie kryzysu. Autorka zaktada, ze podobne
podejscie do tematu ,,pozwala na opisanie réznorodnych strategii lirycznych dla nowego od-
czytania 1 interpretacji idei ojczyzny” (s. 13) w poezji po roku 1989.

W pierwszym rozdziale pt. Ojczysta przestrzeri (podrozdzialy: Krajobraz kulturowy,
Sentymentalna geografia) poetyckie, kulturowe wizje Iwana Teofilowa, figury pamieci
Plowdiwa, Tracji, tolerancyjne czasy I1I-go Carstwa Butgarskiego (s. 92), symboliczne obrazy
czerpane z przesztosci narodowej Georgia Gospodinowa prezentujg nostalgiczng strategie
powrotu do obrazu ojczyzny, do symbolicznych miejsc rodzimej historii. ,,Zawarta w nich idea
ojezyzny wpisuje si¢ w szerokie ramy historyczne, ideologiczne, literackie i kulturowe.
Szczegolny nacisk zostaje polozony na liryczng wizje Plowdiwu jako miejsca pamigci
kulturowej, aluzje do $rdédziemnomorskiego pejzazu miejskiego z przestaniami cigglosci
kulturowej oraz wieloplaszczyznowych znaczeh ojczystych”. (s. 93) Przy zastosowaniu
zalozen teoretycznych Jana Assmana (krajobrazy pamieci memoryscapes), Autorka analizuje
antropologiczne wymiary symetrii lub asymetrii rodzimosci, pejzazu w miejscach obcych i
cudzych w utworach Georgia Gospodinowa i Ani Itkowa, w pewnym sensie przeciwstawiajac
im liryczng odpowiedZ poezji Iwana Teofilowa (s. 102) Zaznacza dyskurs odrodzeniowy,
tworczo zmodyfikowany w poezji Itkowa, ojczyste ,,miejsca” jako toposy doswiadczen
mistycznych (wybrane wiersze Ptamena Antowa), metafizyczna sile miejsc pamieci (wiersze
Ani Itkowa, Bozydara Bogdanowa). Habilitantka wskazuje na ,,polemik¢ wokot kulturowych

modeli funkcjonowania ojczyzny w opozycjach centrum — peryferie, swoje — cudze” (s. 115),



analizuje wiersze Plamena Antowa, Bozydara Bogdanowa poprzez antropologiczng koncepcje,
zaproponowang przez Stephena Bertmana (s. 111). W podobnych kontekstach, wyraznie
brakuja mi podstawowych prac Tzvetana Todorova, francuskiego antropologa i kulturoznawcy,
pochodzenia bulgarskiego, ktére nie zostaty ujete przy interpretacji omawianej kwestii, a ktore
poszerzytyby horyzont badawczy. Ten sam problem widzg i w niewykorzystaniu opracowan
Julii Kristevej w analizie problematyki zwigzanej z intertekstualnoscig czy stanami melancholii
(poza krotkim esejem Buigario, moje cierpienie... ,thumaczonym na jezyk polski)

W podrozdziale Rozpad Autorka rozpatruje katastroficzny obraz przestrzeni ojczystej
(s. 138) na podstawie tworczosci Edwina Sugarewa i Iwana Metodijewa, przedstawia
wykreowany obraz, petny deficytow i ufomnosci wspdlnoty narodowej. (s. 136)

Rozdziat zatytutowany Jezyk, mimo swojej nazwy, prawie nie zawiera analizy jezyka
poetyckiego, jak nalezaloby oczekiwaé, w duzej mierze poswigcony jest tekstom o
desakralizacji $wieta 24 maja, dnia $w. Cyryla i Metodego, butgarskiego alfabetu, kultury i
edukacji, waznego symbolu narodowo-tworczego z epoki Odrodzenia Narodowego. Oddzielny
rozdzial traktuje o figurach retorycznych pamieci kulturowej, o  wszelkich
postmodernistycznych dekonstrukcjach bohaterow narodowych, herosow (Rozdziat IV) jak 1
antyherosow - takich jak przystowiowy Baj Ganio, ktory doczekat si¢ wielu banalnych ujgé w
rozpatrywanej produkcji literackiej po 1989 roku.

Habilitantka proponuje wieloaspektowa analiz¢ przejawéw lub mechanizmoéw
aktywizacji i rozpadu pamieci kulturowej i literackiej, konczac na zastosowaniu niezwykle
nosnej w drugiej potowie XX wieku teorii traumy, majgcej oczywiscie znacznie starszg
proweniencje. Uzasadniajac to polaczenie Habilitantka rozpatruje w III rozdziale (pt. Trauma
niewoli) zagadnienia traumy historycznej i kulturowej (niewoli tureckiej) nie tylko w dawne;
literaturze odrodzeniowej lecz przede wszystkum we wspdtczesnych poetyckich utworach Ani
Itkowa, Bojka Penczewa, Wtadimira Sabourina, Edwina Sugarewa, traktujacych o zbiorowej i
indywidualnej przesztosci i terazniejszosei, a wige o konstruktach historycznych w polityce
pamieci narodowej. Habilitantka skupia si¢ na kwestiach tozsamosci, relacjach
wspblnotowych, mechanizmach pamigci, a przy tym integralnie komentuje forme 1 tresci
utworéw. Konkluzja tych rozwazan: ,narzucone imaginarium krzywdzacych stereotypow
stanowi model tozsamosci jako formy zniewolenia i zrédta cierpien” (s. 171) - zostala wsparta
pracami Bozidara Jezernika. W czgdci teoretycznej, analiza (w rozdziatach III - IV) oparta jest
przede wszystkim na opracowaniach amerykanskiego historyka Dominicka LaCapry, na
tekstach Jeffrey Ch. Alexandra i butgarskich badaczy, gtéwnie Nikolaja Aretowa (Hayuonanna

mumonozus u Hayuonanna iumepamypa, Codust 2006) i Aleksandra Kiosewa (Uwagi o samo-



kolonizujgcych sie kulturach, ttum. E. Solak, 2000), ktorzy w latach 90. XX wieku wprowadzali
do literaturoznawstwa butgarskiego ujecia dekonstruktywistyczne rodzimej historii 1 literatury
w optyce krytyki neokolonialne;.

Ostatni rozdzial Nieodlegla traumatyczna przeszlosé | zawiera analizy lirycznych
obrazéw BRL-u, (post)transformacji i emigracji”. (s. 8, Autoreferat) Autorka koncentruje si¢
na szeroko zrozumiang problematyke emigracyjng (trauma niechcianej juz ojczyzny, kryzys
tozsamosci, emigracja, utrata), na rézne aspekty traumatycznego powrotu lirycznego Ja do
epoki totalitarnej, na moralnosciowe koncepcje prawie socjologicznie brzmiacej poezji
Plamena Dojnowa, jego napietnowanie ideologicznego letargu umystowego i totalitarnej
przesztosci. Wymienione powyzej rozdzialy sa $wiadectwem erudycji Habilitantki w obszarach
bulgarskiej poezji wspdlczesnej jak i dobrej orientacji o stanie badan nad zjawiskami
literackimi tego okresu. Warto zaznaczy¢ dobra znajomos$¢ kontekstu historycznego epoki
odrodzeniowej XIX wieku czy czaséw transformacji po roku 1989. Interesujacym punktem do
przemyslenia, wedtug mnie jest fakt, iz czg$¢ wybranych poetow nalezy do grona zawodowych
wykladowcow na uniwersytetach bulgarskich. Czasami w ich twérczosci wylaniajg sie zabiegi
i fascynacje estetyka postmodernistyczng, manifestujg oni w strukturze glebokiej swojej poezji
przedstawienia, rodem ze wspdlczesnych teorii literaturoznawczych lub socjologii stosowane;j.
Pytania, na ile liryczna natura poezji toleruje podobne ,,majsterkowanie” oraz o autentyzmie
przezyé lirycznego Ja, pozostajg otwarte. Opracowania w konwencji dekonstruktywistycznej
naukowcow/poetéw koresponduja z ich liryka, traktujaca podobne ,tematy” w ujeciach
poetyckich, co stanowi osobliwa symbioze¢ pomiedzy liryka a mysla teoretyczng. Habilitantka
uchwycita podobng zalezno$é, lecz dalej nie rozwijata tego watku, poniewaz nie to byto jej

celem (s. 81). Metodologia pracy zostata dobrana nalezycie.

5. Podsumowanie

Ksigzka Pani dr Doroty Golek-Sepetliewej podkresla znaczenie literatury jako formy
.pamieci kulturowej” i wpisuje si¢ w nurt badan nad wspdtczesng poezja, Wyposazajac je o
interesujace studium wspdiczesnej poezji bulgarskiej. Nawigzywanie do traumatycznych
do$wiadczenn z przeszlosci i czaséw wspolczesnych, zagadnienia epistemologiczne,
historiozoficzne, filozoficzne, kulturoznawcze a zwlaszcza kwestie pamigei i traumy w
literaturze - to wyrdzniki twérczosci wybranych 14 poetow XXI wieku. Autorka lgczy
umiejetnosci niezbedne w pracy literaturoznawczej z wiedza historyczng 1 kulturoznawcza, co

sprawia, iz wybrana przez nia problematyka jest badana zgodnie z zalozeniami i umozliwila



odpowiednie roztozenie akcentéw w catosci pracy. Nalezy podkreslic trafny wybor
problematyki, przemyslang selekcje pol badawczych w kontekscie niewielkiej ilosci prac w
bulgarystyce polskiej, po§wieconych poezji bulgarskiej. Ksigzka Pani dr Golek-Sepetliewej jest
wlasciwie pierwsza systematyczng proba uporzadkowania wyselekcjonowanych zagadnien
wspdlczesnej poezji butgarskiej na polskim gruncie.

Ostatecznie stwierdzam, ze przedstawiony dorobek naukowy, dzialalnos¢ dydaktyczna,
organizacyjna zashuguja na wysoka ocene i tym samym Habilitantka spetnia warunki stawiane
przez Ustawe osobom starajacym si¢ o uzyskanie stopnia doktora habilitowanego nauk
humanistycznych. Zwazywszy powyzsze, wnosz¢ do Wysokiej Rady Wydziatu Filologicznego
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach o dopuszczenie Pani dr Doroty Golek-Sepetliewej do
dalszych etapow postepowania w przewodzie o nadanie Jej stopnia doktora habilitowanego

nauk humanistycznych w zakresie literaturoznawstwo.
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