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1. Wedlug tresci art. 187 ustawy z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (Dz.U. z 2023 r, poz. 742) rozprawa doktorska powinna
prezentowaé ogdlng wiedze teoretyczna kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach
oraz umiejetno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej.
Przedmiotem rozprawy doktorskie] ma by¢ oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikdéw wlasnych
badan naukowych w sferze gospodarczej lub spolecznej albo oryginalne dokonanie
artystyczne.

Lektura przediozonej mi do oceny rozprawy doktorskiej pozwala jednoznacznie
stwierdzié, ze spelnia ona wszystkie wymogi ustawowe, o ktérych mowa wyzej.

Oceniajac prace doktorskg Pani mgr Magdaleny Lesniewskiej-Jerzykowskiej w
$wietle bardziej sprecyzowanego kryterium wynikajacego z zalozeniach ustawowych
nalezy podkresli¢, ze tematyke pracy uwazam za aktualna, majgcg istotne znaczenie
teoretyczne oraz praktyczne (mimo wyrazanych w literaturze innych pogladdéw,
zwlaszcza co do roli art. 63 KC). Uzasadniajgc wybér tematyki rozprawy Autorka
stusznie stwierdza, ze konstrukcja prawna zgody osoby trzecie] na dokonanie
okreslonej czynnos$ci prawnegj, czyli osoby ktéra nie jest strona danej czynno$ci
prawnej ma zastosowanie do wielu réznorakich sytuacji przewidzianych ustawowo w
obowigzujacym prawie. Faktem jest, ze szereg przepisow zawartych w KC jak 1 w
KRiO oraz w KSH ustanawia obowigzek uzyskania zgody osoby trzeciej. Racje ma
Autorka wskazujac, ze wyktadni art. 63 KC nie poswiecono zbyt wiele uwagi. Biorac
pod uwage nedzy innymi te okolicznosci z przekonaniem stwierdzam, ze mamy do
czynienia z dobrze dobranym materialem badawczym. Daje on mozliwos¢
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poszukiwania wspélnych cech dla rozproszonych przepisow przewidujacych
obowigzek uzyskania zgody osoby trzeciej, a takze uchwycenia roznic widocznych
przy okreslonych czynnoéciach prawnych o charakterze podstawowym. Jest to
niezbedne dla osiagniecia zakladanego przez Autorke glownego, ambitnego celu
rozprawy. Jak pisze Autorka podstawowym celem pracy jest opracowanie 0golne]
regulacji modelowej odnoszacej si¢ do zgody osoby trzeciej, jednak pod warunkiem,
ze wskaza na to badane okoliczno$ci, zwlaszcza analiza watpliwodci interpretacyjnych
wynikajgcych z tresci art. 63 KC.

Za podstawowa tezg badawcza, ktorg stawia Doktorantka jest stwierdzenie, ze
przepis ogélny odnoszgcy sie do zgody osoby trzeciej jest w KC sformutowany w
sposéb budzacy zastrzezenia, mozliwe jest bowiem jego bardziej funkcjonalne ujgcie
poprzez opracowanie odpowiedniej regulacji modelowej. Autorka wyraznie zajmuje
stanowisko, ze wobec obowigzujgcej tresci art. 63 KC niezbgdna jest interwencja
ustawodawcy. |

Dla osiagnigcia wyzej zakladanego celu badawczego Doktorantka zajmuje sig
konstrukcja ogdlnej regulaciji art. 63 KC oraz bada konkretne przepisy wymagajace
uzyskania zgody osoby trzeciej, analizujac je z okreslonej przez siebie perspektywy.
Dla uporzadkowania zakresu dociekan naukowych Autorka formuluje szereg celow
szczeg6lowych. Ten zabieg nalezy ocenié pozytywnie i podkresli¢ umiejetnosé
selekcji zagadnien naukowych niezbednych w dazeniu do zaktadanego celu dysertacji.

Trzeba wiec docenié teoretvczng i praktyczng doniostos¢ wybranej tematyki
rozprawy. Obszar naukowego zainteresowania Autorki prezentowany w dysertacji jest
wazki i ciekawy nie tylko z punktu widzenia teorii, ale takze praktyki prawa, co
Autorka potrafila trafnie dostrzec mimo, ze tematyka ta nie nalezy do szczegOlnie
popularnych w nauce prawa.

Sadze, ze poczynione wyzej uwagi odnosnie tematyki rozprawy wskazujg, ze
tematyka zostata dobrze wybrana, tezy ciekawie postawione zapowiadajagce
interesujgce rezultaty badawcze. Mozna tylko zglosi¢ uwage co do samego
sformulowania tematu i zastanawiaé si¢ czy nie mdglby on brzmieé: Zgoda osoby
trzeciej na dokonanie czynnosci prawnej w prawie cywilnym. Nie zmienia to jednak
wysokiej oceny rozprawy.

2. Niewgtpliwie istnieje $cisty zwiazek miedzy metoda a przedmiotem badania
naukowego co zwykle przesadza o rozwigzaniu okreslonej kwestii. Jesli chodzi o
zastosowane w rozprawie metody badawcze, to dominuje klasyczna, typowa dla
wiekszosci prac prawniczych metoda formalno-dogmatyczna. Jest ona uzupeiniona
badaniami historycznymi i poréwnawczymi (prawo niemieckie). Wazne miejsce
zajmuje takze analiza stanowisk judykatury w problematyce objete] tematem
rozprawy. Nalezy podkresli¢, ze Autorka dobrze wykorzystata polskg literature



przedmiotu 1 uzupeliajaco zagraniczng. Dobdér metod badawczych zostat
uwarunkowany celami naukowymi postawicnym 1 przez Doktorantke.

3. Wypowiadajac sie w kwestii kompozycji pracy nalezy stwierdzi¢, ze jest ona
dostosowana do celu badawczego i zasadniczo spéjna.

Recenzowana rozprawa sklada si¢ (oprocz wstgpu i zakonczenia), z siedmiu
logicznie powigzanych ze soba rozdzialéw. Tytuly tych rozdzialéow sg trafnie, a
zarazem zwieZzle sformutowane. Uktad pracy mozna uznaé za klasyczny, przejrzysty i
porzadkujacy obszar objety dysertacja.

W dobrze skomponowanym wstgpie Doktorantka uzasadnia wyboér tematu,
wskazuje na przedmiot i cel badawczy, formutuje tezy oraz sposoby ich weryfikac).
Znajduje si¢ tu tez krotka prezentacja zawarto$cl tresciowe] poszczegélnych
rozdzialow.

Podstawowa teza badawcza zawiera si¢ w stwierdzeniu, ze przepis ogdlny
odnoszacy si¢ do zgody osoby ftrzeciej jest uregulowany w KC w sposob
niewystarczajacy. Potrzebne jest jego ujecie bardziej funkcjonalne i wprowadzenie
odpowiedniej regulacji modelowej (co postulowala Komisja Kodyfikacyjna Prawa
Cywilnego). Poprzez takie sformutowanie gltdwnej tezy badawczej mozna przyjaé, ze
Doktorantka prezentuje przede wszystkim zainteresowanie dzialaniem norm
prawnych, czyli perspektywe funkcjonalizmu prawniczego. Jest to cenny nurt
badawczy pokazujacy jak dziata prawo w praktyce.

Tre§¢ rozdziatu pierwszego 1 drugiego uznaje za budowanie fundamentu do
dalszych rozwazan. Taki zabieg uwazam za prawidlowy. Zostaly tu przedstawione
zagadnienia stanowigce o istocie zgody, jej znaczeniu teoretycznym 1 praktycznym, z
podkresleniem réznorodnoéci 1 waznosel jej funkeji. Moja szczegdlna uwage zwrdcilo
ujecie zgody w kontekécie zasady swobody uméw oraz wskazanie na niejednolitosé
zgody i skutki istniejgcego stanu prawnego w zakresie o§wiadczenia woli wyrazanego
w formie zgody. Autorka stusznie podkres$la funkcje ochronng zgody oraz trafnie
ustala jej charakter prawny jako tej, ktora nie stanowi odrebnej czynnosci prawnej w
stosunku do czynnodci, ktérej dotyczy, lecz jest jej niezbegdnym elementem.
Dopehnieniem ustalenn dajacych podstawe do dalszych merytorycznych dociekan jest
tre$¢ stosunkowo krétkiego rozdzialn drugiego wskazujaca na to, ze z perspektywy
historycznej mozna zauwazy¢, ze polski ustawodawca kazdorazowo przewidywat w
zakresie ogdlnych przepiséw o zgodzie osoby trzeciej regulacie lakoniczna, odnoszaca
si¢ przede wszystkim do formy zgody, momentu jej wyrazenia oraz skutku wstecznego
zgody. Mozna tutaj dodaé, ze uwagi historyczne pojawiajg si¢ takze w innych
rozdziatach (np. w rozdziale 5) i nie maja one tylko charakteru sprawozdawczego lecz
sg zwykle podstawg uzasadniajgcg ewolucje pdzniejszych rozwigzan prawnych.
Autorka stusznie tu podkresla chwiejno$é ustawodawcy co do formy zgody osoby



trzecie] na dokonanie okredlonej czynnosci prawnej 1 zapowiada prébe rozwiazania
kwestii w przemysleniach dalej prezentowanych.

Kolejny rozdzial, spojny z tematem rozprawy 1 gtowna teza dotyczy waznego
elementu konstrukcyjnego art. 63 KC czyli pojecia osoby trzeciej, co ktérego sa
rozbieznosci w teorii i w praktyce. Rozbieznosci dotycza miedzy innymi tego, czy
uprawnienie do potwierdzenia umowy jest dziedziczne czy nie. Ostatecznie Autorka
przyjmuje (s. 97), ze problem ten nalezy rozpatrywaé a casu ad casum. Wydaje sig, ze
taka propozycja nie jest przekonujgca. Chee dodad, ze przyjmuje tu zalozenie, ze
Doktorantka, nie musi zgadza¢ si¢ z poglagdami osoby recenzujgcej rozprawe.
Stawianie tez nieraz kontrowersyjnych moze by¢ tworcze i1 dajace asumpt do
$wiezego spojrzenia na dany problem oraz zapoczgtkowania ciekawych dyskusji
naukowych.

Problematyka zrddel obowigzku uzyskania zgody osoby trzeciej (rozdzial
czwarty) jest logiczna konsekwencja ustalen poczynionych weczesdniej. Nalezy
podkreslié, ze w tej cze$ci rozprawy znalazly si¢ rozwazania obejmujgce rozne
obszary prawa prywatnego. Dgzac uporzadkowania zrodel obowiazku uzyskania
zgody osoby trzeciej Autorka dokonuje klasyfikacji tych obowigzkéw, tym samym
poszukuje kolejnych podstaw do zbudowania zapowiadanej regulacji modelowe;j.
Ponadto polskie rozwigzania prawne konfrontowane sa regulacjami w BGB. Dla
uwypuklenia roli zgody osoby trzeciej w dokonaniu czynnosci prawnej shusznie mamy
tu do czynienia z poszukiwaniem relacji migdzy zgodg osoby trzeciej a warunkiem w
rozumieniu art. 89 KC. Stanowisko, ktére zajmuje Autorka w tej kwestii uznaje za
trafne, poparte analizg przepiséw prawnych i przyktadami z dorobku judykatury.

Dalej Doktorantka rozwaza formy zgody osoby trzecie] wymagane dla rdéznych
regulacji prawnych oraz skutki niezachowania formy prawnej zgody osoby trzeciej na
dokonanie okreslonej czynnodci prawnej. Ustosunkowujac si¢ negatywnie do
rozwigzan prawa niemieckiego ustanawiajacego swobode w zakresie formy zgody w
kazdym przypadku, niezaleznie od zastrzezonego rygoru Doktorantka wyraza zdanie,
ze taka regulacja moze podwazac funkcje i cele zgody oraz godzié¢ w zasade pewnosct
obrotu prawnego. W moim przekonaniu stusznie konstatuje, ze w zakresie formy
zgody przyjetej w Polsce (art. 63 paragraf 2 KC) nie ma potrzeby zmian, istniejaca
regulacja odpowiada potrzebom obrotu prawnego. Analogiczne oceniana jest forma
odmowy zgody osoby trzecie. Zwlaszcza na podstawie analizy stanowiska judykatury
1 pogladow doktryny pojawia si¢ ciekawy postulat o potrzebie usunigcia wymogu
zgody jako przestanki skutecznosci umowy przejecia dtugu pomiedzy wierzycielem a
przejemca dlugu oraz zgody dhiznika na wstapienie innego podmiotu w prawa
wierzyciela w stosunkach cywilnoprawnych. Badana jest takze zasadno$¢ wymogu
zgody dhuznika w przypadku, gdy dhug jest przejmowany przez nowy podmiot.
Autorka powoluje sig¢ na aktualne opinie przedstawicieli nauki prawa prywatnego oraz
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na okoliczno$é, ze w ustawodawstwach obcych (w tym w ustawodawstwie
niemieckim) a historycznie w KZ nie przewidziano zgody dluznika Doktorantka
wysuwa postulat usuniecia zgody dhuznika jako przeslanki skutecznosci umowy
przejecia dlugu pomigdzy wierzycielem a przejemca dhlugu oraz zgody diuznika na
wstgpienie innego podmiotu w prawa wierzyciela. Wydaje sig, ze przy tej okazji
mozna bylo wspomnie¢ o ustawowych bezwzglednych  ograniczeniach
dopuszczalnosci przejecia dlugu w przepisach obowiazujacych poza prawem
prywatnym (mimo, ze praca dotyczy prawa cywilnego) i przykiadowo wskaza¢ na
uzasadnienie tych ograniczen, np. w Kodeksie pracy, w prawie zaméwien
publicznych. Pozwolitoby to na systemowe spojrzenie na problem zgody w przypadku
przejecia dhugu. Uwaga ta nie jest zarzutem lecz sugestig odnoszaca si¢ do mozliwosci
badania relacji instytucji prawa prywatnego 1 publicznego.

Dla osiaggniecia zakladanego celu badawczege Autorka zajmuje si¢ nastgpnie
doniostym zagadnieniem przedmiotem zgody osoby trzeciej i sposobem jej wyrazenia
(rozdziat 6). Problematyka ta w szczegdlnosci ujawnila si¢ w praktyce obrotu
prawnego. Rozwazania i ustalenia zawarte w tej czeSci dysertacji uwazam za
szczegoblnie interesujace i wartosciowe zwlaszeza od strony funkcjonalnej, dzialania
przepiséw prawnych w praktyce. Zwraca uwage bogactwo wywazonych propozycji
udoskonalenia przepisow. Warto byloby ustysze¢ bardziej szczegdlowe argumenty
Autorki w zakresie Jej stanowiska o osobistym skladaniu o§wiadczenia woli przez
osobe trzecig (np. s. 187). Stusznie zostaje podkreslone, ze osoba trzecia nie ma
obowigzku udzielenia zgody, nie musi takze uzasadniaé jej motywoéw, nie podlega to
takze kontroli sgdéw. Jednak w sytuacji odmowy zgody dopuszczalne jest roszczenie
odszkodowawcze po zaistnieniu okreslonych przestanek. Autorka z pewno$cia ma
wiedze jak ten problem ksztaltuje sie w praktyce sgdowej. Czy jest to istotny problem
praktyczny, czy ma znaczenie raczej marginalne w $wietle dorobku judykatury? Z
wielu wzgledéw interesujaca jest tez kwestia cofnigcia zgody, o czym réwniez warto
bytoby podyskutowac.

Za interesujace 1 warto$ciowe uznajg takze dociekania i przemyslenia zawarte w
ostatnim rozdziale dysertacji. Zwracaja uwage zwilaszcza trafne wnioski dotyczace
bezskutecznosci zawieszone] poczynione z perspektywy zasady pewnosci obrotu
prawnego. Postulaty co do konieczno$ci uzupeinienia regulacji prawne) w tym
zakresie uwazam za trafne (np. s. 233-234).

Mimo tego, ze Doktorantka kazdy rozdzial koficzy podsumowaniem, to w
zakonczeniu 1 we wnioskach de lege lata [ de lege ferenda znalazly sie syntetycznie
ujete podstawowe problemy prawne rozstrzygane w rozprawie oraz tworcze
propozycje rozwigzania dostrzezonych kwestii w teorii i praktyce. Na wysokg oceng
zastuguje zakoficzenie rozprawy, ktore dobrze eksponuje zdefiniowane problemy
badawcze, przedstawia wywazong krytyke obecnie obowiazujacej regulacii prawnej.
Wykorzystujac wezesniejsze dociekania doktrynalne i badania regulacji prawnych
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polskich 1 obcokrajowych Doktorantka postuluje wiele dobrze uzasadnionych i
trafnych zmian w zakresie regulacji prawnej zgody osoby trzeciej na dokonanie
okreslonych czynnosci prawnych.

Uwazam, ze rozprawa doktorska pani mgr Magdaleny Lesniewskiej -
Jerzykowskie) jest trafnym 1 twdrczym polaczeniem problematyki teoretyczne] 1
praktycznej w zakresie zgody osoby trzeciej do dokonania czynnosci prawnej {(chociaz
temat rozprawy jest zakre$lony szerzej).

4. Oceniajac elementy ,.strony warsztatowej”, trzeba jednoznacznie stwierdzid,
ze rozprawa zastuguje na wysoka oceng. Napisana jest poprawnym 1 przystepnym
stylem, co sprawia, ze mimo zawilej problematvki lektura rozprawy nie czyni
czytelnika mocne utrudzonym. Zaletg pracy jest takze uniknigcie tzw. stylu
urzedniczego, niestety prezentowanego w wielu dysertacjach. Niekiedy zdarzajg sig
drobne potknigcia, np. rozpoczynanie zdania od skrotow (Art.) lub stosowanie k.c. i
KC (np. s. 108). Takze o usterce mozna powiedzie¢ analizujgc strong edytorskg uktadu
poszczegolnych jednostek redakeyjnych.

Trzeba podkresli¢, ze literatura przedmiotu oraz dorobek judykatury zostaty
bardzo dobrze wykorzystane. To samo mozna powiedzieé¢ o dorobku judykatury.

Autorka opanowala umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia naukowej pracy
badawczej. Generalnie Doktorantka prezentuje dojrzato$¢ naukowsa, unika pochopnych
1 plytkich ocen analizowanych regulacji prawnych, dorobku dokirynalnego i
orzecznictwa sadoéw. Krytyka jest zawsze wywazona 1 poparta przemyslana
argumentacja.

Pozytywnie nalezy oceni¢ fakt, ze wielokrotnie podnoszone sa aspekty
funkcjonalne rozwazanej problematyki prawnej, co pozwala stwierdzi¢, Ze ma Ona
duzg wiedzg o ,,prawie w dziataniu®. '

Sadze, Zze ustalenia 1 wnioski sformulowane przez Autorke bedg przydatne nie
tylko dla prawnikéw teoretykéw i praktykéw lecz dla kazdej osoby stykajacej sie z
o$wiadczeniem woli wyrazanym w formie zgody na dokonanie okre$lonej czynnoscei
prawnej przez inng osobe. Proponuj¢ tez rozwazenie wydania rozprawy w formie
ksigzkowej po dokonaniu korekty redakcyjnej.

Konkluzja

Recenzowana rozprawa jest opracowaniem stojagcym na o wysokim poziomie
naukowym, zawierajgcym w swej tresci oryginalne rozwigzanie zagadnienia
naukowego o istotnym znaczeniu zaréwno teoretycznym jak 1 praktycznym. Rozprawa
dowodzi takze wysokiego poziomu wiedzy prawniczej Doktorantki, nalezytego
opanowania metod badawczych oraz potwierdza zdolno$¢ do samodzielnego
prowadzenia badan naukowych.




Rozprawa Pani mgr Magdaleny Lesniewskigj-Jerzykowskiej pod tytulem:
»Zgoda osoby trzeciej w prawie cywilnym” speinia wymogi stawiane TOZprawom
doktorskim przez przepis art. 187 ustawy z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce i jako taka moze by¢ podstawg do podjgcia dalszych stadiéw

przewodu doktorskiego.

Teresa Mréz




