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W zwigzku z powotaniem mnie przez Rade Instytutu Prawa Wydziatlu Prawa i
Administracji Uniwersytetu Slaskiego na recenzentke rozprawy doktorskiej Pana lkechukwu
Ugwu nt. Indigenous Peoples in Africa and Transnational Corporations: Human Rights and
Environmental Aspects, napisanej pod opieka naukowa Pani Prof. dr hab. Barbary

Mikofajczyk przedstawiam jej ocene:
1. Wyb6r tematu rozprawy doktorskiej

Korporacje transnarodowe staly si¢ w ostatnich dziesiecioleciach bardzo istotnym
uczestnikiem stosunkéw migdzynarodowych. Ich pozycja stale wzrasta, a aktywnos¢ budzi
niezliczone kontrowersje. Nieodtacznie zwigzana jest z checig osiggania zysku
ekonomicznego, a sposoby dochodzenia do tego celu wywofuja w  spotecznosci
migdzynarodowej wiele sprzeciwéw. Autor uczynit tematem swojej rozprawy doktorskiej
zagadnienie ludéw tubylczych Afryki w zderzeniu z korporacjami miedzynarodowymi w
kontekécie praw cztowieka i ochrony $rodowiska. Temat to odwaziny, zagadnienie

kontrowersyjne i bardzo aktualne, Juz z tego choéby wzgledu ocena rozprawy doktorskiej w




zakresie wyboru zagadnienia naukowego zastuguje na pochwate. Dodatkowo pole badawcze
zostato okreslone bardzo szeroko, czym Autor zastuzyt na kolejne uznanie. Jednoczesnie
zakreslona metodologia badan w aspekcie wyboru szczegbtowych zagadnien sktadajacych sie
na temat rozprawy, jest niezwykle precyzyjna, przemyélana i dobrze sformutowana.
Jednoczesnie podkredli¢ nalezy, ze zagadnienie to nietatwe, wymagato oryginalnego ujecia,
przedstawienia hipotez badawczych i podjecia préby znalezienia na nie odpowiedzi, w tym
postulatow na przysztos¢ oraz oceny ich praktycznej przydatnosci, w tym efektywnosci.
Wybor zagadnienia badawczego jest bardzo trafny, oryginalny i zastuguje na najwyisze
uznanie. Nie powinno tez ujs¢ naszej uwadze, ze wspdtczesna spotecznoéé migdzynarodowa
boryka sie z problemem znaczacych rdznic ekonomicznych miedzy paristwami, regionami i
grupami spotecznymi, ktére to w jakim$ stopniu spowodowane zostaty takie dziataniem

korporacji transnarodowych.

ZauwazyC¢ jednoczesnie trzeba, ze temat ten jest niezwykle interesujacy z punktu
widzenia prawa migdzynarodowego. Autor bardzo trafnie go wybrat, dzieki czemu w
literaturze wypetnia powaina luke. Nie ma bowiem kompleksowego opracowania na
wskazane zagadnienie. Ma ono tez bardzo wazny walor praktyczny, gdyz dotyka
wspomnianych juz problemoéw spotecznych i niewatpliwie wigze sie z licznymi naruszeniami
praw cztowieka. Przyczyng wielu kryzyséw w regionie Afryki jest czesto niedostatek i gteboka
bieda sporej ilosci warstw spotecznych, w tym ograniczanie mozliwosci ekonomicznych
ludéw tubyiczych. Miedzynarodowe instytucje ochrony praw cztowieka, liczne organizacje
pozarzadowe, zmierzaly i zmierzaja do ztagodzenia skutkéw tego stanu rzeczy, za$

organizacje regionalne, staly sig praktycznym narzgdziem osiggniecia wspomnianego celu.

Cho¢ cel szczytny, to wydaje sie, ze praktyczny aspekt jego realizacji nie uwzglednia
wszystkich stabosci, w tym przede wszystkim naruszen praw cztowieka czy dziatai panstw.
Realizacja bowiem celu ekonomicznego korporacji transnarodowej czgsto wiaze sie ze strata
dia srodowiska czy ludnosci rdzennej, od pokoleri zamieszkujacych tereny, ktdrych
przeznaczenie nagle mogio ulec zmianie, odebralo im prawo do korzystania z zasobdw

naturalnych, a inwestycje zagrazaja uksztattowane] przez lata codziennosci.

Autor tematem swojej rozprawy doktorskiej uczynit zagadnienie kontrowersyjne, petne

wewnetrznych sprzecznosci, a tym samym trudne do pogodzenia w wymiarze spotecznym i




Zarazem prawno-cziowieczym. Jak bowiem zwazy¢ racje stojace po stronie ludnosci rdzennej
i korporacji transnarodowej, ktorej celem jest osiaganie zysku, a realizacja inwestycji
negatywnie dotyka ludno$é tych obszaréw, na ktorych dziatalnos¢ ekonomiczna jest
realizowana? Jak wreszcie powinno zachowaé si¢ panstwo, rozumiane jako mechanizm
wladzy w sytuacji walki stabszego i silniejszego podmiotu? Cho¢ poglad Autora wyrazony w
rozprawie jest jasny, jednoznacznie zaprezentowany i w konsekwentny sposéb przekonujacy
czyteinika o pewnej hierarchii wartosci, to niekiedy brak argumentéw wobec niecheci lub
zbyt stabej ochrony oferowanej przez panstwo tym, ktorzy od zarania dziejéw zajmuja

okreslone terytoria. Wybdr tematu zastuguje na w petni pozytywna ocene.

2. Ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej

2.1, Konstrukcja rozprawy

Rozprawa doktorska,_ W jej merytorycznej warstwie, sktada sie z trzech czeéci, w tym
siedmiu rozdziatdw, wstepu, zakoriczenia, wykazu skrétéw i bibliografii. Trafnie Autor
rozpoczat analize od koncepcji ludéw tubylczych (rozdziat pierwszy), w ktérym opisat ich
geneze, definicyjny problem, uwzgledniajgc stanowisko Unii Afrykanskiej i inne perspektywy
definicyjne. Autor uwzglednit takze zagadnienie samostanowienia, analizujac je w
odniesieniu do wybranych ludéw. W rozdziale drugim znajdujy sie rozwazania o
korporacjach transnarodowych i ich relacji do panistw Afryki. Trzeba przyznaé, ze rozwazania
§q tutaj szerokie, poczynajac od same] koncepcji, historii i teorii, ktére uwzgledniaja
stanowisko neoliberalne, transnarodowe i globalne. Ciekawie Autor przedstawit status
korporacji transnarodowych oraz zagadnienie szkéd wyrzadzonych przez omawiane
korporacje. Ostatnie dwa problemy poruszane w tym rozdziale dotycza stanowiska paristw
afrykanskich wobec ludéw tubylczych oraz zwigzki tych panstw z dziatalnoscia korporacji
transnarodowych. Na tym Kkoriczy sie czeéé pierwsza rozprawy, poswiecona giéwnym

uczestnikom zagadnienia.

Czgs¢ druga rozprawy traktuje o prawach ludéw tubylczych i paristwach oraz
korporacjach transnarodowych. Rozpoczyna jg rozdziat trzeci dotyczacy praw omawianych
fudéw, w tym prawa do samostanowienia, prawa do ziemi, terytorium i zasobow, praw

zwigzanych ze Srodowiskiem, nie wylaczajac prawa do czystego srodowiska, praw




wiasnosciowych, odpowiedniego standardu 2ycia i rozwoju. W rozdziale czwartym znalazly
sig interesujgce rozwazania o obowiazkach paristw z zakresu praw czlowieka. Autor trafnie
rozpoczat od analizy podstaw prawnych obowiazkdw paristw wzgledem praw cztowieka,
zwracajac szczegdlng uwage na ich poszanowanie i ochrone. Rozwazajac podstawy prawne
obowigzkow panstw, Autor stusznie dokonuje podziatu na twarde i migkkie prawo. Ciekawie
pod wzgledem konstrukcyjnym i jednoczeénie trafnie dokonat w tym przypadku
szczegOtowego wyboru praw zwigzanych ze $rodowiskiem oraz prawem inwestycyjnym.
Rozdziat piaty, zamykajacy cze$é drugg rozprawy, dotyczy odpowiedzialnosci korporacii
transnarodowych. Autor przedstawit w nim twarde i migkkie mechanizmy prawa
migdzynarodowego, skupione w najwiekszym stopniu wokét prawa inwestycyjnego.
Szczegdlne miejsce znalazly w nim rozwazania o prawnie wigzacym instrumencie czy

Zrownowazonym rozwoju oraz spotecznej odpowiedzialnoéci biznesu.

Ostatnia trzecia cze$¢ rozprawy to charakterystyka afrykariskiego modely prawa.
Znalazty si¢ w niej dwa rozdziaty. Rozdziat szésty, ktory traktuje o specyfice ludéw tubylczych
w kontekscie afrykanskiego systemu ochrony praw cztowieka oraz rozdziat siodmy, dotyczacy
afrykariskiego rezimu prawa inwestycyjnego oraz ochrony $rodowiska w kontekscie ochrony
praw ludnodci rdzennej. Struktura tych rozdziatéw jest zblizona i obejmuje kwestie zwigzane

z podziatem na twarde i miekkie prawo oraz uwzglednieniem cech subregionalnych.

Konstrukcja recenzowanej rozprawy doktorskiej jest bardzo przejrzysta, pozwala
czytelnikowi na uporzadkowane poréwnanie zagadnien bedacych przedmiotem badan w
kolejnych jej rozdziatach. Kazdy rozdziat opatrzony jest wstgpem oraz uwagami kocowymi,
w ktorych to Autor szczegéfowo przedstawia cele badawcze oraz wnioski wyplywajace ze

szczegdiowej analizy.

Catos¢ rozprawy jest bardzo dobrze przemyslana pod wzgledem planowania i
analizowania szczegétowych zagadnief sktadajacych sie na cato$¢ tematu. Przyjeta metoda
od o0g6tu do szczegdtu jest bardzo trafna i prawidtowo zaplanowana. Rozprawa zyskuje na
przejrzystosci, a czytelnik zawsze fatwo odnajduje sie w prezentowanych przez Autora
zagadnieniach. Z pewnoscia przyjeta metoda jest bardzo trafna i przejrzysta, o co bez

watpienia nie jest fatwo w przypadku tak obszernej rozprawy i badan kompleksowych,




obejmujacych przynajmniej trzy, znaczace subsystemy prawa migdzynarodowego, a kazdy

analizowany jest w powigzaniu z regionalnym systemem ochrony praw cztowieka.

2.2.  Merytoryczna ocena problemu badawczego przedstawionego w rozprawie

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze w przedstawionej mi do recenzji rozprawie
doktorskiej merytorycznych watkéw podlegajacych ocenie, cho¢ moze raczej trafniej bytoby
stwierdzi¢, dyskusji z Autorem jest wiele. Wobec powyzszego odniose sig¢ jedynie do

wybranych tez zawartych w opracowaniu.

Od czasow kolonialnych, a szczegélnie w erze post-kolonialnej, ludnos$é rdzenna
stanowita bardzo istotny element dyskus;ji z zakresu prawa miedzynarodowego publicznego.
Oczywiscie wspéiczesnie regulacje dopetniaja miedzynarodowo chronione prawa cziowieka,
ktére ludnosci rdzennej poéwiecajg wiele uwagi, uwzgledniajac specyfike obecnej sytuaci
spoteczno-ekonomicznej w réinych regionach na éwiecie. Autor rozprawy postanowit zajacé
si¢ ludnoscia rdzenng w Afryce oraz korporacjami transnarodowymi w aspekcie praw
cztowieka oraz prawa ochrony $rodowiska. Wybdr ten jest bardzo trafny, a temat

prawidtowo sformutowany.

Juz na poczatku rozprawy postawiono siedem hipotez, ktére w niezwykle interesujgcy
sposéb okreslity pole badawcze. Wéréd nich znalazty sig te o charakterze bardzo
podstawowym, dotyczace samej identyfikacji ludnogci rdzennej, jej praw w $wietle prawa
migdzynarodowego, obowigzkéw parstw tego kontynentu wobec ludnodct rdzennej,
podstaw ochrony w $wietle uniwersalnego systemu ochrony praw cztowieka. Autor stawia

sobie tez pytania o mozliwosci skutecznej ochrony rdzennych ludéw Afryki.

Wszystkie te tezy nalezy uznaé za prawidiowo zidentyfikowane zagadnienia
badawcze. S3 one obecne w literaturze swiatowej i zostaty przez Autora wlasciwie dobrane.
Uwzgledniono w ten sposéb wyznaczone przez wspdtczesng dyskusje miedzynarodowa,
dominujace trendy z zakresu aktywnodci korporacji miedzynarodowych, potrzeb
uregulowania ich statusu oraz ograniczeri co do dziatalnoéci zwigzanej ze skutkami dla

srodowiska naturalnego.




Wybér zagadnien merytorycznych wymagat odwagi naukowej. Jest to bardzo
kontrowersyjne pole badawcze ze wzgledu na zaangazowanie ogromnego potencjatu
ekonomicznego, ktdrego budzety niekiedy przewyiszaja zdolnosci finansowe niektérych
paistw w regionie Afryki. Autor te: analizuje zagadnienie wieloptaszczyznowo,
uwzgledniajagc w swoich rozwazaniach migdzynarodowa ochrone praw cztowieka, prawo

ochrony $rodowiska i prawo inwestycyjne.

Stusznie Doktorant rozpoczat od opisu Afryki, jako kontynentu sprzyjajacego
dziatalnodci ekonomiczne] korporacji transnarodowych, wskazujac na zasoby naturalne
regionow. W kolejnej czedci przyblizyt problematyke pojecia narodéw rdzennych Afryki i ich
dostepu do terytorium. Postawit tez odwaing teze dotyczacy braku skutecznej
odpowiedzialno$ci korporacji transnarodowych w kontekscie ich statusu jako nie bedacych
podmiotami prawa miedzynarodowego. Stusznie tez zauwaza Autor trudnosci zwigzane z
korzystaniem przez ludy rdzenne z petni ochrony miedzynarodowej, w tym z konwencji
Migdzynarodowe] Organizacji Pracy czy Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych. W tym
kontekscie trafnie tez wskazat na szwajcarska korporacje Syngente, jako odpowiedzialng za

toksyczne zanieczyszczenia w Namibii odpadami pochodzacymi z Europy.

Opisujac prawa ludnosci rdzennej jako prawa cziowieka Doktorant odni6st sie w
szczegoinosci do prawa do Zycia, prawa do ziemi i jej zasobéw naturalnych czy prawa do
czystego Srodowiska, a takze prawa do uczestniczenia w procesie decyzyjnym, ktéry ma
wptyw na Srodowisko. W petni nalety zgodzi¢ sie z Autorem, ktdry twierdzi, ze w tym
wymiarze korporacje transnarodowe operujgce w Afryce dopuszczajg sie naruszen i z

pewnoscia nie przestrzegaja ww. praw ludnosci rdzenne;j.

W peini stuszng jest tez teza o obowigzku przestrzegania praw cztowieka
wynikajacych z twardego prawa miedzynarodowego. W tym kontekécie trafnie postawit
hipoteze, ze powszechne prawo miedzynarodowe nie chroni w petni praw ludnosci rdzennej
Afryki, a w konsekwencji uzasadnione sa pytania i tezy formutowane do kolejnych rozdziatéw
| podrozdziatéw. Autor konsekwentnie analizuje wymienione pytania i w kolejnych czesciach

rozprawy udziela na nie stosownych odpowiedzi.

Na sporg pochwatg zastuguje tez ilos¢ zagadnier naukowych objetych rozprawa

doktorska, ich interdyscyplinarny wymiar oraz przedstawienie na tle praktyki i stosunkdw




miedzynarodowych. Trudno oczywisicie, jak wskazatam wyzej, odnieéé sie do wszystkich
watkow. Szczegodlnie interesujace z punktu widzenia miedzynarodowej ochrony praw
czfowieka, sy rozwazania dotyczace Afrykanskiego Trybunafu Praw Cztowieka i Komisji.
Zgodzi¢ sie trzeba z tezg Autora o istnieniu luki w uniwersalnym systemie ochrony praw
cztowieka, ktérg system afrykariski probuje wypetnié, lecz poza prawem inwestycyjnym
trudno wskazac inne instrumenty prawne, ktére moglyby stuiyé temu celowi. W tym
wymiarze wtasciwie Autor wskazuje miedzynarodowo wiazacy instrument, nad ktdrym
trwajg prace w Organizacji Narodow Zjednoczonych, a takie trudnosci zwigzane z

kompleksowym procesem jego przyjecia.

Zmierzajgc do podsumowania oceny merytorycznej recenzowanej rozprawy doktorskiej
nalezy podkredli¢, ze Doktorant bardzo trafnie zaklasyfikowat problemy badawcze z punktu
widzenia prawa migedzynarodowego, ochrony praw cztowieka oraz systemow szczegdlnych
takich jak ochrona s$rodowiska czy prawo inwestycyjne. Wykazat cechy wiasciwe dla
podmiotow takich jak ludnosé rdzenna i korporacje transnarodowe. Wtasciwie kategoryzuje
osoby prawne tworzone na podstawie uméw prawa krajowego, ktore zarazem posiadaja
cechy przypisywane podmiotom prywatnoprawnym, choé dziataja w sferze ekonomicznej i
gospodarczej wielu systemow prawnych wspoétczesnego swiata, wchodzac w interakcje z
przepisami prawa miedzynarodowego publicznego. W petni nalezy zgodzi¢ sie z wnioskami
dotyczacymi statusu prawnomiedzynarodowego ludnosci rdzennej, podobnie jak trafny i

reprezentatywny jest wybér konkretnych grup, ktére poddano szczegdtowej analizie.

Szczegbtowe pytania | problemy badawcze dotyczace zglebienia istoty aktywnosci
korporacji transnarodowych w kolizji z ludnoscig rdzenng, zostaly bardzo trafnie wskazane i
w kolejnych rozdziatach dogtebnie przeanalizowane. Trzeba podkresli¢, ze Autor przez catoéé
rozprawy doktorskiej bardzo konsekwentnie i logicznie wymienione watki naukowe
analizuje. W koricowe]j czesci zas odpowiada na postulaty zmian, ktére zapowiedziat we
wstepie. Rozprawa pod wzgledem merytorycznym jest spdjna i zasfuguje na najwyisze

uznanie.

Na szczegolne podkreslenie zastuguje fakt, ze wszystkie pytania badawcze naleiy ocenié
pozytywnie pod wzgledem merytorycznym, zostaty one prawidtowo sformutowane i trafnie

okredlone w konteksicie ogdlnego problemu badawczego postawionego w rozprawie




doktorskiej, Szczegétowo wskazane we wstepie metody badawcze tez zastugujg na podobna

ocene.

Autor bardzo trafnie i odwainie podejmuje tematy kontrowersyjne, dobrze dobiera
praktyczne przykiady obrazujace problematyke naruszania praw cztowieka w zwigzku z
dziatalnoscia gospodarczy korporacji transnarodowych. Ponadto prawidtowo okreéla kwestie
najbardziej problematyczng, czyli mozliwosci postawienia zarzutéw i wyegzekwowania
odpowiedzialnosci korporacji transnarodowej za naruszenia praw cziowieka, szczegélnie w
wymiarze ich skutkéw srodowiskowych i spotecznych. Przedstawione w tym kontek$cie

sprawy rowniez nalezq do trafnie obrazujacych praktyczny wymiar problemu badawczego.

Sugestie, ktore moina by zaproponowad Autorowi zwigzane s3 raczej z pewn3
perspektywq uniwersalnego wzgledem regionalnego wymiaru ochrony praw cztowieka. W
rozprawie przyjeto bowiem specyfike Afryki jako kontynentu i tamtejszej ludnosci rdzenne;j.
Stad badania w kierunku analogicznej struktury zobowigzan z zakresu miedzynarodowo
chronionych praw cztowieka w odniesieniu do korporacji dziatajacych w potudniowo-
amerykanskim wymiarze regionalnym, stanowityby wartoéé dodang do teorii prawa
migdzynarodowego. Wybrany przez Doktoranta temat rozprawy doktorskiej jest niezwykle
interesujacy i zarazem nowatorski, cho¢ trudno dzi§ o temat oryginalny czy taki, ktorego nie

podjeto w nauce na szerszg skale.
3. Ocena formalnej strony rozprawy doktorskiej

Recenzowana rozprawa doktorska zostata napisana bardzo dobrym angielskim jezykiem
prawniczym. Jakiekolwiek btedy jezykowe, powtdrzenia (s. 357) czy literéwki sg tak nieliczne,
Ze wiasciwe nie ma sensu czyni¢ o nich wzmianki. Rozprawa ta spetnia wszystkie kryteria
formalne stawiane rozprawom doktorskim w naukach prawnych. Bibliografia zostata
sporzadzona prawidtowo. Wykaz literatury, aktéw prawnych i orzecznictwa wskazuja na

dogtebne zapoznanie sig z publikacjami $wiatowymi.
4. Konkluzja oceny rozprawy doktorskiej

Biorac pod uwage powyisze stwierdzam, ze rozprawa doktorska Pana Ikechukwu Ugwu
nt: Indigenous Peoples in Africa and Transnational Corporations: Human Rights and

Environmental Aspects, napisana pod opieka naukowg Pani Prof. dr hab. Barbary Mikotajczyk




na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slgskiego, speinia wszystkie wymogi zawarte
w art. 190 ust. 3 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce {tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 574

z poén. zm.} i tym samym wnioskuje o dopuszczenie Doktoranta do dalszych czynnoéci w

s

przewodzie doktorskim.




