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1. Uwagi wstepne

Zgodnie z uchwalg nr 92/2024 Rady Naukowej Instytutu Nauk Prawnych
Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach z dnia
18 czerwea 2024 roku, na podstawie ktorej zostatam wyznaczona recenzentka rozprawy
doktorskiej Pana mgr. lkechukwu Ugwu pt. Indigenous Peoples in Africa and
Transnational  Corporations:  Human — Rights and — Environmental — Aspects.
W postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauki prawne, przedkladam niniejsza recenzje. Recenzja zostala
sporzgdzona z uwzglednieniem kryteriow, jakie powinna spelnia¢ rozprawa doktorska.
okreslonych w art. 187 ust. 112 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742 ze zm.). Zgodnie z przepisami ustawy
przedmiot rozprawy doktorskiej powinno stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego. Rozprawa powinna tez prezentowaé ogolna wiedze Kandydata
w dyscyplinie nauki prawne oraz umiej¢tno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy

naukowej.

2. Wybor tematu rozprawy

W odniesieniu do tematu recenzowanej rozprawy doktorskiej pierwszym
spostrzezeniem, ktore nasunelo sie w zwigzku z jej tytulem, bylo to, ze zawiera on cztery
rozne terminy, z ktorymi mozna powigza¢ rozlegle tresci. Watpliwosci dotyczace tego
zestawienia zostaly jednak usunigte dzieki uzyskaniu wlasciwego i przekonujacego

wyjasnienia zawartego zarowno we wstepie do rozprawy, jak tez potwierdzonego
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w prezentacji problematyki w calej rozprawie. Autor dobrze uzasadnil nadany rozprawie
tytul ukazujgc, jakie zwigzki i zaleznosci istnieja migdzy: rdzenna ludnoscig w Afryce
I transnarodowymi korporacjami oraz prawami czlowieka i sprawami $rodowiskowymi.
Prezentacja tej wieloaspektowej problematyki w rozprawie potwierdza jej aktualnosé
I atrakeyjnos¢ pod wzgledem naukowym. Zakres i sposob przedstawienia tematu jest
oryginalny, bowiem w rozprawie umiejetnie polaczono w calos¢ zagadnienia zwiazane
z roznymi dzialami prawa migdzynarodowego dotyczacymi podmiotowosci, praw
czlowieka, prawa Srodowiska i prawa inwestycyjnego, a poddane analizie problemy nie
byly w takiej szerokiej perspektywie badawczej prezentowane w naukowym
pismiennictwie prawniczym. Warto tez zaznaczyé, ze w odniesieniu do terminu
~indigenous peoples™ w polskim pismiennictwie i thumaczeniach tekstow uzywa sie
roznych okreslen: .. ludy tubyleze”, ,ludy rdzenne™, ,.rdzenna ludnos$¢™, ..autochtoniczna

ludnos¢™. W niniejszej recenzji postuzytam sie terminem ..rdzenna ludnogé™.

3. Systematyka i charakterystyka tre$ci rozprawy

Recenzowana rozprawa sklada si¢ ze wstepu, trzech cze$ci podzielonych na
rozdzialy (po dwa rozdzialy w czesci pierwszej i trzeciej oraz trzy rozdzialy w czesci
drugiej) oraz uwag koncowych. We wszystkich rozdziatach, w ktorych dokonano tez
wewngtrznego podziatu na mniejsze jednostki systematyki, zostaly zamieszczone uwagi
wprowadzajace i podsumowujgce. Zastosowany w rozprawie uklad i podzial tresci jest
przejrzysty oraz zostal przez Autora prawidlowo we wstepie uzasadniony.

Wstep zostal poprawnie skonstruowany i zawiera informacje wiasciwe dla tej
czesei pracy. Oprocz  wspomnianych wyjasnien dotyczacych tytulu rozprawy,
przedstawiono w nim gléwna hipoteze i siedem hipotez parcjalnych, a takze pytania
odnoszace si¢ do poszczegolnych rozdzialow, na ktére Autor udzielal w nich
odpowiedzi, by dowies¢ stusznosci sformulowanych hipotez. Okreslil tez metody
badawcze, ktorymi postuzyl sie w rozprawie i scharakteryzowal stan pismiennictwa
dotyczgcego jej tematu. Zaprezentowal réwniez strukture rozprawy oraz wskazal.,
w jakim zakresiec wnosi ona wkiad do poszerzenia wiedzy dotyczacej podjetego tematu.

Pierwsza cze$¢ rozprawy dotyczy trzech uczestnikow  stosunkow

miedzynarodowych, ktorych sytuacja prawna i wzajemne relacje zostaly w niej
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przedstawione: rdzennej ludnosci. transnarodowych korporacji i pafstw. Pierwszy
rozdzial poswigceil Autor konceptualizacji pojecia rdzennej ludnosei. z uwzglednieniem
aspektéw prawnych, socjologicznych, antropologicznych. Zaprezentowal rozne
definicje rdzennej ludnosci przyjmowane w dokumentach migdzynarodowych
i formulowane przez przedstawicieli doktryny, w sposob krytyczny odnoszac sie do
zawartych w nich ustalen. Szczegolng uwage zwrocil na pie¢ grup ludnosci rdzennej
w Afryce: Ogoni w Nigerii, Endorois w Kenii, Pigmejow w Afryce S’rodkowej. San
(Buszmenow) w Afryce Poludniowej i Ogiek w Kenii. Przedstawiajac prawna sytuacje
rdzennej ludnosci afrykanskiej, podkreslit wazng role religii i praktyk kulturowych
w jej zyciu i dzialalnosci, a takze jej szczegdlny stosunek do przyrody.

W drugim rozdziale zostaly zawarte rozwazania po$wigcone transnarodowym
korporacjom i pafistwom. W odniesieniu do transnarodowych korporacji Autor poruszyl
wiele kwestii dotyczgcych ich historii, definicji, teorii wspierajacych ich dzialalnosé,
podmiotowosci oraz zagrozen zwiazanych z ich dziatalnoscig dla rdzennej ludnosci.
W czgsci rozdziatu dotyczacej panstw przedstawil problem ich stosunku do rdzennej
ludnosci oraz konsekwencje zaangazowania panstw w dzialalno$¢ biznesowa korporaciji
transnarodowych.

Przedmiotem szczegolowych analiz w drugiej cze¢sci rozprawy sg prawa rdzennej
ludnosci oraz obowigzki panstw i transnarodowych korporacji. W sposob poglebiony,
z uwzglednieniem uregulowan zawartych w dokumentach miedzynarodowych,
orzecznictwa i pogladow wyrazanych w pismiennictwie naukowym, Doktorant
zaprezentowal najwazniejsze prawa ludow rdzennych: prawo do samostanowienia,
prawo do ziemi, terytoriow i zasobow, prawo do wolnej, uprzedniej i swiadomej zgody,
prawo do informacji srodowiskowej, prawo do zdrowego srodowiska, prawo do religii,
kultury i wlasnosci intelektualnej, prawo do odpowiedniego standardu zycia obejmujgce
prawa do zywnosci, odpowiednich warunkow mieszkaniowych i wody oraz prawo do
rozZwoju.

W kolejnym, czwartym rozdziale zostaly scharakteryzowane obowiazki panstw.
Ich analiz¢ poprzedzilo przedstawienie podstaw prawnych tych obowiazkow
w odniesieniu do praw czlowieka i biznesu. Na triade tych obowiazkow sktadaja sie

obowiazki do ich poszanowania, ochrony i wypelniania. Autor dokonal podzialu
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zobowigzan panstw dotyczacych praw czlowieka na zobowigzania wynikajace
z twardego prawa i takie, ktore mozna wywie$¢ z mickkich instrumentow
mi¢dzynarodowych. Zwrocil tez uwage na zobowiazania w zakresie ochrony praw
rdzennej ludnosci w prawie $rodowiska i w prawie zmian klimatu oraz
w migdzynarodowym prawie inwestycyjnym. Waznym uzupelnieniem tych rozwazan
Jest przedstawienie orzecznictwa zwigzanego z naruszaniem przez panstwa ich
zobowiazan.

Pigty rozdzial rozprawy zostal po§wiecony odpowiedzialnosci transnarodowych
korporacji. Autor w osobnych podrozdzialach przedstawil instrumenty twardego
i migkkiego prawa dotyczacego tej odpowiedzialnosci. W odniesieniu do twardego
prawa odnidst si¢ do uregulowan migdzynarodowego prawa inwestycyjnego,
instrumentu prawnie wigzacego i zbiorowych zobowigzan w zakresie praw czfowieka.
Instrumenty migkkiego prawa przedstawil w dziedzinie praw czlowieka.
odpowiedzialnosci srodowiskowej, odpowiedzialnosci korporacyjnej w zwalczaniu
tapownictwa i korupcji oraz odpowiedzialnosci za ujawnianie informacji. Poruszyl
rowniez inne kwestie: dochodzenia roszczen, monitorowania odpowiedzialnosci
korporacyjnej przez krajowe punkty kontaktowe, dzialan na rzecz Zrownowazonego
rozwoju. Wiele uwagi poswigcil w tym rozdziale uregulowaniom zamieszczanym
w dwustronnych umowach inwestycyjnych (Bl T-ach).

Cickawg koncepcja afrykanskich przepisow modelowych i afrykanskiego
podejscia do prawa migdzynarodowego postuzyl si¢ Autor w trzeciej czesci rozprawy.
Przedmiotem analizy w rozdziale széstym sa dokumenty dotyczace praw czlowieka
przyjete przez pafstwa afrykanskie i ich postanowienia odnoszace si¢ do praw rdzennej
ludnosci w Afryce. Problem afrykanskiego stosunku do prawa mi¢dzynarodowego
rozwazal w kontekscie pojecia .ludow™ i praw zbiorowych w $wietle Afrykanskiej
Karty Praw Czlowieka i Ludow.

W ostatnim, si6dmym rozdziale rozprawy przedmiotem analizy s3 postanowicnia
dokumentow z zakresu afrykanskiego prawa inwestycyjnego i prawa $rodowiska. Autor
ponownie postuzyl si¢ podzialem na instrumenty twardego i migkkiego prawa,
zwracajac przede wszystkim uwage na te postanowienia, ktére maja istotne znaczenie

dla sytuacji rdzennej ludnosci w Afryce. Nawigzal tez w tym kontekscie do
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afrykanskiego podejscia do prawa migdzynarodowego i odnidst si¢ do afrykanizacji
migedzynarodowego prawa inwestycyjnego.

Calos¢ rozwazan zawartych w rozprawie Autor podsumowal w dwudziestu jeden
punktach uwag koncowych (pominat omylkowo w ich numeracji punkty 20 i 21,
dlatego w zestawieniu ostatnia uwaga jest oznaczona jako 23.). Odniost sie w nich do
najwazniejszych kwestii przedstawionych w rozprawie, czesto nawiazujac do uwag
i opinii juz wyrazonych, zwlaszcza w podsumowaniach poszcezegdlnych rozdzialow.
Zawarl tez rekomendacje dotyczace mozliwych przyszltych dzialan w zakresie
przyjmowania i stosowania uregulowan prawnych odnoszacych sie do ochrony praw
rdzennej ludnosci, ochrony $rodowiska i zmian w prawie inwestycyjnym na
kontynencie afrykanskim.

Oceniajge pozytywnie strukture rozprawy doktorskiej, mozna jednak zauwazy¢,
ze W odniesieniu do niektorych kwestii Autorowi nie udalo sie unikna¢ pewnych
powtérzen. Watpliwosci moze budzi¢ takze zamieszcezenie charakterystyki
dokumentow wielokrotnie powolywanych w rozprawie w ostatniej czesci pracy.
Czgsciowym wytlumaczeniem jest to, ze Autor cheial w niej przedstawié¢ ograniczenia
wynikajace z dotychczasowych uregulowan prawnych w  Afryce, by lepiej

wyeksponowa¢ potrzebg ich zmian i uzupelnienia innowacyjnymi rozwiazaniami.

4. Hipoteza badawcza i metody badawcze

Glowna hipotez¢ badawczg przedstawil Autor we wsigpie rozprawy wraz
z siedmioma hipotezami parcjalnymi. Zgodnie z gléwng hipoteza powszechne prawo
micdzynarodowe nie jest skuteczne w ochronie praw rdzennej ludno$ci w A fryce wobec
dziatan korporacji transnarodowych, co stwarza potrzebe uzupelnienia g0
innowacyjnymi normami prawnymi i dokonania zmian w zakresie praw czlowieka
w Afryce, rezimoéw prawnych dotyczgcych $rodowiska i inwestycji, w taki sposob, by
ochrona rdzennej ludno$ci afrykanskiej byla bardziej skuteczna. Sformulowal tez
hipotezy odnoszace si¢ do poszezegolnych rozdzialow: 1) Rdzenna ludno$é w Afryce
nie jest w pelni objeta migdzynarodowymi definicjami rdzennej ludnosci, co prowadzi
do jej niewidocznosci: 2) Transnarodowe korporacje i niektore panstwa sa bardzie]

zainteresowane dgzeniem do korzy$ci ckonomicznych niz poszanowaniem praw

A PH

wl



rdzennej ludnosci; 3) Identyfikacja i uznanie pewnej grupy jako grupy rdzennej ludnosci
prowadzi do korzystania z praw najwazniejszych dla tej ludnosci, nawet jesli niektore
z tych praw zostaly naruszone przez transnarodowe korporacje; 4) Chociaz panstwa
afrykanskie sg zobowigzane do wypelniania, ochrony i poszanowania praw czlowieka
w ramach dzialalnosci biznesowej, zobowigzania te sa w wiekszosci zawarte
W niewigzgcych dokumentach; 5) Nieche¢ spolecznosci migdzynarodowej do
posiadania wigzgcego instrumentu dotyczacego odpowiedzialno$ci transnarodowych
korporacji za przestrzeganie praw czlowieka jest bezposrednio zwigzana z rosnaca
liczba doniesien o naruszeniach praw czlowieka i prawa ochrony $rodowiska przez
transnarodowe korporacje we wspoldzialaniu z panstwami; 6) Niektore nowe
rozwigzania w Afryce odnosza si¢ do luk w ochronie praw rdzennej ludnosci
i odpowiedzialno$ci transnarodowych korporacji; 7) Afrykanskie podejscie do prawa
mig¢dzynarodowego ucielesnia nowe zmiany. Istnicja jednak wyzwania dla
afrykanskiego podejscia jako narzedzia interpretacyjnego, zwlaszcza gdy wkiad A fryki
w dyskurs dotyczgcy praw czlowieka byl zawsze kwestionowany. Warto zauwazy¢,
ze oprocz przedstawienia hipotez Autor zawarl tez we wstepie siedem pytan
badawczych dotyczacych tych hipotez i tresci rozdzialow rozprawy.

We wstegpie Autor odniost si¢ rowniez do zastosowanych w rozprawie metod
badawczych. Stwierdzil, ze glowng metoda byla metoda prawno-dogmatyczna,
poniewaz dokonywal analizy i interpretacji postanowien réznych dokumentow
mi¢dzynarodowych, orzeczen sadowych, raportéw przygotowanych przez organy
oraz organizacje migdzynarodowe i krajowe. Przedmiotem analizy byly tez poglady
wyrazane przez przedstawicieli doktryny w literaturze prawnicze;.

W odniesieniu do niektorych prezentowanych w rozprawie kwestii zastosowal
rowniez metody: historyczng, socjologiczng i komparatystyczna. Metoda historyczng
postuzyt si¢ przedstawiajgc losy rdzennej ludnosci w Afryce. Zaznaczyl, ze metoda ta
ma tez istotne znaczenie w ukazaniu, ze kolonializm i dekolonizacja doprowadzily do
postrzeganej marginalizacji Afryki wobec glownego nurtu prawa migdzynarodowego.
Metodg socjologiczng wykorzystal do oceny relacji miedzy rdzenng ludno$cig a innymi
cztonkami spolteczenstwa i rzadem, wskazujac tez na jej zycie kulturalne i przywiazanie

do ziemi, a takze stosowal ja przedstawiajac charakterystyke rdzennej ludnoéci oparta
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na spoleczno-psychologicznym podejsciu. Metoda komparatystyczna odegrata wazna
rolg w poréwnywaniu sentencji i uzasadanien wyrokow dotyczacych praw rdzennej

ludnos$ci wydanych przez rozne organy sadowe.

5. Merytoryezna ocena rozprawy

W ramach merytorycznej oceny rozprawy na podkreslenie zasluguje dobra
znajomos¢  uregulowan zawartych w  migdzynarodowych aktach prawnych
i instrumentach miekkiego prawa, ktorg wykazal si¢ Doktorant przedstawiajac wiele
waznych i interesujgcych problemow z zakresu rdéznych dzialow prawa
miedzynarodowego. Autor trafnie zidentyfikowal istotne kwestie prawne,
przeprowadzil ich poglebiong analize oraz sformutowal dobrze uzasadnione opinie,
powolujgc sie na orzecznictwo sagdoéw miedzynarodowych i krajowych oraz komentarze
organdw traktatowych, a takze prezentujac poglady przedstawicieli doktryny.

Wiele uwagi poswiecil Doktorant konceptualizacji dwoch glownych pojed,
ktorymi postugiwal si¢ w rozprawie: rdzennej ludnosci i transnarodowych korporacii.
Odnoszgc si¢ do pojecia i charakterystycznych cech rdzennej ludnosci w Afryce,
slusznie zauwazyl, ze mimo podobnych historycznych uwarunkowan i wspélczesnych
wyzwan i zagrozen, rozni si¢ ona od rdzennej ludnosci na innych kontynentach,
szczegllnie w zakresie spraw dotyczacych religii i praktyk kulturowych, a takze
stosunku do przyrody. W celu egzemplifikacji tego pogladu postuzyl si¢ przykltadami
kilku grup rdzennej ludnosci w Afryce, przedstawiajac ich sytuacje zwigzang
z degradacja srodowiska, utrata tradycyjnych miejsc zamieszkania, lekcewazeniem ich
praw przez wladze panstwowe i transnarodowe korporacje. W tym kontekscie istotne
znaczenie miala tez wilasciwie przeprowadzona interpretacja praw ludnosci rdzenne;j,
uwzgledniajgca rozne uregulowania zawarte w dokumentach miedzynarodowych,
orzecznictwo regionalnych trybunalow praw czlowieka i poglady wyrazane
w literaturze prawnicze;j.

Podobnie jak w przypadku rdzennej ludnosci Autor dokonal tez szczegélowej
prezentacji transnarodowych korporacji, uzywajac tego okreslenia w stosunku do
roznych form organizacyjnych. Ciekawy watek tych rozwazan dotyczy koncepcji

neoliberalizmu, transnacjonalizmu i globalizacji, ktore przyczynily sie do rozwoju
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transnarodowych korporacji. Ich funkcjonowanie we wspotczesnym $wiecie Doktorant
powigzal z kwestig prawnomiedzynarodowej podmiotowosci, ktorag okreslil mianem
podmiotowosci funkcjonalnej. Oprocz teoretycznych aspektow odnoszacych sie do
prawnej sytuacji transnarodowych korporacji Autor odniost si¢ tez do praktycznej sfery
ich dzialalnosci. ktora na kontynencie afrykafnskim jest zwigzana z licznymi
przypadkami powaznych naruszen praw rdzennej ludno$ci. Doktorant zwrdcil uwage na
ten problem powolujac sie przede wszystkim na sytuacje wybranych grup tej ludnosci,
wskazanych rozdziale I.

Ciekawe rozwazania dotycza tez zobowigzan panstw afrykanskich w stosunku
rdzennej ludnosci mieszkajacej na ich terytoriach. Doktorant poruszyl kilka waznych
kwestii. Stwierdzil, ze za dominujace mozna uzna¢ dwa stanowiska pafistw: calkowite
pozbawienie rdzennej ludnosci ochrony ich praw oraz ustanowienie czesciowej ochrony
tych praw. Jest to spowodowane jego zdaniem zaangazowaniem panstw w dzialalnog¢
transnarodowych korporacji i osigganiem przez rzady panstw i politykow korzysci
gospodarczych i finansowych zwigzanych z ich dzialaniami. Dokonal tez szczegolowej
analizy ~zobowigzan dotyczacych ochrony praw czlowieka w umowach
migdzynarodowych, aktach niemajacych charakteru prawnie wigzacego i projektach
dokumentow, a takze przedstawil sprawy naruszen tych zobowiazan w $wietle orzeczen
sadowych. Stusznie wigczyl do tych rozwazan uwagi na temat rozréznienia pojeé
responsibility 1 liability oraz analize¢ niektérych postanowien Artykulow
0 odpowiedzialnosci panstw za akty miedzynarodowo bezprawne z 2001 r.

Problem zobowigzan panstw kontynuowal Autor w odniesieniu do spraw
ochrony srodowiska i zmian klimatu. Podal tez w rozprawie interesujgca informacje
statystyczng, ze na koniec 2023 r. na liscie umow dotyczacych Srodowiska figurowalo
1458 umow wielostronnych i 2295 umoéw dwustronnych. Na pozytywna ocene
zastuguje dobra znajomos¢ najwazniejszych uméw i innych dokumentow z tego dziatu
prawa mig¢dzynarodowego, ktorg wykazal si¢ Autor zwracajgc uwage na istotne kwestie
prawne i rozstrzygniecia sgdowe.

Podobng opini¢ mozna tez sformutowa¢ w odniesieniu do przedstawienia przez
Doktoranta  probleméw  miedzynarodowego prawa inwestycyjnego. Oprocz

zaprezentowania wielostronnych umow inwestycyjnych i dokumentéw przyjetych na
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forum OECD i Miedzynarodowej Organizacji Pracy, najwigcej uwagi poswiecil
dwustronnym umowom inwestycyjnym — BIT-om. Trafne i dobrze uzasadnione sa
opinie Autora na temat ewolucji uregulowan zamieszczanych w tych umowach, ktora
spowodowala, z¢ w nowych umowach inwestycyjnych sa tez uwzgledniane sprawy
srodowiska, zréwnowazonego rozwoju i praw cztowieka. W odniesieniu do aktow
migkkiego prawa szerzej zaprezentowal Wytyczne OECD dotyczace wielonarodowych
przedsigbiorstw oraz spraw srodowiska.

Warto tez wspomnie¢ o docenieniu przez Autora roli sadownictwa
mig¢dzynarodowego, ktore wyrazilo si¢ nie tylko w korzystaniu w szerokim zakresie
z roznych orzeczen sadowych, ale tez w rozwazaniach na temat roli Afrykanskiego
Trybunatu Praw Czlowieka i Ludow, a takze jego przyszlosci w zwiazku z protokolami
22003 1r.,20081.12014 .

Najbardziej nowatorskie poglady dotyczace problematyki przedstawionej
w rozprawie dotyczg afrykanskiego podejscia do prawa migdzynarodowego. Autor
wyrazil przekonanie o potrzebie uwzglednienia w nim szczegolnej sytuacji panstw
afrykanskich i spraw ochrony rdzennej ludnosci w Afryce, co powinno dokonaé sig
poprzez wlgczenie uregulowan, ktore beda chronity wartosci i odpowiadaly na potrzeby
afrykanskich panstw i ich ludno$ci. Warto wspomnie¢ o ciekawym watku rozwazan
dotyczgcym afrykanskiej filozofii i ideologii Ubuntu, skupiajacej sie na relacjach
migdzyludzkich i pomocy innym osobom, ktorej glowna zasadg jest wiara
w uniwersalng wigz lgczgcg cala ludzkosé. W zwigzku z tym nasuwa sie uwaga,
iz Doktorant mogl szerzej odnies¢ si¢ w rozprawie do ochrony praw rdzennej ludnosci
do jej materialnego i niematerialnego dziedzictwa kulturowego, ze wzgledu na
wystepujace w wielu panstwach powaznie zagrozenia dla jego zachowania.

Wsrod pozytywnych opinii dotyczacych rozprawy nie mozna pominaé oceny
sformutowanych przez Doktoranta wnioskéw i rekomendacji zawartych w uwagach
koficowych. Doktorant wykazal si¢ w nich nie tylko kompetencjami w wyrazaniu opinii
na temat aktualnego stanu faktycznego i prawnego, ale tez umiejetnosciami w zakresie
perspektywicznego patrzenia na prawo migdzynarodowe oraz proponowania rozwigzan,
ktore powinny przyczyni¢ si¢ do jego wigkszej efektywnosci w zmieniajacej sie

rzeczywistosci politycznej, ekonomicznej i spolecznej na §wiecie. Wskazal pozytywne
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zmiany w uregulowaniach w prawie srodowiska dotyczace zakazu importu do Afryki
niebezpiecznych substancji oraz w prawie inwestycyjnym dotyczace ustanowienia
rownowagi miedzy interesami pafstw, inwestoroéw i lokalnych wspdlnot oraz nalozenia
zobowigzan na transnarodowe korporacje w zakresie prawa $rodowiska i ochrony praw
czlowieka. Podkreslil potrzebe szerszego udzialu panstw afrykafskich w procesach
tworzenia prawa mi¢dzynarodowego i procedurach ratyfikacyjnych, rozwijania strategii
zapewniajgcych ich wigkszg finansowg niezalezno$é, wzmocnienia regionalnego
sytemu sgdownictwa. Sposob przedstawienia tematu rozprawy, ktéry nie ma charakteru
deskryptywnego, lecz oparty jest na wnikliwej analizie prawniczej, wiedzy teoretycznej
i kompetentnym uzasadnianiu prezentowanych pogladéw i postulatoéw, potwierdza
umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia przez Doktoranta pracy naukowe;.

Nalezy tez podkreslic, ze rozprawa zawiera bogaty i aktualny materiat
informacyjny, uzyskany na podstawie wiadomo$ci zamieszczonych na licznych,
powolywanych w rozprawie stronach internetowych. Byl on wykorzystywany przez
Autora do wzmocnienia jego prawniczej argumentacji, a niejednokrotnie stanowil tez

wartosciowe zrodlo informacji dotyczacych mniej znanych faktow.

6. Jezyk i formalna strona rozprawy

Rozprawa zostal napisana w jezyku angielskim. ktérym Autor biegle sie
postuguje. Nalezy podkreslic, Ze jezyk rozprawy jest komunikatywny, ale réwnoczesnie
precyzyjny oraz Swiadezy o dobrym opanowaniu terminologii prawniczej zZwigzanej
z rdéznymi dzialami prawa migdzynarodowego.

Na pozytywna oceng zastugujg tez inne formalne aspekty rozprawy. Praca jest
bardzo dobrze udokumentowana pod wzgledem zrédlowym. Dotyczy to roznego
rodzaju dokumentow, a takze projektow dokumentow opracowanych przez rézne
gremia. Zostaly one prawidlowo powolane w przypisach oraz zestawione w wykazie
zrodel zamieszczonym w  bibliografii. W wykazie zrédel dokonano klasyfikacji
dokumentow, zestawiajac osobno umowy miedzynarodowe i inne dokumenty
migdzynarodowe przyjete na plaszczyZnie powszechnej oraz regionalnej — afrykanskiej
oraz w innych regionach, akty prawa krajowego, dwustronne umowy inwestycyjne

(BIT-y) oraz orzecznictwo sgdéw miedzynarodowych i dokumenty organow
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traktatowych, orzeczenia arbitrazowe i sadéw krajowych. Nalezy podkresli¢, ze Autor
opieral swoje rozwazania na aktualnych, dostepnych dokumentach, prawidlowo
wskazujgc miejsca ich opublikowania i czas pozyskania. W odniesieniu do techniki
redagowania przypis6w mozna wyrazi¢ uwage, ze zamiast umieszcza¢ w przypisie tylko
wskazania artykulow w analizowanym dokumencie, takg informacje mozna przenies¢
do tekstu.

Obszerny i reprezentatywny jest tez zestaw literatury wykorzystanej przy pisaniu
rozprawy i powolanej w przypisach. Obejmuje on 53 ksiazki, 82 rozdzialy w pracach
zbiorowych oraz 330 artykulow w czasopismach naukowych. Poglady prezentowane
przez przedstawicicli doktryny w odniesieniu do réznych probleméw podejmowanych
w rozprawie sg nie tylko przytaczane przez jej Autora, ale tez pordwnywane,
komentowane oraz konfrontowane z jego stanowiskiem. Taki sposéb korzystania
z piSmiennictwa naukowego zasluguje na aprobate oraz dowodzi samodzielnodci

1 uczciwosei badawczej Doktoranta.

7. Koncowa ocena rozprawy

Podsumowujgc przedstawione wyzej uwagi stwierdzam, ze rozprawa doktorska
Pana mgr. Ikechukwu Ugwu pt. Indigenous Peoples in Africa and Transnational
Corporations: Human Rights and Environmental Aspects zasluguje na pozytywna
oceng. Autor rozprawy wykazal si¢ wiedza z zakresu prawa migdzynarodowego
i wykorzystal jg przedstawiajac w sposob interesujacy wazne i aktualne problemy
dotyczace roznych dzialow prawa migdzynarodowego. W rozprawie zawarl wnikliwa
analiz¢ dokumentéw miedzynarodowych i orzecznictwa sadowego oraz dowiod! bardzo
dobrej znajomosei pismiennictwa naukowego. Sposob prowadzenia wywodow,
umicjetnos¢ identyfikacji i rozwigzywania problemow prawnych, samodzielnosé
w  formulowaniu wnioskow i postulatow, z wlasciwym uwzglednieniem pogladow
prezentowanych w doktrynie stanowig podstawe do sformulowania opinii, ze Autor
rozprawy wykazal si¢ umiej¢tnosciami umozliwiajacymi prowadzenie samodzielnej
pracy naukowej. Oceniajac rozprawe pod wzgledem merytorycznym, metodologicznym
i formalnym nalezy tez uzna¢, ze prezentuje ona wiedze teoretyczna w naukach
prawnych oraz stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Spelnia zatem

kryteria okreslone w ustawie w odniesieniu do rozpraw doktorskich, dlatego
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przedstawiam wniosek o dopuszczenie Pana mgr. Ikechukwu Ugwu do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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