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Recenzja
rozprawy doktorskiej Pana mgr. Piotra Szymona Smiei: Rozumienie wistoty " wolnosci w
pelskim svstemie prawa — analiza teoretycznoprawna, w dziedzinie nauk spolecznych w
dyseyplinie nauki prawne, przygotowanej pod kierunkiem naukowym Pana dr. hab. Stawomira

Tkacza. prof. Uniwersytetu Slafskiego.

1. Uwagi ogélne

W zwigzku z pismem Dyrektora Instytutu Nauk Prawnych Wydzialu Prawa |
Adminisiracji Uniwersytetu Siaskjego w Katowicach, prof. dr. hab. Piotra Piniora 7 12 wrzesnia
2024 . (WP1A.4020.912,2021) nawigzujacego do pisma z 3 lipca 2024 r. informujacego o
uchwale nr 89/2024 Rady Naukowej Instytutu Nauk Prawnych Wydziatu Prawa i Administracji
US w Katowicach z 18 czerwea 2024 1. w sprawie o sporzadzenie recenzji rozprawy doktorskiej
Pana mgr. Piotra Szymona Smiei: Rozumienie »istoly” wolnosci w polskim Systemie prawa —

unaliza teoretycznoprawna, przedstawiam nastepujaca opinie.

2. Wybér problemu badawczego w rozprawie doktorskiej

Przedmiotem recenzowanej pracy jest Rozumienie wIstoty " wolnosci w polskim systemie
prawa. Przeprowadzona przez Autora analiza teoretycznoprawna zwrécila zasadniczo uwage
na polskie spojrzenie pojmowanie owej istoty” w obszarze dogmatycznoprawnym i
orzeczniczym, Natomiast prawnoporéwnaweze uwagi zawarte w pracy nie stanowity jej celu
{a. 120,

Namysl recenzyjny przede wszystkim wywoluje kwestie uzasadnienia wyboru problemu
badawczego przez Autora, mgr. Piotra Szymona Smieje;. Przedstawil on przestanki wyboru
problemu badawezego w rozprawie doktorskiej przede wszystkim we Wsiepie i rozdziale 1. Ale
tez mniej lub bardziej wyraznie rozwijal je w wielu miejscach pracy. Tym waznym motywem
badan jest zwlaszcza okolicznodé niewvezerpalnodci i fundamentalnosci padanej problematyki.

ezsprzecznie owej waznosel nadaje fakt, ze korzenie refleksji dotyczacej zasady cztowieka i



stosunkow spolecznych siggajg czasdw najstarszej debaty sofistyczne] i krytvki platonskiej.
Pewien rodzaj wolnosci miat za$ fundamentalne znaczenie dla zainicjowania i rozwoju
najpierw filozofii physis, a pdiniej spolecznej, w tym prawnej. Kierunki zmian we
wspolczesnym $wiecie sprawiajg, ze wazne przez dwa i pol tysigea lat rozwazania nad
problematykg wolnosci i praw oraz ich sensu stajg przed kolejnymi wyzwaniami.

Wobec powyzszego nie budzi watpliwosci przekonanie wyrazone przez Doktoranta o
niewyczerpalnosci problematyki wolno$ei w zakresie badan normatywnych. Obejmuje ona
sposoby pojmowania 1 ksztaltowania zycia spolecznego za pomoca prawa. To ono odnosi sie
do sfery dziatania organdéw publicznych i stosunkow miedzy ludzmi. Szczegolnie wazne zas
zagadnienia dotyczgce wolnosci zawarte s3 w podstawowym akcie ustrojowym, Kon stytucji
RP. Ona nie definiuje podstawowych poje¢ czy zasad, co jest nastepstwem jej ogdlnosel. W
rezultacic zas nigjednoznacznosci ogblnych formut wolnosciowych pojawia sig¢ szereg
probleméw interpretacyjnych.

Odwotanie si¢ do ogdlnego hasta wolnosei od najdawniejszych czaséw stanowilo
zarowno motyw szlachetnych dziatan, jak i pretekst do dzialan nikezemnych. Wobec
powyzszego, wazne jest prawo (ustawa), kiore z jednej strony gwarantuje wolnosei, a z drugiej
formufuie ograniczenia. I tylko ta dwustronna funkcja ustawy dla swojej poprawnosci ( precyzji
normowania) wymagataby wiedzy dotyczacej ,,istoty” wolnosci. Konstytucja RP bowiem.
chronige wolnosei. sprzeciwia sig przede wszystkim naruszaniu ,.istoty” wolnosei.

Doktorant, badajge ten problem, niekiedy zastanawia si¢ takze nad ..istota™ praw, {.
zwlaszeza wowcezas, gdy zwigzane jest to z analiza orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego. Jest
tak. gdyz przedmiotem dysertacji jest nie tylko analiza ,,istoty” wolnodci w rozumieniu teorii,
filozofii i dogmatyki prawa polskiego, ale tez zastosowanie owej ,.istoty” w orzecznictwie
Trybunatu Konstytucyjnego. Ten zas niekiedy zastanawial sie nad ,.istota” tak wolnosci, jak i
praw. Nieostros¢ badanych pojec ,istota” i ,,wolnos¢” sprawity, ze analizy prawnicze Autor
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poprzedzit charakterysivka owych poje¢ ,.w ramach jezykoznawstwa, aspekiow
psychologicznych «woli» oraz mozliwych perspektyw «istoty» zglebionych przez pryzmat
filozofii ogdlnej, historiografii i uje¢ normatywnych™ (s. 7).

Wieloznacznos¢ i nieostro$¢ pojecia wolnosci rodzi potrzebg poszukiwania jej ,.istoty™,
co zakiada, ze jest jakie$ ,jadro” wolnoéei. Owe rozwazania, wedle Autora, moga odnosié sie
do cobszaru ..wyobrazni (idei), w ktérej wolno$é nie posiada granic” badz ..do aspekiow
pojmowania wolnosci, kidre uwzgledniaja ide¢ oraz rozpoznanie ograniczen plynacych ze
swiata rzeczywistego” (s. 9). Realizacja wolnosci pozbawia jg owej idealne] nieograniczonosel.
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Diatego tez trafne jest spostrzezenie, ze | istota” wolnosdei, ktora jest urzeczywistniana, ..musi
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uwzgledniac rolg Scierania sie wolnosdei z ograniczeniami”. Zrodta za$ tej zaleznosci bywaja
odnajdywane np. w ,.zalozeniach dotyczacych roli panstwa i umowy spotecznej”, gdzie ma
miejsce rezygnacja ..z czesci partykularnej wolnosci na rzecz powszechnej ochrony wolnosei,
bezpieczenstwa i pokoju okreslone; grupy 0sob lub spoleczefistwa™ (s. 10). W kazdym razie ze
wzgledu na to, Zze samo prawo nie okredlilo granicy wolnosciowej, ktérej nie nalezv
przekraczad, ale jest w konflikeie z wolnoscig, totez chroni to, co jest wynikiem ludzkich
osiagnic¢ zaposredniczonych w powotaniach na hasta wolnogciowe, W prawach ustawowych
odnoszacych sig do wolnosei odnajdywane sg proby okreslania zakresow .r6znych ogoinych
standw idealnych (wyobrazen), np. swobod obywatelskich, sumienia, poszanowania osoby
ludzkiej”. W owych ramach, oprécz ,.narzucania kontroli”, odnajdywana jest takze ochrong
badz ,,utrzymanie balansu miedzy idea a $wiatem rzeczywistym” (s. 10). To w odniesieniu do
owej kontroli czy utrzymania réwnowagi mer Smieja umieszcza teoretyczne rozwazania
dotyczace ,,istoty™ wolnosei. Stad, aby okreslié 6w sens (ograniczajacy, ochronny, balansujacy)
istoty” wolnosci jego badania siegajs ku regulacjom prawnym poddanym wykladni nauk
szezegotowych 1 orzecznictwa konstytucyjnego. Badanie wiec »istoty” wolnosei, ktdre stuza
ogblnemu rozpoznaniu wolnoéci, Autor taczy 7z obserwacjg prawa, co ma oznaczaé okreslenie
~Kontekstow normatywnych oraz sposobéw rozumienia prawa wedlig Trybunalu
Konstytueyjnego™ (s. 10).

Sensem podjecia interdyscyplinarnych badan w recenzowanej pracy miafo byé
zrewidowanie istniejacych interpretacii normatywnych dotyczacych . istoty” wolnosci, ale tez
mozliwie najlepsze okreslenie owej ,,istoty” (s. 1 1). Autor ma bowiem $wiadomo$é, ze to od
poprawnosci rozumienia rozwigzah prawnych zalezy poziom ochrony wolnosei. To za$ jest
sprawg cigglego, naukowego poznawania od nowa, co jest cecha np. sofistyczno-
heraklitejskiego  podejécia do  plynnej rzeczywistosei  spotecznej.  Wspomniany
ogdlnopoznawczy cel pracy jest zatem naukowo wazny, tym bardziej, ze dotychczasowe
rozwazania nauki prawa gtéwnie skupialy sie na ,istocie” poszczegblnych rodzajéw wolnosci.
Natomiast ,,istotg” wolnodci jako samoistny zwrot badano bardzo rzadko. Brakuje takze, jak
trafnie zaznaczono w pracy, ,kompleksowych analiz ontologicznych «istoty» wolnosei.
rozwazenia jej wobec interdyscyplinarnych perspektyw «wolnosciy i mozliwych odniesien w
kontekscie przestrzegania prawa w orzecznictwie TK” (s. 20). Rozwazania podjete w dysertacji
majg zatem znaczenie dla okreslenia ..istoty” wolnosci, a w rezultacie dla ochrony wolnosci i
praw czlowieka. Uzyskana wiedza ma wartoéé dla oceny istniejgeej regulacii i praktyki. stuzy

bowiem do dalszego namystu nad doskonaleniem prawa i jego poznawania. Wreszcie ze



wzgledu na brak w polskiej literaturze prawniczej monografii poswieconej analizie .istoty™
wolnosci niniejsza rozprawa probuje takze odpowiedzie¢ na takie zapotrzebowanie.
Reasumujac, podjete przez mgr. Piotra Smiejfg zadanie badawcze jesl zatem istotne
zardwno z poznawczego, jak 1 praktycznego punktu widzenia. Zawiera ono duzy potencjal
intelektualny. Wobec powyzszego mozna uznaé, ze dobdér problematyki badawcezej niniejszej

pracy z punktu widzenia wymagan stawianych pracom doktorskim jest wiasciwy.

3. Struktura pracy, zalozenia metodologiczne i problemy badawcze

3.1. Przedlozona do oceny praca (maszynopis) liczy 266 stron. Skiada si¢ z siedmiu
rozdziatdw (obejmuja tacznie 200 stron), a takze: Wstepu, Wnioskow 1 Bibliografii.

Zagadnienia formalne pracy zostaly podjete w rozdziale I, za$ badania merytoryczne
zostaly przeprowadzone w trzech grupach, tj. dotyczacych: ustalen teoretycznych ogélnych
(rozdziaty 11 1 III), mozliwych perspektyw znaczenia istoty”™ (IV), aspektow
teoretycznoprawnych (V, VI, VII).

W poszczegdlnych rozdziatach znalazia odzwierciedlenie pewna sekwencja poszukiwan
naukowych, ktére prowadzity Doktoranta do ustalen przedstawionych we Whioskach
zawierajgcych weryfikacje hipotez sformufowanych w stosunku do gtéwnego i szezegolowych
celéw pracy. W ramach rozdzialéw wyrdzniono podrozdzialy 1 nizsze jednostki struktury
budowy tekstu. O ile rozdzialy konczg sie wnioskami. to niejednokroinie takze podrozdzialty
zamykajia sic czastkowymi podsumowaniami. Owe konkluzje wyraznie utatwiajg czytelnikowi
uchwycenie wynikow fragmentarycznych analiz, jak 1 namyst nad caloscig badan.
Podsumowania te sprzyjaja wiec percepcii rezuitatdéw poszukiwan zawartych w pracy.
Calosciowe wyniki poszukiwan analitycznych zostaly natomiast w formie syntetycznej ujete
we wspomnianej czesel pracy o zatytulowanej Wrioski, gdzie Autor, jak podkredlit, krytycznie
odnidst sie do .,znaczenia wynikéw badan wlasnych oraz rozwigzania probleméw poznawczych
i praktycznych zastosowan w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego™ (s. 20)

W rozdziale 1, zatytulowanym ZaloZenia metodologiczne, omowiono zatozenia formalne
rozprawy. Uwzgledniono nastepujace zagadnienia: 1.1. Cel pracy, 1.2. Podsiawowe zalozenia
metodologiczne, 1.3. Problemy badaweze oraz zasadnicze hipotezy pracy, 1.4. Konstrukeja i
uzasadnienie tematu pracy. Ten rozdziat zostal poswiecony.

Kolejny rozdzial (II), Eiymologia i semantyka ,wolnosci”, objal zagadnienia
zatytulowane: 2.1. Eiymologia stowa . wolnos¢™. 2.2. Slowianska .wolnos¢” oraz wola i
swoboda. W tym rozdziale na podrozdzial 2.2. (struktura drugiego stopnia) zlozyly sie

rozwazania ujgte na nizszym poziomie {trzecim). tj. badania zatytulowane: 2.2.1. Relucia:
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wola, wolno$é i swoboda. Na pozostala strukture drugiego stopnia zlozyly sic badania 2.3.
Libertas. liberté, 2 4. Liberty, free, Freiheit, 2.5. Stowniki Jezyka polskiego. Na podrozdzial 2.5.
ziozyly si¢ nastepujace badania ujete na nizszym poziomie: 2.5.1. Synoniny, antonimy.
kontrastowanie, frazemantyka stowa ,wolnosé”, 2.5.2. Podsumowanie. Rozdzial konhczy
fragment: 2.6. Wnioski. Rozwazania w tym rozdziale podjely badania etymologiczne
dostrzegajace m.in., ze Zrédiem wolnosci jest .,wola”, za$ centrum znaczeniowym ,,wolnosei”
ma by¢ .przestrzei nieskrepowanego podejmowania decyzji zapodredniczonego przez
«chceniey lub »niechcenie« dzialania «wolex”.

Na rozdziat 1II zlozyly si¢ poszukiwania zatytulowane: dnaliza aspekiow pojmowania
WOl w kontekscie istoty” wolnosci. Objely one nastepujace problemy: 3.1. Pierwowzory i
Zrédla woli”, 3.2. Dyskurs navkowy dotyczgey ,,woli”, 3.3. Wybrane charakterysiyki i pola
badaweze ,woli”. Na podrozdziat 3.3. zlozyly si¢ rozwazania ujete na nizszym poziomie

organizacyjnym tekstu, tj.: 3.3.1. Rozumienie i podmioty ,woli” w jezyku polskim, 3.3.2
Rozumienie ,woli” w psychologii, 3.3.3. Najistomiejsze aspeksy .woli”™ w prawie polskim.
Rolejna struktura drugiego stopnia, podrozdzial 3.4. _Wole” wolnosé”  wobec
odpowiedzialnosci i przymusu, zostala podzielona na fragmenty: 3.4.1. Odpowiedzialnosé,
3.4.2. Przymus. Rozdzial zamyka podrozdziat: 3.5. Wnioski. W tym rozdziale poszukiwania
teoretyczne dotyczace znaczenia ,,woli” prébowaty dookreslié jej stosunck w odniesieniu do
~wolnosei”. Tutaj pojgeie ,,woli”, ktére dotyezy dyspozycji umystowej cztowieka, pojawilo sig
Jjako .element wolnodci”, ,,zdolnoéé do wolnosei”, natomiast kwestig pozostalo, czy takze jest
Jjej istota”.

Wspomniano, ze w ujeciu pracy rozdzial IV stanowi jej druga czgsc. W owym rozdziale:
Ewolucja rozumienia istoty” wolnosciw perspekiywie Jilozoficznej, historyeznej, normatywnej
znalazly si¢ szezegblowe badania zatytulowane: 4.1. Perspektywa filozoficzna, podzielone na
czesei: 4.4.1. Metafizyka i ontologia, 4.1.2. Najwazniejsze nowozytne konstrukcje i teorie
wIstoty”. 4.13. Podsumowanie. Na podrozdzial 4.2. Perspektywa historyezna ztozyly sie
struktury: 4.2.1. Rozumienie wolnosci w polskiej tradycji, 4.2.2.  Wolnosci”® w polskich
kenstytucjach, 4.2.3. Charakierystyka ,jwolnosci® w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z
1997 roku, 4.2.4. Zrédfa, wzorce 1 inspiracje unormowania . istoty” wolnosci, 4.2.5.
Podsumowanie. Kolejny podrozdziat: 4.3, Perspekivwa normatywna jest podzielony na: 4.3.1.
~Istota” wolnosci i praw, 4.3.2. Istota” wolnosci i praw oraz istota” prawa whasnoéci. 43.3.
Przydainose, konieczno$¢ i proporcjonalnesé — wyznaczamie gramic, 4.3.4. Istold” w
orzecznictwie Trybunaty Konstytucyjnego. 4.3.5. Podsumowanie. Rozdzial 1V konezy

podrozdziat 4.4, Waioski.
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W trzeciej czesci pracy (rozdzialy V, VI, VII) badania polegaty na ..szczegStowe] anaiizie
teoretycznoprawnej dotyczgce zrédel i rozumienia konstytucyjnej ,.istoty” wolnodci. wyktadni
orzecznictwa TK oraz teoretycznych dyskurséw wobec pojmowania prawa przez TK,
przektadajgcych si¢ na rozumienie <istoty™ wolnosei”, W pierwszym z owych rozdzialéw — V
pt. Teoretycznoprawne aspekty rozumienic wistoly™ wolnosei znalazly si¢ zagadnienia
zatytutowane: 5.1. Materialy legislacyine oraz inspiracje prawem migdzynarodowym, 5.2.
Przyjete kierunki interpreiacii art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. W ramach
tej czedci badania prowadzono w tamach nizszych jednostek orgar izacyjnych tekstu: 5.2.1,
Zakaz wnaruszania istoly wolnodci i praw, 3.2.2. Klauzula ograniczajgea, 5.2.3. Zasada
proporcjonalnosci. Na kolejny podrozdziat 5.3. Aspekt filozoficznoprawny . istoty " wolnosci
Problem granic i wjecia absolutnege ziozyly sie badania w nastepujacych punktach: 5.3.1.
Ograniczona wolnosé ludzkich dzialan, 5.3 2. Wolnosé dzigki prawu, 5.3.3.  Zniewolenie™ Jak
efekt dzialar prawodawey w sferze stanowienia prawa. Ostatni podrozdzial zawiera Whioski.

Rozdziat VI zatytulowany: . Istota”™ wolnosei w orzecznictwie  Trybunaluy
Konsiytucyjnego ujeto w nastepujaca strukture: 6.1. Orzeczenia objasniajgee konstrukcje
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wolrosci i praw, 6.2. Orzeczeniu sprzed wejscia w Zycie Konstytucyi Rzeczypospolitef
Polskiej zawierajgce zwrot istota wolnosci”, 6.3. ~Istola™ wolnesci rozumiana w kontekécie
ogianiczen; fragment podzielony dalej na czesci: 6.3.1. Charakier ,wolnosci” i jej granice,
6.3.2. Wolnoéci o charakierze absolutnym (nienaruszalnym), 6.3.3. Przykiady ustalania przez
Trybunal Konstytucyjny naruszenia granic »18toty” wolnosci. Kolejne podrozdzialy zostaty
zatytuiowane: 6.4. Jstota™ wolnosci wobec zasady proporcjonalnosci, 6.5. | Istota™ wolnosci
wobec woli, 6.6. Wnioski,

W ostatnim rozdziale, V1L, analizowana jest ,, Istota” wolnosci a pojmowanie prawa przez
Trybunal Konstytucyjny. Rozwazania objely nastgpujace zagadnienia: 7.1. ,.Istotd” wolnosci
wobec rozumienia . prawa” w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, 7.2. Zuastrzeienia
wobec pozytywistycznego postrzegania SPrawa’” 1,,istoty” wolnosci w orzecznictwie Trybunaly
Konstytucyjnego, 7.3. Krytyka akceptowanej przez Trybunal Konstytucyjny koncepeji prawa z
perspektywy ponowoczesnej, 7.4. Wnioski.

W czesci koficzacej pracg, zatytulowanej Wnioski (s. 212-23 1), pojawity sig podrozdzialy
zatytutowane: L. Jstota” wolno$ci w kontekicie Jezykoznawstwa, 1. Rozumienie i konstrukeia
Wistoty” 1ML Wola” i ,,istota wolnosei”, IV. . Istoia™ wolnosci w perspekiywie historyeznej, V.
Astota” wolnosei w $wietle obowigzujgeego prawa i dogmatyki prawa. V1. Istetd” wolnosci
i orzeczuictwie Trybunaly Konstytucyjnego, VI, Rozumienie HIST01y” wolnosci przez pryzmat

prawa i postulaty de lege ferenda, Natomiast na Bibliografie (str. 232-266) zhozyly sie: 1. BWvkaz
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literatury, 1. Wykaz aktéw normatywnyeh, 1. Wykaz orzecznictwa, 111, Wykaz stron
internetowych,

3.2. Przeanalizowana przez Autora literatura naukowa objefa: 1) zrédia jezykowe, 2)
aspekty psychologiczne, 3) teorie filozoficzne, 4) wzorce historyezne, a takze 3) Zrédia
normatywne, teorie prawa, wykladai i orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego. Owe rézne
podejscia do ,,istoty” wolnosci w roznym zakresie odnosza si¢ do prawa. W opinii Doktoranta
shuzg rozwazeniu argumentow uzytecznych dla refleksji nad pojeciami dominujgeymi w
polskiej mysli prawniczej. Cel pracy giéwnie kieruje sie na okreglenie »»SPOSObOW pojmowania
«istoty» wolnosel wobec rozumien przyjgtych na gruncie prawa polskiego™, ale tez uwzglednia
inne mozliwe interpretacje, kiore s rezultatem badaf. W kazdym razie owe ré7ne kierunki
namystu nad ,.istotg” wolnosci w ujeciu mgr. Piotra Smiei sg tlem poszukiwan prawniczych
zwigzanych z interpretacja przepiséw prawa, kierunkdw teoretycznoprawnyveh i
postrzeganiem ,istoty” wolnosci przez pryzmat rozumienia prawa zgodnie 7z orzecznictwem
Trybunatu Konstytucyjnego™ (s. 12-13). W przypadku bowiem orzecznictwa konstytucyjnego
owo okreslenie ,.istoty” wolnosci jako zwigzane z pojmowaniem prawa wywoluje np. kwestie:
-~CZy normatywna »istota« wolnosei jest wylacznie implikacja jej ustawowego brzmienia, czy
moze by¢ szerzej interpretowana niz to wynika wytgeznie z przepisu” (s. 14).

Zrealizowanie zasadniczego celu pracy (teoretycznoprawna analiza rozumienia »istoly™
wolnodei) Autor zwigzal z badaniami skierowanymi na sze$é celéw szezegolowych, 4. na: 1)
okreslenie jezykowego znaczenia ,wolnodei” | ustalenie sktadajacych si¢ na nig jezykowych
elementéw; 2) okredlenie argumentéw psychologicznych ,,woli”, ktére moga stanowic ,.istote”
wolnosci; 3) ustalenie aspekiéw historycznych w kontekscie ewolucji wolnosci i Zrodet | istoty™
wolnosci; 4) ustalenie tejze ,istoty” w perspektywie filozoficznej i normatywnej; 5) ustalenie
aspektow teoretycznoprawnych istoty” wolnosci w polskim dyskursie naukowym; 6) podjecie
proby odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob TK pojmuje prawo w kontekscie interpretacii
1stoty” wolnosci.

W stosunku do zasadniczego celu pracy zostala sformutowana gitéwna hipoteza
badawcza, wedle ktérej: polski system prawa nie wyksztateil jednolitego rozumienia poj¢cia
stoty” wolnodci, ktére zostato uzyte w tredei art, 31 ust, 3 Konstytucji RP. Na tej podstawie
zostata postawiona kwestia, .,czy da sie zbudowaé Jjedng charakterystyke .. istoty” odnoszacg sie
do wszystkich konstytucyjnych wolnosci, oraz czy da sig zbudowadé taka charakterystyke (takie
charakterystyki) w ramach deklarowanej przez Trybunat Konstytucyjny koncepeji prawa”, Z
kolei w osmiu hipotezach szczegdlowych wyrazono nastepujgee poglady: 1) jezykowa

~wolnos¢™ jest pojeciem wielowymiarowym, lecz okreslenic jej istotnych elementdw pozwala
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zawezac rozumienia; 2) .istota” wolnosci jest wola czlowieka: 3) poszerzanie si¢ pojecia
~wolnesc™ umozliwia postrzeganie jej ewolucyjnego charakteru, natomiast jej najbardzie;
uzyteczng formg jest rozumienie istoty” wolnosci: 4) filozoficzne rozumienie |istoty”
poszerza mozliwosci poznaweze ,,istoty” wolnoscei; 5) wolnos¢ (poszezegdlne wolnogei) ujete
W ustawie zasadnicze] mogg byé ograniczane w okreslonym stopniu w tych sytuacjach. gdy jest
to uzasadnione realizacja innych wartodei podlegajacych ochronie na gruncie ustawy
zasadniczej; 6) teoretycznoprawne rozumienie «istoty” wolnosei w polskim dyskursie
naukowym powinno tworzy¢é mechanizm prawny gwarantujacy ochrong .istoty”
Konstytucyinych wolnosei oraz »18t0ty™ poszezegélnych wolnodei chronionych na gruncie
ustawy zasadniczej; 7) Trybunat Konstytucyjny w swoim orzecznictwic podjal probe ustalenia
charakterystyk, ktére sz wigzane z pojeciem ,.istoty” wolnosci, Ustalenia w tej materii nie
wskazuja na poglebiong refleksje filozoficzno- -prawng; 8) Sposéb pojmowania przez TK
determinuje rozumienie i interpretacje ,istoty” wolnosci (s. 16-17).

Struktura tekstu i zakres podjetych tematéw badawczych oraz hipotezy pracy
umozliwiajg ocene, ze rozprawa ma logiczng i przejrzysta konstrukcje. Umozliwia ona
zrealizowanie zalozonego celu badawczego 1 zweryfikowanie postawionych hipotez, a

zwlaszeza pozwala na wyrazenie 0gbinego pogladu dotyczacego kwestii hipotezy gtéwne;.

4, Charakterysiyka zawartosci rozprawy doktorskiej

Wstep 1 Zatozenia metodologiczne (rozdz. 1) oprocz wskazania celu i zakresu badawezego
pracy przedstawily hipotezy badaweze, ktére poddano weryfikacji w pracy. Przede wszystkim
kwestig byl namyst nad terminem ,.wolnoéé”, Autor trafnie przedstawia trudnosci z jej
definicyjnym ujeciem. I przedstawia na podstawie literatury bardzo ogdlne jezykowe
rozumienie, na ktére sklada si¢ zwlaszcza ..stan pozadany”, zaposredniczony przez wole i
swobode. 1 to z owym okresleniem zwiazal »Wyjsciowy schemat nadajacy kierunek dalszym
analizom jej rozumienia (lub poszezegélnych rozumien)” (s. 55). Z kolei proba objasnienia
tego. w jakim stopniu ,,wola™ moze stanowié istote wolnosei™ (rozdzial 111} (s. 60- -83), siega
do sredniowiecznych korzeni badan nad problematyka ,.chcenia”, aby zwrdcié uwage na
nowozytne badania nad ludzks $wiadomodcia i psychika. a wreszcie wskazaé, 7e nowoczesne
badania naukowe pozwalaja wyjs¢ poza namyst filozoficzno-psychologiczny. Naukowe
poszukiwania nie dostarczyly jak do tej pory jedn 10znacznych wyjasnien dotyczacych ., woli”
nie jest bowiem dostatecznie jasne np. to, jakie czynniki 1 w jakim stopniu wplywaja na decyzje
czlowieka. Ostatecznie Autor ocenia. 7e na obecnym poziomie poszukiwas naukowych ,.woli™

1

1 .wolnosdei™ nie cechuje tozsamodé, ale tez ake ptuje on poglad o poprawnosei post gania
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jako elementu wolnosel. tj. jako zdelnosel do wolnosci. .Wola™ jako wazny element
~wolnosci™ ma wyraza¢ sie w wielu jej aspektach. W kazdym razie, jezeli chodzi o spor
dotyczacy .wolnej woli”, to Doktorant wyraza watpliwos¢. co do mozliwoscl jego
jednoznacznego rozstrzygniecia (s. 83-84).

Namys{ nad perspektywg filozoficzng, historyczng i normatywng znaczenia ,.istoty”
podjety w rozdziale IV (s. 86-134) poprzedzity uwagi dotyczace stownikowego rozumienia
.istoty”. Sprowadzily one owo przedstawienie do pogladu, ze stowo ..istota™ pojawia sie w
odniesieniu do ,.jakiegos ozywionego bytu” badz gdy chodzi o jakas podstawowa ceche, majgca
~Wplyw na postrzeganie catego ogoélnego bytu zardwno materialnego, jak i niemateriainego™. I
ostatecznie mgr Plotr Smieja dookreslit, ze jego badania ogniskowaty sie ,,wokét pojmowania
bytu wraz z jego przypadiosciami, charakterem. naturg, rodzajem, cechami wplywajacymi na
to. w jaki sposdb odrdzniac co$, np. zjawisko lub przedmioty™ (s. 88). Badania literatury
doprowadzity Autora do podgzania za myslg, ze ,.istota” wolnosci ma by¢ granicg i gwarancja
jej nienaruszalnosci, ale tez, iz okresla ona kompetencje organéw panstwa. Praktyczne
zastosowania regulacji dotyczacych ,.istoty” wolnodei wymagajg, aby byly pojmowane w
ujecin wzglednym, nie bezwzglednym. W przypadku TK dostrzezono, Ze ten rozumie ..istote”
w znaczeniu ,,absolutnie nieograniczonym, jednak z tym waznym zastrzezeniem, e wylacznie
w ramach okreslongj wolnosci”. Namyst TK nad tym. czy ,.istota” dane] wolnoscei zostala
naruszong, miatby poszukiwaé . «istot» odpowiadajacych wielu réznym terminom™. Wynikaé
to ma z badai TK, gdy ten okrela , jakiej «istoty» okreslonej wolnosei szuka™, Oprécz wigc
proby opisania cech owej istoty” TK przedstawia jej relacje np. z ..okolicznodciami,
wartosciami. zjawiskami”, a takze ustala proporcje uzasadniajace (lub nie) wkroczenie w
okreslone wolnosci. Owo postgpowanie badawcze nie cechuje catego orzecznictwa TK, a wiec
w wielu orzeczeniach nie ma proby okreslenia pojecia ,,istoty”. Stan ten miatby wynika¢, jak
przypuszcza Autor, z jakiego$ aprioryeznego zatozenia TK, ze okreslony termin ma pewien
trzon. Ow organ nie zaproponowat tez w orzecznictwie definicji wyrazenia ,.istota wolnogci”.
Dostrzezonoe tez, ze w orzecznictwie TK wzgledny jest kontekst ,.istoty” wolnosei (s. 126). W
rozdziale tym zwrécono tez krytyczna uwage na zagadnienie powigzania wyrazenia ,,istota”
wolnosci, wprost zawartego w art. 31 ust. 3 Konstytucji, z zasadg proporcjonalnosei,
wynikajaca z interpretaciji postanowien Konstytucji oraz niejednoznacznosei pogladoéw TK w
tvm zakresie (s. 127-128).

W charakteryzowanym rozdziale wezesniejszy namyst, ktory dotyezyt jezykowego
rozumienia ,.istoty”, jako bytu, & zwiaszcza esencii (sensu), Autor, jak wspomniano, rozszerzyt

swe poszukiwania o perspektywe filozoficzng, historyczna 1 normatywna, W ujeciu
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filozoficznym pojawito si¢ wiele wizji Listoty”. W omawianej pracy termin _istota™ w ujeciu
niematerialnym zostal scharakteryzowany w nawigzaniu do koncepcji Ch. Wolffa i
esencjalizmu. To pierwsze podejscie wyréznia takie sktadowe, jak: esencjalia, atrybuty i
modusy. Podobne cechy proponuje tez esencjalizm, ktéry méwi o elementach
konstytutywnych, konsekutywnych i przypadiosciowych (s. 129-130). Odnoszac sie do
perspektywy historycznej Doktorant ocenil, ze rézne postanowienia dotyczace ..wolnosei”
zostaly uksztatiowane w Konstytucji RP pod wptywem postulatéw praw czlowieka i obywatela
wywodzgeych sie z aktéw prawa migdzynarodowego. Analiza szeregu owych aktow
doprowadzita mgr. Smieje do wniosku, ze Konstytucyjna ,,istota wolnoscei” cechuje si¢ pewng
unikatowoscig, bowiem wydobycie ,,aspekiu «wolnodciy | jakim jest jej «istotan wystepuje tylko
w prawie polskim”. Jednakze analiza badafi prawniczych dotyczacych art. 31 ust. 3 Kon nstytucji
wskazuje, ze owa regulacja zostata zainspirowana prawem niemieckim, choeciaz ostatecznie
rozni si¢ nieco od pierwowzoru (s. 131, 155, 156). Wreszcie badania w perspektywie
normatywnej zwroclly uwage m.in. na to, ze w orzecznictwie TK uzycie terminu ,istota™ jest
szersze niz w Konstytucji. Nadto 6w organ namyslajgc si¢ nad ..istota” postuguje sie
synonimami owego terminu, jak np. rdzed, jadro. I w te] perspektywie ..istota” ma byé
postrzegana jako element nienaruszalny, za$ inne elementy (otoczk <a) mogg podlegac zmianom.
Owa interpreiacja ma cechowaé sie przyjeciem , ~Koncepeji rozpoznania «istoty» konkretnej
konstytucyjnej wolnosci lub prawa” i pominiecie przedstawienia ogblnego pojmowania ..istoty
wolnosci”. Zatem interpretacja dotyczaca granic istoty” wolnosci zwraca uwage na spelnianie
przer regulacie warunkow przydatnosei, koniecznosei i proporcjonalnosdel sensu siricio.
Uzyskanie syntetycznego obrazu ,,istoty wolnosci”, ktéra bylaby przydatna w ujeciu prawnym,
Autor wigze z potrzebg badania szczegStowych przypadkow w réznych obszarach wolnosci.
Dzigki zdystansowaniu si¢ TK do wiasnej koneepcji . istoty™ wolnosei i zwrdceniu uwagi na
inne konteksty interpretacji réznych wolnosci i okreslenia ich wistoty” mialyby poprawié sie
mozliwosei dokonywania ustalen dotyczacych wistoty” wolnosei. Uzasadnieniem owej
propozycji ma byé m.in. potrzeba wyksztalcania mechanizmu, ktory umozliwi dostosowanie
stanu prawnego do przyszlych mozliwych wolnosei (s. 132-134).

Na marginesie pojawiajgcego sie tu problemu ogdinych pojeé i ich definiowania mozna
dodac, ze takie pojecia tatwo poddaja sie daleko idacej interpretacji, a nawet mistyfikacji.
Wystarczy przypomniec, ze my$l Protagorasa, iz czlowiek jest miarg wszechrzeczy, zostala
przez grupe sofistow, zwolennikéw wizji silnego, cgoistyczaego 1 zwyeigskiego czlowicka,

2

zinterpretowana W spos6b  bardzo  skrajny. Zostali omi  okresleni tagodnie jako

Lzradylkalizowani™.
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W rozdziale V (s. 135-151). majgcym tworzy¢ z pozostalymi dwoma trzeci blok, zostaly
podicte teoretycznoprawne aspekty rozumienia .istoty” wolnodei. Na podstawie badan
materiatow legislacyjnych mgr Piotr Smicja dowodzil, Ze celem art. 31 ust. 3 Konstytucji RP
mialo by¢ rozréznienie wskazujgce, ze prawo jest stanowione normg konstytutywna. zas
wolnos¢ — deklaratywng. W owym unormowaniu Autor dostrzega zakaz naruszania istoty
okreslonej wolnosci lub prawa, klauzule ograniczajacy i zasade proporcjonalnosei. Ow zakaz
ma oznaczac, ze ograniczenia wolnosci (ale tez .,prawa”) nie mogg dotyczy¢ podstawowych
elementéw réznych wolnoscei konstytucyjnych, gdyz oznaczaloby to uchylenie danej wolnosci.
7 kolei reguta uznajaca w ogble mozliwos¢ ograniczania konstytucyjnych wolnosei nie dotyczy
jednak wyraznie okreslonych przypadkéw. Nadio owo dopuszezenie ograniczen nie moze by¢
dowolne; ograniczenia muszg by¢ uzasadnione. Wreszeie owe ograniczenia miusza byé
dokonane z zachowaniem zasady proporcjonalnosci, co ma oznaczaé, ze sa one konieczne.
stuzgce osiggniecin zatozonego celu i najmniej uciazliwe. Co wazne, trafnie dostrzezono, ze
wspomniany zakaz naruszania ,,istoty” dotyczy wszystkich wolnosci konstytucyinych, a nadto.
iz odstapienia od niego moga nastapic tylko w ustawie (s. 150, 151). Oznacza to, ze do ustaw
nalezy gwarantowanie konmstytucyjnych wolnodei. Kwestia jest natomiast ochrona i
dopuszezalnos¢ ,,wolnosei”, ktére nie zostaty ujete w Konstytucji, a np. w ustawie (s. 152). W
tym zakresie zabraklo stosownej uwagi Autora.

Doktorant podjgl takze badania wspomnianej istoty” wolnodci w orzecznictwie
Trybunatu Konstytueyinego, probujac ustalié¢ sposéb, w jaki 6w organ uzywal wspomnianego
wyrazenia (s. 153-186). Dostrzegt, ze namyst TK nad ,.istota” wolnosei pojawil si¢ na poczatku
lat 96. XX w., a po wejsciu w zycie obecnej konstytucji zwigzany jest z jej art. 31 ust. 3 zd. 2.

183). Badania nad uzywang przez TK koncepcja ,.istoty wolnosei i praw™ dostrzegly, 7e
organ ten, oprécz ,istoty™ danej wolnosci, wyr6zniat takze jej ,,otoczke™ {elementy dodatkowe),
ktore moga podlega¢ modyfikacjom. Orzecznictwo nie uznaje tez absolutnego charakteru
wszystkich konstytucyjnych wolnosci, ale podkresla koniecznosé ochrony ,.istoty” kazdej.
Natomiast wyklucza mozliwo$¢ ograniczen wyraznie okreslonych wolnosci, np. od tortur (s.
183. 184). Kontrola konstytucyjnosci ograniczen wolnoscei prowadzona jest wedle wydobytej z
Konstytucji zasady proporcjonalnosci, a wige powinna sprawdzaé, czy ograniczenia sa
przydatne, celowe, niezbedne i w odpowiedniej proporcji do cigzaréw nakladanych na
obywatela (s. 185). Trafnie ocenia Doktorant, ze z orzecznictwa TK nie wynika, aby ten za
pomocg pojecia ,.istoty wolnosei” podejmowat | badajnie] szerokich kontekstow »wolnosei
rozumianych na gruncie interdyscyplinarnym, filozoficznym lub Zrédet jezyka™. Natomiast w

oparciu o Koastytucje przyjmujs interpretacje uznajgcy dopuszezalnosd ograniczania roznych
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wolnosci z poszanowaniem naruszania ,istoty wolnosei praw”. Owg zasade wolnosci ma
cechowaé, jak uznat Doktorant, ~postrzeganie przez TK réznych wolnodei konstytucyjnych w
sposob wzgledny, z ktorych kazda okreslona wolnosé w swej »istocie« jest absolutnie
nieograniczalna”. Natomiast wskazanie owej istoty ma umozliwié okreslenie ram danej
wolnosci | uzywanie terminu ,wolno$é” bardziej konkretnie, Konstytucyjne rozwigzanie
rozwinigte przez TK zostalo scharakteryzowane jako narzedzie, ktére umozliwia .w ramach
prawa opisywac, logicznie analizowaé lub wyznaczaé kryteria i wartosciowaé »wolno$é«”.
Jednak stosowana przez TK metoda interpretacji .istoty” wolnosei nie odnosi sie do jakiegos
powszechnego pojecia wolnodei, co mimo wad, ma mieé t¢ oto zalete, ze ,wplywa na
okreslonosé wolnosci”. Nie oznacza to jednak, ze kontrola konstytucyjnosei jest nieomylna.
Ot6z niewykiuczona jest zwlaszeza mozliwodé przyjecia przez TK. ,,blednego sposobu kontroli,
opacznego. czy tez nieadekwatnego rozpoznania naruszenia »istoty« wolnosci Iub blednego
okreslenia »istoty« oraz przypisania jej do nies wiasciwej «wolnosci»™ (s. 186).

W zapewnianiu konstytucyjnych wolnosei wazny watek wylaczenia spod ustawowych
ograniczen ,.istoty” wolnoéci zostat zbadany w kontekscie pojmowania prawa przez TK., W
rozdziale (s. 187-211) dostrzezono, ze poddane kontroli konstytucyjnosci ,,prawo” nie ma
Jednorodnej charakterystyki. Ostatecznie pojmowanie prawa mialoby znaczenie dla okreslania
norm wolnosel, a wige 1 na rozumienie przez TK ,jistoty” wolnosci (s. 187). Zwlaszcza kwestig
od konica lat 80. stalo sig. czy TK kontroluje zgodnosé ustawy z konstytucjg prowadzace badania
W deklarowanym pozytywistycznym rozumieniu, czy ujgciu niepozytywistyeznym™ (s. 207).
Autor akeeptuje t¢ oceng orzecznictwa, ktére dostrzega, ze zawiera ono »wigeej elementdw,
ktére tworzg inny stan niz ten, ktéry byl intencja prawodawey”. Oznacza to, 7e ponad wizjg
pozytywistyczng ,.dominuja rozumienia niepozytywistyczne”. W tym ujeciu zawarta jest
koneepcja, ktéra wskazuje na role prawodawey i miejsce TK. Otéz dziatania prawodawcy
okreslane sg jako legalizm, albowiem stanowia prawo pozytywne, zas korekty TK maja mieé

lory konstytucjonalizmu, tj. dziatalnosci niepozy tywnej”. Z owego rozgraniczenia dziatania
prawodawey 1 TK wynikaé ma kolizja kompetencji obu cial i niepozytywistyczna narracja
orzecznictwa konstytucyjnego. Owa tworcza interpretacja prawa ma wiec mie¢ znaczenie takse
dia ..istoty” wolnodei. I wobec tego namyst sadu nad owg ~istota” wywoluje takze kwestie
sposobu interpretacji, uwzglednianych aspektéw czy podstaw ustaled przez TK. W kazdym
razie na ,.istotg” wolnosei ,,wplywaja rézne charakterystyki rozumowania, ktore determinuja
ksztalt prawa, tj.: prawo jako relacja zgodnodci przepisu prawa z prawem hierarchicznie
adrzgdnym: prawo jako reguly lub zasady, kiére sg zawarte w przepisach kon 1stytucyi: prawo

jako zasady i reguly niewyraZzone wprost w przepisach konstytucjl. leez z nich wywodzone:
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prawo jako zasady 1 reguly, ktGre ani nie 89 zawarte w przepisach konstytucji. ani nie sg
wywiedzione z przepiséw konstytucji (s3 pozatekstowe)” (s. 209). Analiza orzecznictwa
poprawnie prowadzi Autora do oceny kwestionujacej prawdziwos¢ deklaracji TK, ze opowiada
si¢ on za twardym pozytywistycznym podejsciem do prawa. Ow organ zwlaszcza ma unikaé
Ujawniania, Ze .,w réznych orzeczeniach przyjmuje odmienne pojgcia prawa”., a takze ukrywaé
uwiktania polityczne wigzgce sie z jeco orzecznictwem. Na tle dosy¢ swobodnego traktowania
prawa przez TK Autor dosirzega mozliwosé wydawania przez OwW organ ,.0rzeczen o
nieprzewidywalnej tresci, nacechowanej nicuzasadnionymi przekonaniami’. Przyjety za$
mechanizm umozliwiajacy weryfikacje naruszenia Listoty” wolnodei nie wyklucza jednak
bfednej kwalifikacii (s. 211). Wreszcie niewystarczajace thumaczenie .istoty” wolnodel na
poziomie jgzykowym sprawia, ze TK wigze z przepisem znaczenie, ktérego nie ma w tym
przepisie. Ow typ interpretacji ma zalezeé za$ od pojmowania prawa przez TK, a
wyinterpretowane rozne pojecia maja wplywaé na postrzeganie jakosei prawa (s. 211).
Rozwazania prowadzone w poszczegélnych rozdziatach i dokonane w nich ustalenia
ujeto w syntetyezngj formie we Whioskach, W owej czesci zostaly tez odzwierciedlone
zweryfikowane hipotezy (s. 212-231). Wéréd spostrzezen zawartych we Wnioskach znaiduje
si¢ mySl. Ze. co prawda .isioty” wolnosci wedle prawa 1 orzecznictwa TK nie cechuje
wiecznosé, absolutnosé i niezmienno$é, ale tez organ ten ,.tizyma sie stworzonej przez siebie
koncepeji 1 nie bierze pod uwage innych kontekstow”, ktdre poszerzaja mozliwosei
poszukiwania «istot» wolnosei”. Ale tez konsekwencja innych Zrodel wolnoscei jest pytanie o
spos6b 1 zakres ochrony ich ,,istoty” (s. 227). Autor zwraca uwage na trudnosci zwigzane z
absolutnym ujeciem .,istoty” wolnodci, ale tez na krytyke traktowania ..istoty” wolnosei w
ujeciu relatywnym, co ma miejsce w orzecznictwie konstytucyjnym, w ktérym dochodzi do
realizacji wlasnej polityki tego organu. W konsekwencji niepozytywistycznej narracjii TK
dotyczacej prawa normatywna ,.istota” wolnosci bywa kwalifikowana jako ,,zakaz naruszania
istoty wolnosei i praw” i  klauzula limitacyjna”, ktére shuzg do kontroli hierarchicznej
zgodnosci ustaw z konstytucja. Z kolei ze wzgledu na brak wart. 31 ust. 3 Konstytucji terminu
~zasada”, takie zasady. jak proporcjonalnosci, wolnosci czy wylgeznosel ustawy, majg byé
rozumieniami wywodzonymi z przepisu. Ponadto, interpretacja polegajaca ..na wyodrebnieniu
wramach konkretnej wolnodci jej «istoty» i »otoczki« jest konstrukcja dorozumiana. natomiast
logiczne wnioskowania, ktére przedstawia TK, niejednokrotnie bazujg na ocennym uznaniu, co
jest «istotgn okreslonej wolnosei”. Sposdb dzialania TK i mitycznosé iego apolitycznodei

prowadzi do postulatu o zrewidowaniu owej instytucji. To za$ wigze si¢ zwlaszeza ze zmiang

braki poznawcze lub marginalizacja innych sposobow



interpretacji niz przyjete. moga”, w ocenie Doktoranta, ,,prowadzi¢ do ksztaltowania sie
r6znych odmiennych poje¢: innych w ujgciach normatywnych — i innych wyksztalconych na
bazie idei wolnosci odzwierciedlonej za pomoca «istoty» wolnosci rozumianej szerzej niz
wylacznie konstytucyjnie” (s. 227-229). Niedostrzeganie innych pojeé .istoty” wolnosci w
ramach prawa dopuszcza myslenie o pojawieniu si¢ rownoczesnego istnienia $wiata prawa i
swiata rzeczywistego. Na podstawie analizy orzecznictwa TK Autor wnioskuje, ze ustalenia
owego organu dotyczace ,.istoty” wolnosci (poszezegdlnych) podejmowane sa ad casum. Co
istotne. na poszczegoine rozstrzygnigeia wplywajg oceny konkretnych sedzidw. Wsparcie dla
swoich ocen mgr Piotr Smieja odnalazt np. w przypadku ograniczen wolnosci w okresie
pandemii COVID-19. Zaréwne dzialania prawodawcey, jak i TK, nie wskazaly na poglebiona
refleksje filozoficzno-prawna dotyczaca ,.istoty” wolnosei. Natomiast wprowadzane
rozwiazania zwykle sg konsekwencja jakich§ potrzeb spoleczno-politycznych czy ocen
aksjologicznych. A uzasadnienie ograniczenl mowi o ich koniecznosci, sprawiedliwosei badz o
przeciwdzialaniu niesprawiedliwosei czy nieetycznosei. Doktorant nie dostrzega. aby owo
podejscie do wolnosei odpowiadato sensowi wolnosei, kiorej korzenie odnajdywane s@w
refleksji platofiskiej. One ma wige raczej wprowadza¢ w blad co do pojmowania .,istoty”
wolnosci (s. 230).

Na zakoniczenie tej czedei charakterystyki w odniesieniu do strony technicznej nalezy
dodag, ze korekta pracy nie byla doskonata. Autor nie unikngt w pracy wielu literéwek (np. s.
38. 55, 92, 119, 137, 146, 198, 227), ,niezgrabnosci”, pomylek czy niedoskonalosci
jezykowych (np. s. 58, 103, 166, 169, 176, 187, 204). Z meznanych powodow nie opatrzyi
tytutami tekstow znajdujgcych sie po nazwie poszezegélnych rozdzialow. a przed
podrozdziatami o numerze 1. Niekiedy w rozwazaniach zabraklo przypisow, zwlaszcza
wowcezas. gdy Autor powoluje sie na ustalenia literatury np. prawniczej (s. 83, 99, 100, 126).
Zdarzyty sie przypadki rozpoczynania zdan od skeotéw (np. s. 92, 140). Wreszeie w pracy

rabraklo takze badan z uwzglednieniem glos, co jest przydatne przy badaniu orzecznictwa.

5. Ocena i wnioski koxicowe
5.1. Przeprowadzona w dysertacji analiza tekstéw normatywnych i orzecznictwa. a takze
interpretacje literatury prawniczej przedstawily pewien opis stanu regulacii dotyczaeei ,.istoty”
wolnosci, ktora ma podstawy w Konstytucji RP. Z rozprawy wynika. ze obecny stan owej
regulacji zawiera szereg nicdostatkow. Te oceng wspiera wiele krytycznych wypowiedzi w
nauce i praktyce spotecznej dotyczacych badanego problemu. Ze wzgledu na owe oceny. wazne
sa poszukiwania precyzyinych odpowiedzi na pytanic o obszary niedoskonalosci regulacii i

1.



mechanizmow gwarancyjnych wolnosci oraz formutowanie postulatéw doskonalgeveh
rozwigzan doskonalacych.

Doktorant podiat w swojej pracy temat badany, ale jak dotad niewystarczajaco
calosciowo opracowany w literaturze naukowej. Rozprawa, oprécz proby analizy stanu
prawnego i orzecznictwa TK, skiania tez. jak wspomniano. do namystu nad osiagnietym
poziomem wiedzy dotyczacym ,,istoty” wolnosei w prawie i nad warunkami postepu w tym
obszarze. Uwazam, ze analiza przedstawiona przez mer. Piotra Smieje w rozprawie wykazata
poprawnos¢ szeregu sformutowanych przez Niego na wstepie hipotez. Swoje rozwazania opart
na odpowiedniej pedstawie zrédlowej. Nie budzi w istocie zastrzezefi sposdéb wykorzystania
roznych Zrédel o charakierze prawnym, orzecznictwa sadowego, prac monograficznych i
artvkutéw naukowych. Doktorant wykazal sig posiadaniem umiejetnosei w zakresie analizy, a
takze syntezy zroznicowanego materialu wykorzystanego w rozwazaniach. Formalno-
techniczng strong obszernego tekstu rozprawy, mimo drobnych potknieé, réwniez oceniam
pozytywnie.

5.2. Ogolnie oceniajge przedstawiong rozprawe stwierdzam, ze Pan mgr Plotr Szymon

Smieja dobrze poradzil sobie z trudng i zioZong problematykg zwigzana z wolnosciami

i

7lowieka. Podjeta przez niego problematyka ma wyrazng donicstos¢ z uwagi na to, ze poziom

1 zakres wiedzy o ,istocie” wolnosci ma fundamentalne znaczenie dla oceny osiggnietego
pozicmu catodel regulacji 1 prakiyki wolnodei cziowieka w panistwie i daznoscei rozwojowvch
w tym zakresie.

W konkluzji powyzszych uwag stwierdzam, ze recenzowana dysertacja doktorska Pana
mer. Piotra Szymona Smiei stanowi dostatecznie samodzielne, oryginalne zbadanie waznego
problemu, istotnego z punktu widzenia teoretycznego i praktycznego. Spetnia ona. w mojej
ocenie, warunki stawiane pracom doktorskim w ustawie z 14 marca 2003 r, o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Dlatego tez wnosze
o dopuszcezenie jej Autora do dalszych etapdéw przewodu doktorskiego zmierzajacych do

nadania Mu stopnia naukowego z dziedziny nauk spotecznych w dyscyplinie nauk prawnych.
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