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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr Natalii Jezewskiej
ZROZUMIEC INNEGO — TWORCZA EDUKACJA INKLUZYJNA 1
MIEDZYKULTUROWA DZIECI PIECIO-SZESCIOLETNICH, OPARTA NA
PRZEKLADZIE INTERSEMIOTYCZNYM TEKSTU LITERACKIEGO PRZEZ
TEATRALIZACJE I WYPOWIEDZ PLASTYCZNA
napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Katarzyny Krason

Sztuka i tworczo$é jako wazne komponenty rozwoju i edukacji dziecka staly si¢ juz ponad sto
lat temu, na przetomie XIX i XX wieku, podstawa szerokiego Ruchu Nowego Wychowania.
Odkryto bowiem, ze dziecko jest totalnym artysta, potrafi Spiewaé, tanczy¢, malowac,
odgrywaé scenki itd. co czyni w sposob spontaniczny, na miarg swoich mozliwosci tworczych
i wyobrazni. Ekspresja artystyczna dziecka, ktéra jest jednoczeénie tak wyrazem, jak i
koniecznos$cia jego rozwoju potwierdzajg najnowsze badania neurobiologiczne (np. gra na
instrumencie wptywa na rozw6] mozgu, w tym np. na procesy zapamigtywania czy
przetwarzania informacji). Truizmem zatem jest stwierdzenie, ze ekspresja ta winna réwniez

by¢ stosowana w szeroko rozumianej edukacji.

W nurt badai nad mozliwosciami edukacyjnymi ekspresji artystycznej i sztuki wpisuje sig
przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska. Autorka szczegélnie podkresla znaczenie
kontaktu dziecka z tekstem literackim, ktére to przekonanie stalo si¢ podstawa m.in. znanej
akcji ,,Cata Polska czyta dzieciom”. W recenzowanej rozprawie Autorka zaprzega sztuke

literacka jako narzedzie do ksztaltowania postaw i umiejetnosci dzieci w wieku



przedszkolnym, uzywajac przy tym zabiegu przekladu intersemiotycznego literatury na inne

formy artystycznego wyrazu, tj. teatr i plastyke.

Rozprawa ma charakter teoretyczno-badawczy, co znajduje odzwierciedlenie w jej strukturze.
Praca zbudowana jest wedlug klarownych zasad i jasno wyartykulowanych zasad
kompozycyjnych. Trzy pierwsze rozdzialy zawieraja teoretyczne podstawy realizowanego

tematu, rozdzial czwarty i pigty odnosza si¢ do badan empirycznych.

Przechodzac do oceny pracy juz w tym miejscu stwierdzam, niezaleznie od pewnych
zastrzezen przedstawionych w dalszej czesci recenzji, ze pozytywnie oceniam podjety przez
Pania mgr Natalie Jezewska trud oraz przedstawiony w rozprawie doktorskiej projekt
badawczy 1 jego efekt.

Ocena czesci teoretyczne] rozprawy

Pierwszy dowod na stopien przygotowania do prowadzenia badan naukowych stanowig
zaprezentowane w pracy podstawy teoretyczne, swoja oceng dysertacji rozpoczng zatem od
nich. W recenzowanej rozprawie podstawy te stanowig zagadnienia z zakresu pedagogiki
sztuki, pedagogiki tworczosci, edukacji migdzykulturowej, edukacji specjalnej, wychowania
przedszkolnego, psychologii rozwojowej dziecka, semiologii, teorii literatury. Jest to wigc
praca z zalozenia interdyscyplinarna, wymagajaca wielodziedzinowej wiedzy, ktora w peini

zostata przez Autorke uwzgledniona.

Rozdziat inicjujgey prace ,,Sztuka i kultura w edukacji matego dziecka - dziatania literatura,
teatrem i plastyka - w ujeciu literatury przedmiotu”, zgodnie z tytulem odnosi sie do
wybranych teorii pedagogicznych sytuujgcych dziecko w kontekscie réznych dziedzin sztuki.
Autorka odwotuje sie przy tym — i stusznie — do klasykéw z krggu wychowania przez sztuke
Herberta Reada, Ireny Wojnar czy Anny Trojanowskiej-Kaczmarskiej. W tej czesci pracy
przedstawia tez wazne prawidlowodci i spostrzezenia dotyczace specyfiki percepcji tekstu
literackiego przez dziecko. Omawia réwniez szereg interesujacych metod werbalnych i
pozawerbalnych, przywolywanych w kontakcie dziecka z tekstem literackim, jak
recytowanie, opowiadanie, powtarzanie czy tez réznego rodzaju formy ekspresyjne
uwzgledniajace przeklad intersemiotyczny, na przyktad plastyke, rytmike czy drame. Kazda
metoda bowiem — jak konstatuje za B. Chrzgstowska — jest dobra, jezeli nauczyciel stosujac ja
potrafi otworzy¢ dziecko na kontakt z dzietem literackim, a dzigki temu ,skloni¢ je do



wysiltku intelektualnego, wyzwoli¢ emocje 1 przezycia zwigzane z dzielem, przekazywac

wartosci i tworzac odbiorce wrazliwym i tworezym cziowiekiem™ (s.21).

Autorka dysertacji ma $wiadomos¢ specyfiki etapu rozwojowego dziecka w wieku
przedszkolnym. Zauwaza: ,,Harmonizacja struktury psychicznej jest nadrzednym celem pracy
z dzie¢mi w wieku przedszkolnym w kontakcie z dzietem literackim” i dodaje: ,,Dazenie do
owej harmonizacji struktury psychicznej bylo kolejnym celem nadrzednym w projektowaniu
badan” (s.9). Wobec przytoczonych wyzej deklaracji nie przedstawia jednak spodziewanej w
opracowaniu charakterystyki etapu rozwojowego dziecka w wieku przedszkolnym (moze
warto taki rys zamiesci¢ w ewentualnej publikacji opracowania), ale niedobdr ten wypelnia
omawiajac funkcje tekstu literackiego wobec potrzeb dziecka: poznawczych 1 ksztalcacych,
wychowawczych, terapeutycznych, kompensacyjnych czy szeroko rozumianych estetycznych.
Odwraca zatem perspektywe 1 jest to w pelni uprawniony zabieg, w sposob bezposredni
nawigzujacy do tematu rozprawy. Dalej charakteryzuje modalno$¢ dziecka, prezentujgc
poszczegdlne jej typy wedtug podziatu na wzrokowcow, stuchoweow i kinestetykow. Wazna
dla rozprawy problematyka psychologiczna pojawia si¢ zatem, na zasadzie swego rodzaju
mozaikowosci, w réznych czesciach i kontekstach opracowania, w tym np. takze w
podrozdziale dotyczacym sztuki (1.6.1 ,.Stadia rozwoju tworczosci plastycznej dziecka™),
znajduje réwniez miejsce w rozdziale 2. (,,Rozwijanie potencjatu tworczego dziecka poprzez
swobodna ekspresje”). Rozwazania na temat ekspresji, kreatywnosci 1 tworczosci wpisuje
Autorka w teze psychopedagogéw, ze dziecko jest tworca naturalnym (szkoda, ze w tym
miejscu nie uwzglednia psychopedagogicznych koncepcji Stefana Szumana - cho¢ jego mysl
przywoluje w dalszej czesci swojej pracy - ktory jako jeden z pierwszych w ten whasnie
sposob postrzegal dziecko, jako artyste samorodnego czy tworcg, wyrazajacego sie¢ W
réznych artystycznych formach). Perspektywe psychologiczng Autorka wprowadza réwniez
w rozdziale 3 (,,Zrozumie¢ Innego™), szeroko omawiajac pojecie postawy. W tym samym
rozdziale trzecim ze znawstwem prezentuje rozwazania na temat edukacji wielo- i
miedzykulturowej oraz inkluzyjnej. Operujac kategoriami Innego i Obcego, wskazuje na

roznice pomiedzy ludZmi, na osoby odmienne kulturowo i z niepelnosprawnoscia.

Przedstawione w rozdzialach teoretycznych opracowania poszczegolnych zagadnien
pozostajg na dobrym poziomie merytorycznym. Prowadzona w nich narracja jest logiczna,
charakteryzuje si¢ uzyciem poprawnej argumentacji. Dobor Zrédet i ich analiza nie budza

zastrzezen, Autorka przywoluje bogata literature przedmiotu i poprawnie ja wykorzystuje.



Teoretyczna cze$¢ opracowania swiadczy o dobrym przygotowaniu Doktorantki do
zamierzonego przez nig interdyscyplinamego projektu badawczego. Posiada ona rozleglia
wielodziedzinowa wiedzg stanowigca bardzo dobry fundament do podjetych badan. Na
szeroki kontekst zainteresowan Autorki rozprawy, majacy odzwierciedlenie w
przeprowadzonych badaniach, wskazuje réwniez niezwykle rozbudowana, liczaca ponad 300

tytutéw, bibliografia.

Ocena czesci empirycznej

Przedstawiona do recenzji cze$¢ empiryczna dysertacji to rezultat starannie przygotowanego
pod wzgledem zaloze metodologicznych 1 rzetelnie przeprowadzonego projekiu

badawczego.

Autorka jasno i precyzyjnie przedstawia cel badan, rysujac jego dwuzakresowy charakter,
ktory uzyskuje w wyniku eksperymentu pedagogicznego, polegajacego — najkrocej rzecz
ujmujac — na interpretacji tekstu literackiego przez dzieci powigzanej z przekladem
intersemiotycznym, tj. z aktywnoscia teatralizacyjng i plastyczng (intersemiotyczne
dekodowanie traktuje ona jako pozawerbalng forme rozumienia i przetwarzania tresci
literackich przez dziecko, aktywizujaca je twoérczo). Pierwszy zakres badan dotyczy
modyfikacji postaw wobec Innego, drugi - rozwoju predyspozycji i postawy tworczej dziec.
W odniesieniu do wymienionych dwu zakreséw artykuluje rowniez dwa gtéwne problemy

badawcze:

1.Czy i w jaki sposob tworcza edukacja miedzykulturowa i inkluzyjna dokonywana poprzez
przeklad intersemiotyczny tekstu literackiego o tematyce migdzykulturowej i inkluzyjnej,
przekodowana na dzialania teatralizacyjne i sztuki wizualne modyfikuje postawy wobec
innoéci  kulturowej, niepelnosprawnosci i poza kanonem cielesnosci  dzieci
piecioszescioletnich w przedszkolu?

oraz

2.Czy i w jaki sposéb tworcza edukacja migdzykulturowa realizowana przekladem
intersemiotycznym tekstu literackiego o tematyce miedzykulturowej i inkluzyjnej
przekodowana na dzialania teatralizacyjne i sztuki wizualne stymuluje myslenie

dywergencyjne dzieci pigcioszescioletnich?

Poza gléwnymi problemami badawczymi Autorka dysertacji formutuje szereg probleméw

szezegblowych z dodatkowym rozrdznieniem na pytania diagnostyczne i weryfikacyjne, a
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nastepnie do kazdego z nich stawia hipotezg. Mozna by sig¢ zastanowi¢, czy nie popelnia w ten
sposob typowego bledu zwolennikéw nadmiaru, mnozgc pytania i hipotezy. Czyni to jednak
w pelni zasadnie, poniewaz zastosowang przez nig metoda badan jest eksperyment, metoda
rzadko spotykana w badaniach pedagogicznych, wymagajaca skomplikowanych zabiegbw,
prowadzacych dzieki precyzyjnym pomiarom do zobiektywizowanych wynikéw. Autorka

dysertacji ma tego pelna swiadomosc.

W przyjetym modelu badan empirycznych przyjeta strategie iloSciowo-jakosciowa. Zgodnie z
zasadami zastosowala technike grup rownoleglych, eksperymentalnej i dwu kontrolnych. W
kazdej z nich przeprowadzila odpowiednie pomiary poczatkowe i koncowe. W grupie
eksperymentalnej odbyly si¢ warsztaty prowadzone metodg przekladu intersemiotycznego
tekstéow miedzykulturowych i inkluzyjnych z wykorzystaniem technik teatralnych i
plastycznych. Pretest i posttest w grupie eksperymentalnej i dwoch grupach kontrolnych
przeprowadzony zostal z wykorzystaniem techniki obserwacji i ankiety ustnej, ponadto
uwzgledniona zostala analiza dokumentéw, tj. prac  plastycznych dzieci oraz testy
standaryzowane (oceny my$lenia dywergencyjnego dziecka i profilu ruchowego dziecka). Do
oceny prac plastycznych powolala sedziéw kompetentnych. Zaprojektowana przez Autorke
procedura badawcza z zastosowaniem eksperymentu zostata zatem przeprowadzona zgodnie z

wzorcem metodologicznego postepowania.

Nie znajduje w recenzowanej dysertacji interpretacyjnych konkluzji, ktére domagalby sie
jakiej$ szezegolnej polemiki czy korekty. Nie znaczy to, ze zgadzam si¢ bez najmniejszych
zastrzezen z Autorka, ale moja niezgoda i zastrzezenia majg — by je tak okre$li¢ - charakter

drugorzedny.

Autorka pracy dokonuje w finale bardzo szczegotowej weryfikacji wynikéw badan pod katem
zatozonych wstepnie hipotez. Jakkolwiek nie wszystkie hipotezy si¢ potwierdzity, to
wiekszo$é zostata potwierdzona i na ich podstawie Autorka wysnuwa wniosek, ze (cyt.) ,,moc
literatury jest ogromna, wplywa na postawy, zachowania, przekonania, wyrabia poczucie
odpowiedzialnoéci za drugiego czlowieka, uczy wrazliwosci i empatii”, a ,,zdobyta wiedza 1
madros¢ literatury pozwolita dzieciom na nowo spojrze¢ na odmiennosé¢ kulturowg, osoby z

niepetnosprawnoscia i poza kanonem cielesnosci” (s.484).

Odnoszac sig za$ do drugiego problemu badawczego stwierdza, ze eksperymentalne dziatania
wplynely na myslenie dywergencyjne dzieci, ktére ,,staly sig tworcze i pomystowe, rozwinety

kompetencje manualne dotyczace komponowania elementéw, ksztattéw, estetyki, uzycia
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barw oraz teatralne w zakresie wchodzenia w role i planowania przebiegu scenki dramowe]”.
Ponadto ,,pigcio-szesciolatki pozbyly si¢ niepewnosci i zahamowan podczas odgrywanych
scenek. Werbalizacja wychowankéw takze uleglta wysokiemu progresowi zarébwno w trakcie
prezentacji ruchowej jak i przy wyciaganiu wnioskow z tekstu literackiego, ktére byty

refleksyjne (s.485).

Jednak przy tak rozbudowanym aparacie badawczym, jak rowniez ilosci uzyskanego
materiatu badawczego mozna by oczekiwac bardziej wnikliwego wnioskowania, w tym takze
dotyczgcego hipotez niepotwierdzonych. Wnioskowanie to mogloby tez prowadzi¢ do
wyartykulowania propozycji aplikacyjnych dla celow praktyczno-wdrozeniowych. Sugestia
rozszerzenia wnioskowania dotyczy takze ewentualnego przygotowania dysertacji do druku, z

myslg o przysztych czytelnikach.

Moje uwagi odnoszg si¢ tez do strony formalnej opracowania. Niektore fragmenty pracy sa
zbyt rozciggnigte, sugerowatabym skroty, kondensacje. Warto przy ewentualnej publikacji,
popracowa¢ nad syntezg tresci, moze nawet takze samego tytulu rozprawy, np. dokonujac
skrotu do wersji ,.Zrozumie¢ Innego — tworcza edukacja inkluzyjna i miedzykulturowa w
przedszkolu przez sztuke — podejscie intersemiotyczne”. Konieczna bytaby takze
staranniejsza redakcja tekstu. W pracy znajdujg si¢ bowiem drobne bledy literowe czy
niezreczne sformulowania stylistyczne (,,Dzieto sztuki taczace si¢ z innymi sztukami, staje sig¢

wychowaniem poprzez sztuke”. s.8 ). Usterki te winny by¢ skorygowane.

Przedstawiona do recenzji praca to dzielo niezwykle obszerne, rzadko w takiej formie i
objetosci spotykane w katalogu rozpraw doktorskich. Objetos¢ ta wynosi lacznie z
bibliografiag 578 stron (za$ z zalgczonym aneksem 656) przy czym w wiekszoséci stanowi
niezwykle szczegdlowa relacje z badan. Zwazywszy na to, ze badania majg charakter
dwuzakresowy — jeden dotyczy modyfikacji postaw wobec Innego, drugi - rozwoju postawy

tworczej dzieci - mozna by nawet uznaé, ze przedstawiony do recenzji tekst zawiera dwie

rozprawy!

Doceniam zatem trud badawczy Doktorantki. Ogrom wykonanej pracy, mieszczacej sie w

zakresie interdyscyplinarnej wiedzy jest imponujgcy, a waga podjetego tematu znaczaca.

Rolg recenzenta jest wskazanie na obiektywna warto$¢ opracowania, musi zatem wywazyc¢ jej
zalety i wady. W poddawanej ocenie rozprawie te pierwsze pozostaja w zdecydowanej

przewadze. Autorka dysertacji prezentuje nie tylko precyzje badawczg, ale tez rozlegla



wiedzg, a jej badania o wysokim walorze poznawczym majace charakter interdyscyplinarny
mogg stanowi¢ zaréwno inspiracje do dalszych roznorodnych eksploracii badawczych, jak i
stuzy¢ za bezposrednia, warto$ciowa propozycje intersemiotycznego podejscia w dziataniach
ze sztuka w przedszkolu.

Jednoznacznie zatem rekomenduje rozprawe Pani mgr Natalii Jezewskiej do opublikowania w

postaci ksigzki.

Konkluzja

Biorac pod uwagg wiedze teoretyczng zaprezentowana przez Doktorantke, jej przygotowanie
do prowadzenia pracy naukowej, potwierdzone zaprezentowanymi w dysertacji badaniami,
umieje¢tnos¢ stawiania i rozwigzywania problemow badawczych, a takze ich oryginalnosé
oraz, w efekcie wyzej wymienionych, istotny wkiad do nauk pedagogicznych, stwierdzam, ze
rozprawa Natalii Jezewskiej ,Zrozumie¢ Innego — tworcza edukacja inkluzyjna i
migdzykulturowa dzieci pigcio-szescioletnich, oparta na przektadzie intersemiotycznym
tekstu literackiego przez teatralizacje i wypowiedz plastyczng” spelnia wymogi okreslone w

art.187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Tym samym wnosze o dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapéw w postepowaniu o

uzyskanie stopnia doktora nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika.
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