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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Kornelii Lasoty

Mpyths, Gods and Saga Structure: On Heroism and Tradition in the Old-Norse Sagas

Przedstawiona do oceny praca doktorska wpisuje si¢ w nurt badan nad literatura i
kulturg w kontekscie ich tradycji. Przeprowadzenie sproblematyzowanych analiz
komparatystycznych zwigzanych z trzynastowieczna Sagq rodu Wolsungéw uwazam za cenne

poznawczo i uzasadnione przedsiewzigcie badawcze o istotnym potencjale naukowym,

Rozprawa doktorska liczy 174 strony; jest poprawna pod wzglgdem metodologicznym
oraz kompozycyjnym. Sklada si¢ z wprowadzenia i czterech rozdzialéw, zamknigtych
zakonczeniem. Caloéci dopelnia bibliografia. Struktura pracy jest spéjna. Istotne wartosci
poznawcze rozprawy poszerzajg dotychczasowy stan badan nad sagami i niemieckim eposem
Piesn o Nibelungach. Nadto zauwazy¢ trzeba, Ze jasno okreslone cele pracy oraz jej zalozenia

badawcze zostaly w toku badan poddane uzasadnionej rewizji.

Praca stanowi ciekawe rozwigzanie zasygnalizowanego problemu naukowego poprzez
polaczenie  propozycji badawczych proponowanych i  wypracowanych przez
literaturoznawstwo i kulturoznawstwo. Wprowadzenie (s. 6-8) obejmuje nakreélenie tematu
pracy i eksponuje kwestic nowego wizerunku heroizmu, ktéry Autorka bada w pracy i ktéry
jest osig Jej analiz. Doktorantka przedstawila zalozenia rozprawy, okreslita przyjeta
metodologie, material badawczy oraz nakre$lita budowg pracy. Zapowiada, Ze tekstem

prymarnym w dalszym ciggu rozprawy bedzie The Volsungasaga (The Saga of the Vilsungs)



jako utwdr dajacy podstawy do refleksji zwiazanej ze wspolczesnym rozumieniem pojecia
nprawdziwego heroizmu”, a takze boskiej interwencji i zjawisk ponadnaturalnych.
Trzynastowieczna Saga rodu Wolsungéw stuzy Doktorantce jako punkt wyjécia do refleksji
dotyczacych jednego tematu odmiennie realizowanego w Sadze oraz Piesni o Nibelungach.
Doktorantka zapowiada takze, ze zamierza wlaczy¢ do rozwazan inne teksty kultury: mity
arturianskie, cykl oper PierScierr Nibelungéw Richarda Wagnera, filmy, dzieta J. Tolkiena,
mange (tak w istocie sie dzieje w rozdziale czwartym rozprawy). To poszerzenie perspektywy
badawczej uwazam za zabieg cenny poznawczo i dajacy szanse na poglebienie problemu o jego

interdyscyplinarny wymiar.

W rozdziale pierwszym Doktorantka kresli tematy i motywy poruszane czgsto w
sagach islandzkich. Szczeg6lng uwage poswiecono w nim pojeciom, ktore okaza si¢ wazne w
dalszej czesci pracy: ,lof” (s. 18-23) i ,,wyrd” (s. 23-26). Doktorantka szczegétowo objasnia
etymologie terminu ,,saga” i zwraca uwage na réznorodnoéé przekladu innych terminéw z
literatury staronordyckiej. Krotko referuje naukowe studia nad sagami i ich akademicki
potencjal, a takze rdéZznorodnosé rodzajows sag (np. ,,Grettis saga”, ,,Vatnsdoela saga” czy
»Egils saga™; s. 11-13). Istotng cz¢dcia omawianego rodziatu jest partia po§wiecona metodologii
pracy. Ta ¢zed¢ pracy nieco rozczarowuje ze wzgledu na lapidarnos$¢ refleksji dotyczacych
sposobow badania podobnych tematéw badawczych, Warto byloby rozbudowaé i poglebi¢ ten
podrozdzial, giéwnie ze wzgledu na fakt, ze jest niezbedna czesécia kazdej rozprawy
doktorskiej, warunkuje czytelno$¢ i fukcjonalnosé¢ jej kolejnych czedci, a takze daje
czytelnikowi wiedze co do sposobu yjecia problemu przez Doktorantke. Dalsza czeéé rozdziatu
to oméwienie podstawowych etapdw podrdzy bohatera sag. Doktorantka podaza za ustaleniami
Josepha Cambella zawartymi w pracy The Hero with a Thousand Faces (2004) oraz
Christophera Voglera (studium A Writer s Journey, 2007) i ich pomystéw na eksplorowanie
partii sktadowych podrézy bohatera (s. 26-32).

Rozdzial drugi po§wigcony jest tekstowi The Volsunga saga [Saga rodu Wolsungéw],
ze szczegbdlnym uwzglednieniem wymienionych wyzej pojeé ,lof” i ,,wyrd”. Za szczegdlnie
ciekawe uwazam refleksje dotyczace thumaczen utworu autorstwa Williama Morrisa i Jacksona
Crawforda. Warto byloby poszerzy¢ t¢ czgéé pracy o inne teksty naukowe dotyczace sag i
Morrisa, na przyktad o ksigzke Iana Felce William Morris and the Icelandic Saga (2018), tym
bardziej, ze w jednym z przypiséw {nr 4 na s. 38) Doktorantka odwoluje si¢ do recenzji tej

wlaénie pracy. Morris byl niezmiernie popularnym pisarzem, wizjonerem, projektantem i



artysta w XIX-wiecznej Anglii, a jego zainteresowania sagami islandzkimi sa powszechnie

znane wérdd badaczy literatury anglojezycznej.

Szczegdlnie ciekawe i oryginalne sa uwagi dotyczace przektaddw Sagi przez Morrisa
i Eirikura Magnussona (s. 41) oraz Jacksona Crawforda -- wnosza nowe spojrzenie na problem
badania sag i transferu kulturowego, jaki dokonuje si¢ podczas ttumaczenia tych tekstow na
inne jezyki. W tym kontekécie warto przywolaé refleksje zawarte w nienajnowszym
wprawdzie, ale chyba wciaz aktualnym artykule Stefina Einarssona pt. Eirfkur Magmisson and
his Saga Translations (Scandinavian Studies and Notes, vol. 13, nr 2, 1934, s. 17-32) oraz w
tek$cie Richarda L. Harrisa pt. William Morris, Eirikur Magnisson, and Iceland: A Survey of
Correspondence (Victorian Poetry, vol. 13, nr 3/4, 1975, s. 119-130), dla poszerzenia

omawianego kontekstu.

W dalszej czedci pracy (rozdziale trzecim) analizuje Doktorantka Piesn o
Nibelungach. Porusza kwestie przektadéw utworu, omawia kwestie kobiecych bohaterek oraz
przedstawia Sigfrieda jako postaé heroiczng. Oryginalnoscia i §wiezoscia badawcza wyrdznia
sie partia komparatystyczna, zestawiajaca Pie$¢ o Nibelungach oraz Sage rodu Wolsungéw (s.
98-101). Wnosi ciekawe obserwacje porownawcze dotyczace specyfiki obu tekstow,
eksponujac zarowno podobienstwa miedzy tekstami (na przyktad niektére motywy literackie,

jak zabicie smoka), jak i znaczace roznice.

Ostatni rozdzial pracy wprowadza czytelnika w kwesti¢ interdyscyplinarnosci:
Doktorantka bada powigzania omawianych utworéw z opera {na przykladzie dziet R. Wagnera)
oraz z literaturg innych epok (mity arturiafiskie, J.R.R. Tolkien), a takze sztuka wspdlczesng.
Jej zamierzeniem bylo, jak sama przyznaje (s. 174), czyta¢ mity arturianskie i dziela Tolkiena
,»pOprzez poréwnanie z tym, co zawarte w kluczowych zrédtowych manuskryptach, ukazujac
wiete pokrewienistwo w motywach uzytych we wszystkich omawianych tekstach”. Z lektury
rozdzialu wynika, Ze analizowane utwory istotnie mialy wazny wplyw na wspdlczesng
literature, sztuke oraz nowoczesne media. Swiadczy to zapewne o uniwersalnosci i
nieprzemijajacej aktualnosci Piesni o Nibelungach oraz Sagi rodu Wolsungéw, jak réwniez o
bogactwie motywoéw i tematdw, ktére z powodzeniem moze realizowac literatura i sztuka w

réznych epokach i réznych estetykach.

Whioski z prezentowanych badan przedstawione w Konkluziach (s. 149-151) sa

krétkie, lapidarne, ale poprawne i wystarczajaco umotywowane w $wietle postawionego w



poczatkowych partiach pracy celu oraz przeprowadzonych analiz. Bibliografia jest obszerna,

dobrze i wielokrotnie wykorzystana w pracy.

Praca napisana jest poprawna i neutralng stylistycznie angielszczyzng, odpowiednia
do potrzeb dyskursu akademickiego. Nie jest wolna od pewnych usterek stylistycznych i
interpunkcyjnych, ktére wyliczam z obowigzku recenzenckiego (pomijam tzw. literéwki).

Zaznaczam przy tym, ze potknigcia jezykowe sa nieliczne i nie zaburzajg lektury calodci pracy:

- usterki interpunkcyjne (m. in. s. 40, 43, 55, 66, 142);

- usterki gramatyczne (s. 62, 76, 135);

- usterki stylistyczne (s. 41, 53, 60, 68, 70, 71, 75, 134);

- zdanie niedokoriczone: urwane w polowie (s. 66); zdanie bez orzeczenia (s. 131);

- powtdrzenia myslowe (s. 142);

- brak stron(y) w cytowanym artykule/utworze (s. 64, przypis 59; s. 82, przypis 11; s.
90, przypis 18);

- pomylika w imieniu niemieckiego autora okresu Romantyzmu: nie ,,Alfred Schlegel”,

tylko August Wilhelm Schlegel (s. 81);

- pomylka w zapisie imienia niemieckiego poety Hartmanna von Aue (s. 81) i

niemieckiego mediewisty Joachima Heinzle (s. 81);

- na s. 40 w przypisie 10 niepeiny zapis bibliograficzny artykulu Minje Su pt. ,,.Light,
Dark, and Grey: Representation of Hero in William Motris’s The Story of Sigurd the Vilsung
and the Fall of the Niblungs,” Neophilologus 103, 129-143 (2019); podobnie z tekstami: The
Elder Edda (przypis 48, s. 59), A. Hulda Palsdottir, Sexing Viking Ager horses... (autorka tomu
The Far Traveler jest Nancy Marie Brown; przypis 51, s. 61); T. Shippey, Writing into the

Gap... (przypis 27, s. 125)

- brak adresu bibliograficznego zbioru The Saga of the Vélsungs and the Saga of
Ragnar Lothbrok ). Crawforda (przypis 19, s. 42);

- brak nazwiska redaktorki tomu Rozwazania o naturze w adresie bibliograficznym
(przypis 26, s. 44); chodzi o Edyte Grykse;

- brak przypisu do cytatu z J. Crawforda (s. 54);



- brak przypisu do odwolania si¢ do tekstu A, Szrejtera (s. 58);

Uzywanie w przypisach skrotow ,ibidem” czy ,op. cit.” z pewnosciag utatwiloby
Doktorantce prace nad rozprawa, a czytelikom $ledzenie tekstu. Niektére sformulowania
brzmig niejasno i nalezy je przemysle¢. Na przykiad, dobrze byloby uzupetni¢ choéby
informacjg w przypisie stwierdzenie ,,Not everybody agreed with his view, calling the work a
foolish fairytale or lacking imagination, however, those opinions were in minority.” (s. 81) —

kto konkretnie nie zgadzat si¢ z punktem widzenia A. Schlegla?

Moja najwieksza watpliwosé w recenzowanej pracy budzi pewna dysproporcja miedzy
ilodcig analiz a iloscig streszczen omawianych utwordéw. Na przykiad, podrozdzial The
Volsungasaga and Its Analysis (s. 42-55) zapowiada analizg utworu, ale w istocie jest jego
obszernym streszczeniem. Podobnie w podrozdziale The Nibelungenlied and Its Analysis (s.
82-86) samo omawianie tre$ci zajmuje Doktorantce w zasadzie caloé¢ tej partii pracy, zas
analizy jest niewiele. Zdaje sobie sprawe, ze ze wzgledu na charakter rozprawy blizsze
omdwienie tresci niektorych utwordw jest nieodzowne, jednak majac na wzgledzie wartosé
merytoryczna pracy, a takze koniecznod§¢ zawarcia samodzielnych analiz i interpretacii
sugerowalabym wzmocnienie tych ostatnich, nawet kosztem skrocenia partii streszczajacych
dzieta.

W kilku miejscach pracy Doktorantka wydaje sie silnie polegaé na opiniach niektérych
badaczy literatury, przez co bardzo czesto cytuje ich i streszcza ich opinie. Tak dzieje si¢ przy
streszczaniu pogladéw Theodora Adorno na sztuke R. Wagnera (s. 111-113) oraz opinii Toma
Shippeya zwigzanych z J. R. R. Tolkienem (s. 127-128). Nie uwazam tej metody za blad,
sugerowalabym jednak mniej bezkrytyczne podejécie do referowanych pogladéw: warto je
odautorsko skomentowaé, a takze czeéciej réznicowaé zamiast opierac si¢ na sadach jednego
wybranego eksperta. Dobrze byloby to zrobi¢ réwniez po to, by poszerzy¢ badany obszar i
poglebi¢ go od strony akademickiej, obejrze¢ dany problem z réznych stron i da¢ czytelnikom
wskazowki co do tego, do jakich jeszcze innych opracowan naukowych warto siggna¢ (m. in.
do artykutu G. St. Clair, An Overview Of the Northern Influences on Tolkien's Works,
~Mythlore: A Journal of J.R.R, Tolkien, C.S. Lewis, Charles Williams, and Mythopoeic
Literature” 1996, vol. 21, nr 2, article 13, 5. 63-67; zob, tez R. Crossley, Epic Ambitions in
Modern Times: From Paradise Lost to the New Millennium, Anthem Press, 2022; H. Arvidsson,
The Ring ‘An Essay on Tolkiens Mythology, “Mallorn: The Journal of the Tolkien Society”
2002, nr 40, s. 45-52.).






