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Catos¢ rozprawy doktorskiej p. mgr lic. Justyny K
bardzo pozytywnie. Doktorantka omawia w niej i ar
szczegotowy i wyczerpujacy chrystologie Ruchu Swiatto — 7

Recenzowana dysertacja liczy 496 stron. Sktada

aptanskiej oceniam

nalizuje w  sposéb

Yiele.

sie ona z czterech

rozdziatow, spisu tresci, bibliografii, wstepu i zakoficzenia. Omoéwie ja w dwoch

punktach: najpierw skupie si¢ na przedstawieniu tresci prac
stronie formalne;j.

Omowienie tresci pracy

Kolejnos¢ poszezegolnych rozdzialow recenzowanej
logiczna. Zawarta w nich tre$¢ odpowiada tematowi pracy.

Y, & nastepnie na jej

pracy jest spojna i

We Wstepie p. mgr lic. Justyna Kaptafiska przybliza w sposob zwiezly tresé

napisanej przez siebie rozprawy doktorskiej. Opisuje po krote

e jej cel i stosowang

w niej metode badawczg. Wskazuje na zrédia, na ktérych opiera si¢ 1 z ktdrych

korzysta w swojej dysertacji. |

W Rozdziale Pierwszym, ktéry ma charakter wprowadzajacy, Doktorantka

przybliza zycie, postaé i dziatalnosé duszpasterska Stugi Bo

zego ks. Franciszka

Blachnickiego, zatozyciela Ruchu Swiatto — zycie. Jego zainteresowania

teologiczne, ktore dotycza nastepujacych dziedzin teologii:
katechetyki, liturgiki i eklezjologii. Zaznajamia takze z gene
Swiatto — Zycie.

W Rozdziale Drugim Doktorantka prezentuje szczegd
podstawowej Ruchu Swiatlo — Zycie, jej etapy i stopnie.

teologii pastoralne;j,
za powstania Ruchu

towo opis formacji

Wylicza i analizuje

gtowne watki i tresci chrystologiczne, obecne na tym etapie

ormacji. Przybliza i

omawia wreszcie zasadnicze elementy charyzmatu Ruchu Swiatto — Zycie.
W Rozdziale Trzecim p. mgr lic. Justyna Kaptanska skupia sie na opisie

istoty formacji permanentnej, ktéra rozpoczyna sie po zakonczeniu formacji
podstawowej i stawia sobie za cel wprowadzenie w di konie, tj. podjecie
konkretnej stuzby we wspolnocie Kodciota, zgodnie z wi snym powotaniem.
Dlatego na poczatku Doktorantka wyjasnia to, czym jest 1 na czym konkretnie
polega formacja diakonijna. Nastepnie za§ omawia szc egotowo elementy

wchodzace w sktad formacji permanentnej w oparciu o przeprowadzong przez




siebie analize najwazniejszych tekstow programowych i tych dokumentow, w
ktorych obecne sg istotne tresci formacyjne.

W Rozdziale Czwartym, ktéry ma charakter podsumowania, Doktorantka
zestawia i przypomina najwazniejsze watki chrystologiczne obecne w formacji
Ruchu Swiatto — Zycie, o ktoérych mowa byta w poprzednich rozdziatach. Celem
tego rozdziatu jest pokazanie, na czym polega specyfika chrystologii Ruchu
Swiatlo — Zycie. Dlatego w rozdziale tym p. mgr lic. Justyna Kaptanska omawia
najpierw preferowane motywy chrystologiczne, nastepnie fundamenty, na
ktorych opiera si¢ i jest rozwijana chrystologia Ruchu Swiaﬂp — Zycie. Na koncu
probuje udzieli¢ odpowiedzi miedzy innym na pytanie o to, czy wizja chrystologii
prezentowana przez ks. Blachnickiego jest niezmienna w swojej istocie z jednej
strony, z drugiej zas, czy jest ona otwarta na nowe Wyzwar\;;a 1 na pytania, jakie
stawia wspolczesny Swiat. ‘

W Zakonczeniu dysertacji Doktorantka powraca CFO najistotniejszych
watkow poruszanych w pracy i dokonuje podsumowania przeprowadzonych
przez siebie badan. Kresli takze mozliwe, nowe kierunki nauk‘xowych poszukiwan,
ktére moglyby stanowi¢ dopehienie przedstawionej w niniejszej dysertacji wizji
chrystologii Ruchu Swiatto — Zycie.

Calos¢ rozprawy, wraz z jej zakonczeniem, éwi}c‘iczy o doskonate;j

znajomosci przez Doktorantke bogatej i wielowatkowej mysli teologicznej Stugi
Bozego ks. Franciszka Blachnickiego, w ktérej centralne miejsce zajmuje, jak
stwierdza to Autorka, chrystologia, poniewaz stanowi ona, wedtug zatozyciela
Ruchu Swiatto — Zycie, ,,fundament i sens teologii” (s. 138). Stad wybor tematu i
jego podjecie przez p. mgr lic. Justyne Kaplanska w swojdﬂ pracy doktorskiej,
wydaje si¢ by¢ jak najbardziej uzasadniony. Przemawia za tym dodatkowo fakt,

ze temat ten nie zostal jeszcze przez nikogo do tej pory opra ‘owany.

|
Ocena dysertacji w jej aspekcie formalnym

‘ r

Gdy chodzi o strone formalng, wypada zauwany, ze uktad pracy
doktorskiej p. mgr lic. Justyny Kaptanskiej jest logiczny.‘ Autorce udato sie
uchwyci¢ klucz do tego, by stworzyg’ 1 ukazac synteze chn‘ys‘colegii zawarta w
dokumentach formacyjnych Ruchu Swiatlo — Zycie, opradfowanych przez ks.
Franciszka Blachnickiego. Zadanie sobie postawione Doktorantka wykonata
pracowicie i rzetelnie.

Praca napisana jest jezykiem jasnym, przystepnym, po rawnym. Czyta sie
ja z zainteresowaniem. Obecne s3 w niej jednak pewne niedociaggnigcia, dotyczy
to zwlaszcza, tzw. literowek, ktérych trzeba powiedzieé, nie jest duzo, zwazywszy
na to, ze praca liczy 496 stron (zob. np. s. 264 w. 6; s. 281 w. 10, w. 24; 5. 286 w.
22;5.320 w. 14; 5. 479 w. 6; s. 485 w. 34; s. 487 w. 7;8.493 w. 22; 5. 494 w. 1).



Przypisy zrobione sg starannie, jednolicie i czytelnie. To samo nalezy powiedzieé
o bibliografii, ktérej podziat i uktad jest logiczny. Pewnym mankamentem jest
brak wprowadzen na poczatki kazdego rozdziatu. Pozytywem natomiast jest to,
ze na koncu kazdego rozdziatu jest umieszczany komentarz chrystologiczny.

Wielkim walorem pracy jest to, ze jest ona oparta na bogatym materiale
zrédtowym, rzetelnie przedstawianym i analizowanym prze: Doktorantke, jak i
na istniejacych opracowaniach zagadnien przez nig poruszanych w polskiej
literaturze przedmiotu. Swiadczy to o bardzo dobrej znajomosci przez p. mgr lic.
Justyne Kaptanska tematyki, ktéra omawia i analizuje. Jej praca doktorska
charakteryzuje si¢ erudycjg a zarazem troska o to, by jej wywody byly nalezycie
udokumentowane i stanowity wartosciowy wktad w rozwoj Xys’li teologicznej w
Polsce. ‘

Takim wkiadem jest z pewnoscia przedstawiona przez Doktorantke w
sposéb wnikliwy i catosciowy, twérczy i autorski, Wizja‘chrystologii Ruchu
Swiatlo — Zycie. W tym tez upatrywatbym zasadnicza no%vos’é 1 oryginalnosé¢
napisanej przez nig pracy doktorskiej.

Wkiadem recenzowanej pracy doktorskiej jest t kze wszechstronne
ukazanie mysli teologicznej Stugi Bozego ks. Franciszka Blachnickiego, jak
rowniez umiejscowienie jej w szerszej perspektywie. Konkretnie mowiac, w
kontekscie nauczania Soboru Watykanskiego 11 i Magisterium Kosciota oraz
refleksji wspétczesnych teologdw, takich jak W. Granat, K. Rahner czy H. Urs
von Balthasar. \

Tym, co zastuguje ponadto na uwage to fakt, iz Doktorantka wykazata sie
W swojej pracy bardzo dobra znajomos$cia zagadnien zwiazanych nie tylko z
chrystologia, lecz takze eklezjologia, sakramentologia, liturgika, teologia
pastoralng 1 katechetyka.

W swojej ocenie refleksji chrystologicznej ks. Blachnickiego, Doktorantka
zachowuje obiektywizm, o czym $wiadezy chociazby stwierdzenie o tym, ze
refleksja ta ,,nie stanowi zasadniczo nowego wkladu w traﬁtat chrystologiczny,
lecz jest tworczg synteza wspotczesnej mysli teologicznej,‘ zawierajace] takze
wybrane elementy chrystologii. I choé¢ stawia w pewnych miejscach wyrdzniajace
Ja akcenty, to jednak nie stanowi przetomu, a raczej poiajczenie klasycznego
wyktadu chrystologii dogmatycznej z aktualng sytuacja Kosciota” (s. 138). Tym,
co charakteryzuje analizowang przez Doktorantke chrystolo?e; Ruchu Swiatto —

Zycie, jest to, ze wychodzi ona od pytan i potrzeb religijnych, jakie rodza sie w
sercach mtodych ludzi. Innymi stowy, wychodzi ona od pewnej diagnozy, jak
nazywa to Doktorantka, ,,fundamentu antropologicznego” (por. s. 48 8).

Cechg charakterystyczng chrystologii tworzonej prze:% ks. Blachnickiego
jest, po pierwsze, jej nastawienie pastoralno — duszpasterskie, do czego zachecal
Sobor Watykanski II, méwiac o potrzebie badania znakéw czasu i udzielenia na
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nie odpowiedzi w swietle Ewangelii, i co dzisiaj jest bardzo Jnocno akcentowane
przez papieza Franciszka. Po drugie, to, ze ma ona charakter personalistyczny i
zdecydowanie soteriologiczny. Po trzecie, jest typem chrystologii, ktory
Doktorantka okresla mianem ,egzystencjalno — mistycz lym”, poniewaz jej
zasadniczym celem jest doprowadzenie cztowieka do zj ednoczenia z Chrystusem
1 do tego, by relacja ta ksztaltowata i miata wplyw na Wszy‘stkie wymiary zycia
ludzkiego. Chodzi wigc o trwanie przy Chrystusie, podazanie za Nim i twércze
nasladowanie Jego osoby. Wcielanie w zycie wartosci, ktore d)n glosit i realizowat
w swoim zyciu. Poswigcenie swojego zycia w stuzbie krédlestwa Bozego, ktorego
widzialnym znakiem i zaczynem na ziemi jest Kosciét powotany przez Chrystusa
do urzeczywistniania Jego zbawczej misji w $wiecie. F

W catosciowej jednakze ocenie i spojrzeniu na chrystologie Ruchu Swiatto
— Zycie, trzeba powiedzied, jak stusznie to zauwaza Doktm‘rantka, Ze przewage
zyskuje chrystologia odgorna, czyli chrystologia Wychodzqc!a w swojej refleksji
od preegzystencji Logosu, ktéry bedac odwiecznym Synem Bozym, drugg osoba
Tréjcy Swietej, stat si¢ cztowiekiem dla naszego zbawienia. Dlatego jej punktem
oparcia jest nauczanie Soboru Nicejskiego i Soboru Chalcedonskiego. Nauczanie
obu wspomnianych soboréw pozwala bowiem na whasciwe, tj. zgodnie z wiarg
Kosciota, przedstawienie prawdy na temat osoby Jezusa Chrystusa, co z kolei, jak
stusznie zauwaza Doktorantka, ma swoje konsekwen$je chociazby dla
eklezjologii i antropologii. |

Na uwage zastuguje wreszcie przedstawienie przez Doktorantke w Sposob
jasny i przejrzysty a zarazem szczegotowy gtoéwnych rysow i ominujacych tresci
w omawianej przez nia chrystologii Ruchu Swiatto — Zycie.

Na koniec tego omOwienia warto jeszcze zwrdcié uw e na kilka kwestii,
ktore mozna okresli¢ jako dyskusyjne. Pierwsza z nich dotycjy cytowanego przez
Doktorantke tekstu ks. Blachnickiego, w ktérym stwierdza on, ze ,,Stowo
przybrato ciato, aby w ludzkiej naturze wypehié zaraz%:m sens ludzkiego
istnienia” (s. 264). Chodzi tu o uzyte przez ks. Blachnickiego stowo »przybrato”.
Termin ten moze bowiem sugerowac, ze Logos nie stat sie W petni cztowiekiem,
a jedynie postuzyt sie ciatem jako ,,narzedziem”, czy tez ,,przebraniem”, jak miato
to miejsce w doketyzmie. Oczywiscie dalsza czesé¢ tego cyttu, jak i inne teksty
ks. Blachnickiego przytaczane i referowane przez Doktorant ¢ nie pozostawiaja
watpliwosci, co do ortodoksyjnosci jego myslenia na temat weielenia jako
przyjecia przez Syna Bozego integralnej natury ludzkiej i bycia prawdziwym
cztowiekiem.

Dwie pozostate kwestie, o ktérych cheiatbym jeszcze spomnieé, dotycza
juz interpretacji mysli ks. Blachnickiego dokonanej przez Doktorantke. Jedna z
nich odnosi si¢ do omawianego przez nia modelu soteriolo%icznego, jakim jest

odkupienie. Model ten jest obecny, jak pisze Autorka w analTowanych przez nig




materiatach Oazy Nowego Zycia II. Tym, co moze budzié¢ pewne zastrzeZenie, to
nie sam model, ale wyjasnienie proponowane przez Doktorantke, w ktéry
stwierdza ona, ze Chrystus ,,z wlasnej inicjatywy proponuje Bogu rekompensate
— ztozenie w ramach okupu wiasnego zycia” (s. 295). W zwigzku z przytoczonym
stwierdzeniem nie sposob postawi¢ pytania o to, po pierwsze, na czym ma
konkretnie polega¢ wspominania ,rekompensata®? Po drugie, czy Bég jej
wymagal? Po trzecie, komu Chrystus sktada ,,okup” ze swojiego zycia? Wiemy z
historii chrystologii, ze mnie wiecej od Il wieku zaczety powstawaé rozne teorie
tzw. okupu, ktore przetrwaty do XI wieku jako zasadnicze modele interpretacyjne
zbawienia, czyli do momentu, kiedy to §w. Anzelm z Cantenbury opracowat teorie
zados¢uczynienia. Co wigcej, wspdtczesnie wobec tych teo il wysuwa sie wiele
powaznych zastrzezen natury biblijnej i teologicznej. Po czwarte, pytanie o to, jak
wymog owej rekompensaty i okupu ma sie do tego, ze B(’)g‘ jest mitoscig i Ze to
wlasnie mito$¢, co sama Doktorantka wykazuje w swojej pracy, byta gléwnym
motywem wcielania i zbawienia. Z reszta ze strony 479 dowiadujemy sie, ze w
materiatach oazowych nie mowi si¢ nic o okupie tylko o zado$éuczynieniu.
Oznacza to, ze krytykowana przeze mnie interpretacja jest dzietem samej Autorki,
a nie ks. Blachnickiego. W $wietle tego, co zostato powiediiane, wydaje sie, ze
lepiej byloby sie odwolywaé do modelu ofiarniczego, ktéry nawiazuje do ofiar
sktadanych w Starym Testamencie i ktory wskazuje na to, ze Chrystus z mitosci
do nas, sktada siebie i swoje zycie na ofiare przebtagalng. Wydaje za nas siebie,
jak pisze $w. Pawel ,,w ofierze, i dani na won mita Bogu” (ﬂf 5,2). W ten sposob
unika si¢ przywotywania dyskusyjnej i trudnej do wyjasnienia dzisiaj kwestii
okupu.

Druga ze spornych kwestii, o ktérej cheialbym wspomnieé, dotyczy takze
soteriologii. Doktorantka tym razem piszac o rekompensacigi okupie, stwierdza,
ze w materiatach oazowych, gdzie uzywa sie poje¢ odkupienie i wyzwolenia,
~pojawia si¢ takze motyw zastepstwa w karze — Chrystus bierze na siebie kare za
grzech, zasgdzona cztowiekowi” (s. 479). W zwiazku z tym stwierdzeniem nie
sposob nie zada¢ pytania o to, czy dzielo zbawcze Chrystusa nalezy widzie¢ i
interpretowac jako zastepstwo w karze? Czy wowczas to, co jest najwazniejsze w
dziele zbawienia, a wiec mitos¢, tak Ojca, jak i Syna do ludzi, nie zostaje
pominieta a przynajmniej nie traci swojej centralnej pozycji? Méwienie wreszcie
o zastgpstwie Chrystusa karze, moze prowadzi¢ do niewtasciwej wizji Boga.
Konkretnie moéwiac, do przedstawiania Boga nie jako kochaj‘qcego Ojca, ale jako
Tego, ktory by mégt przebaczy¢ cztowiekowi grzech, wymagat od swojego Syna
cierpienia i $mierci na krzyzu. Podobnie do M. Lutra, ktéry uwazal, ze kara, ktora
stusznie nalezata si¢ cztowiekowi, spadta na Chrystusa, a ten akceptujac ja,
ztagodzit gniew Boga i wptynat na zmiane nastawienia w samym Bogu, przez co
udostepnil nam usprawiedliwienie. Chrystus przyjmujac zatem na sicbie kare 1



cierpiagc w miejsce czlowieka, fagodzi gniew Boga i dokonuje dzieta
zados¢uczynienia Bogu.

Poruszona przeze mnie kwestie, ktére nazwatem dyskusyjnymi, w niczym
nie umniejszajag wartosci recenzowanej rozprawy doktorskiej, ktéra jak
wspominatem wczesniej, jest na wskro§ nowatorska i przybliza temat, ktory
doczekat sie jeszcze gruntownego opracowania.

Ocenia i wniosek koncowy

Rozprawe doktorska p. mgr lic. Justyny Kaptanskiej oceniam bardzo
pozytywnie. Taka ocen¢ wzmacnia fakt, ze rozprawa jest oryginalnym studium i
stanowi rzetelne przedstawienie tematu, ktéry nie zostat do tej pory podjety przez
innych teologéw i badaczy zajmujacych sie analiza réznych kwestii poruszanych
w dokumentach formacyjnych Ruchu Swiatlo — Zycie. W swojej pracy
Doktorantka wykazata sie poza tym dobrym opanowaniem warsztatu
metodologicznego, poprawnym korzystaniem ze zrédet oraz umiejetnoscia
samodzielnego 1 tworczego analizowania i rozwiazywania problemow
teologicznych. Stwierdzam wiec, iz praca p. mgr lic. Justyny Kaptanskie;
zastuguje na to, by uznaé ja za prace doktorska. Dlatego wnioskuje do Rady
Naukowej Instytutu Nauk Teologicznych Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach
o prowadzenie dalszej procedury przewodu doktorskiego.
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