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Krakéw, dnia 09 lipca 2024 roku,

dr hab. Jakub Biernat, prof. KAAFM

Katedra Prawa Cywilnego

Wydzial Prawa, Administracji i Stosunkéw Miedzynarodowych
Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego

Ponowna recenzja
rozprawy doktorskiej pod tytulem
» Testamenty wspélne w polskim i europejskim prawie prywatnym miedzynarodowym”
autorstwa Pani Anety ZuradzKkiej

1. Uwagi wstepne

Na mocy uchwatly nr 81/2023 Rady Naukowej Instytutu Nauk Prawnych Wydziatu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach z dnia 27 czerwca 2023 roku w sprawie
wyznaczenia recenzentéw, powolania komisji egzaminacyjnych oraz powolania komisji
doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Anety Zuradzkiej, kiéra zostata mi dorgczona w
postaci elektronicznej w dniu 11 lipca 2023 roku, za$ w postaci papierowej w dniu 18
pazdziernika 2023 roku, zostalem poinformowany w szczegdlnosci o wyznaczeniu mnie
recenzentem w przewodzie doktorskim Pani Anety Zuradzkiej.

W dniu 18 pazdziernika 2023 roku dorgczono mi w postaci papierowej tekst rozprawy
doktorskiej Pani Anety Zuradzkiej pod tytulem ,,Testamenty wspéine w polskim i europejskim
prawie prywatnym migdzynarodowym” wraz ze zleceniem przygotowania jej recenzji w trybie
przepiséw ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn. Dz.U. z 2017 roku, poz. 1789 z pézn. zm.;
dalej jako: Ustawa) oraz rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19

stycznia 2018 roku w sprawie szczegélowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnodci w
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przewodzie doktorskim, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu
profesora (Dz.U. z 2018 roku, poz. 261; dalej jako: Rozporzadzenie).

W dniu 13 grudnia 2023 roku zlozylem, datowang na 12 grudnia 2023 roku, recenzje
wskazane] wyzej rozprawy doktorskiej w postaci elektronicznej oraz nadatem przesytke
pocztowa obejmujgca recenzje w postaci papierowej. W recenzji sformutowalem negatywnsg
ocene¢ rozprawy doktorskiej w kontekscie kryteriow wynikajacych z art. 13 ust. 1 Ustawy,
wskazujac, 2e przedlozona praca nie stanowi oryginalnego rozwigzania problemu naukowego
oraz jedynie czgéciowo wykazuje ogélng wiedze teoretyczng Doktorantki w dyscyplinie
naukowej nauki prawne i umiej¢tno$¢ samodzielnego prowadzenia przez Nig pracy naukowe;.
Zastrzeglem wszakze, ze pewien stopiefi ogolnej wiedzy teoretycznej Pani Anety Zuradzkiej w
dyscyplinie naukowej nauki prawne oraz pewien stopien umiejetnosci samodzielnego
prowadzenia przez Nia pracy naukowej daja nadzieje na dokonanie przez Autorke uzupeinienia
i poprawy pracy w taki sposéb, by wypelniala kryteria ustawowe. Jednoczesénie przedstawilem
szczegolowe i rozbudowane wnioski dotyczace uzupelnienia i poprawy rozprawy doktorskiej
w wymiarze konstrukeyjnym, merytorycznym i metodologicznym.

Na mocy uchwaly nr 47/2024 Rady Naukowej Instytutu Nauk Prawnych Wydzialu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach z dnia 28 maja 2024 roku w
sprawie skierowania rozprawy doktorskiej mgr Anety Zuradzkiej, temat rozprawy: Testamenty
wspolne w polskim i europejskim prawie prywatnym miedzynarodowym, do ponownej oceny
przez tych samych recenzentdw, ktéra zostala mi dorgczona w postaci papierowej w dniu 19
czerwcea 2024 roku, zostalem poinformowany o skierowaniu rozprawy doktorskiej Pani Anety
Zuradzkiej do ponownej oceny przez tych samych recenzentéw, a zatem w szczegdlnosci
przeze mnie. Dostarczono mi réwniez zmieniong wersj¢ rozprawy doktorskiej oraz zlecono
sporzadzenie recenzji w terminie do dnia 29 lipca 2024 roku w trybie przepisow Ustawy i
Rozporzadzenia.

Powyzsze oznacza, ze w terminie do dnia 29 lipca 2024 roku winienem zlozyé, w
przewidzianej prawem formie, ponowna recenzj¢ rozprawy doktorskiej autorstwa Pani Anety
Zuradzkiej pod tytulem ,,Testamenty wspélne w polskim i europejskim prawie prywatnym

miedzynarodowym” zawierajaca konkluzj¢ obejmujaca ocene dokonang na podstawie ustalenia,
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popartego szczegblowym uzasadnieniem, czy przediozona praca: 1) stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego; 2) wykazuje ogllna wiedzg¢ teoretyczng Pani Anety
Zuradzkiej w dyscyplinie naukowej nauki prawne; 3) wykazuje umiejetnosé samodzielnego
prowadzenia przez Pania Anete Zuradzka pracy naukowe;.

Objete niniejszg recenzjg uzasadnienie dla sformulowanej nizej konkluzji opiera sie na
ocenie wprowadzonych przez Doktorantke¢ zmian w przedtozonej rozprawie doktorskiej. W
pozostatym zakresie aktualne pozostajg uwagi zawarte w sporzadzonej przeze mnie uprzednio
recenzji z dnia 12 grudnia 2023 roku.

2. Strona konstrukeyjna rozprawy doktorskiej

Nowo przedlozona rozprawa doktorska wolna jest od zasadniczych wad uprzednio
recenzowanej wersji w wymiarze konstrukcyjnym. Ograniczajac zadanie badawcze do
analizy regulacji kolizyjnoprawnej dotyczacej testamentu wspSlnego w prawie prywatnym
migdzynarodowym obowigzujacym w Polsce (s. 14; odestania do numer6w stron dotyczg nowo
przestanego egzemplarza rozprawy doktorskiej), doprecyzowano podjety problem naukowy i
nadano mu wymiar mozliwy do nalezytego oméwienia w rozprawie doktorskiej. Jasno
sformutowano hipotezy badawcze (s. 18-22) i poprowadzono dyskurs w sposéb umozliwiajacy
ich weryfikacj¢. Cieniem na wartofci pracy w wymiarze konstrukcyjnym kiadzie sie
utrzymanie przez Doktorantk¢ nadmiernie rozbudowanych i w istotnej mierze pozostajacych
poza zadaniem badawczym uwag poswigconych prawu materialnemu (s. 38-113) oraz ogélnym
zagadnieniom kolizyjnej problematyki prawnospadkowej (s. 114-170), ktére - wypemiajac
niebagatelng czg$¢ pracy - wrgez przytlaczaja rozwazania mieszczace sie w ramach

wyznaczonych jej tematem.

3. Strona merytoryczna rozprawy doktorskiej

W nowo przedlozonej rozprawie doktorskiej usunigto cze$é usterek uprzednio

recenzowanej wersji w wymiarze merytorycznym. W sposdb ogélny zaprezentowano zrédla
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prawa kolizyjnego (s. 114-120); zastrzezenia budzi wszakze w tym wymiarze
niezrelatywizowane do problematyki kolizyjnoprawnej testamentu wspolnego odwolanie do
umow migdzynarodowych, zwlaszcza bilateralnych (s. 116, 146-149, 165-168). Przedstawiono
definicje testamentu wspélnego na gruncie obowigzujacych w Polsce unormowan kolizyjnych
(s. 175-182). Autorka rozbudowata nadto autorska analize i oceng podjetych zagadnien w
wymiarze merytorycznym (s. 171-252, passim); na uwage w tym wymiarze zasluguja w
szczegllnosci rozwazania poswigcone kwalifikacji pojecia testamentu wspélnego (s. 175-183,
245-247) i zakazu sporzadzenia testamentu wspélnego (s. 183-186) oraz relatywnie
wielowatkowe, acz nieprzesadnie rozbudowane, ustalenia dotyczace wskazania prawa
wlhasciwego (s. 187-218, 241-245, 247-251).

4. Strona metodologiczna rozprawy doktorskiej

Nowo przediozona wersja rozprawy doktorskiej zostala dopracowana w wymiarze
metodologicznym. Autorka w zasadniczo prawidlowy sposéb zastosowata metode
dogmatyczng w szerokim ujgciu prowadzac egzegez¢ zwlaszcza tekstéw aktéw prawnych,
projektéw aktéw prawnych, uzasadnien do projektéw aktéw prawnych, a takze nalezycie
dobrane;j literatury prawniczej i orzecznictwa, oraz metodg historyczna, przedstawiajgc rozw6j
regulacji kolizyjnoprawnej dotyczacej testamentu wspdlnego. Gleboki niedosyt pozostawia
wymiar komparatystyczny pracy. Enigma pozostaje dlaczego Autorka z jednej strony
poswiecita  kilkadziesigt stron na uwagi prawnoporownawcze o charakterze
materialnoprawnym (zwlaszcza s. 38-113), z drugiej za$, w istocie ograniczyla
kolizyjnoprawne rozwazania komparatystyczne do nielicznych odwolaf zawartych w

przypisach (s. 178-235, passim).

5. Konkluzja recenzji

Pomimo przedstawionych, nigjednokrotnie niebagatelnych zastrzezen, poczynione

ustalenia prowadzg do sformutowania pozytywnej oceny rozprawy doktorskiej Pani Anety
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Zuradzkiej pod tytulem wTestamenty wspdlne w polskim i europejskim prawie prywatnym
migdzynarodowym” w kontekscie kryteriow wynikajacych z art. 13 ust. 1 Ustawy. Przedtozona
praca w dostatecznym stopniu spelnia kryteria ustawowe dla uznania jej za oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, w takim tez stopniu wykazuje tak ogolng wiedze
teoretyczng Doktorantki w dyscyplinie naukowej nauki prawne, jak i umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia przez Nig pracy naukowe;.

Jako recenzent goraco liczg, ze w toku dalszych stadiéw postgpowania, a w
szczegolnosci podczas obrony rozprawy doktorskiej, Doktorantka bedzie w stanie
przekonywujaco uzasadni¢ (verba legis — obronié) stawiane przez siebie tezy, zwlaszcza w
wymiarze, w jakim nie zdecydowata si¢ na uwzglednienie wnioskéw dotyczacych uzupetienia
i poprawy pierwotnie przedstawionej wersji rozprawy doktorskiej, przede wszystkim za$ co do

proporcji uwagi jaka poswigcila zagadnieniom materialnoprawnym i kolizyjnoprawnym.
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