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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. L.ukasza Radosza pt ,,R6Znorodnos¢
taksonomiczna i funkcjonalna, jako czynniki determinujace respiracj¢ podloza w platach
spontanicznej roslinnosci na zwalach skaly plonnej” w postepowaniu o nadanie stopnia

doktora.

Recenzje pracy doktorskiej wykonano w odpowiedzi na decyzj¢ Rady Naukowej Instytut
Biologii, Biotechnologii i Ochrony Srodowiska Uniwersytetu Slaskiego z dnia 28.06.2024.
Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska zostata wykonana w Instytucie Biologii,
Biotechnologii i Ochrony Srodowiska, Wydziatu Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach pod kierunkiem dr hab. Gabrieli WoZniak prof. US i dr hab. inz. Dariusza
Prostanskiego prof. KOMAG ITG, KOMAG Instytut badawczy w Gliwicach.

Dziekuje Radzie Naukowej za zlecenie mi tej recenzji: z uwagi na temat pracy, lektura
rozprawy ma dla mnie znaczenie emocjonalne: jestem Slazakiem i z tego powodu koldy
widziolzech od bajtla. Haldy byly i sa pewnym symbolem podkreslajacym wyjatkowos¢
industrialnego krajobrazu Gérnego Slaska, jednoczesnie z biegiem czasu, coraz silniejsza jest
$wiadomos¢ spoteczna szkodliwosci oddziatywan przemystu na zdrowie mieszkancow. Dlatego
ciesze sie, ze doktorant przeprowadzit badania ktére moga pomodc w poprawie stanu otaczajacego

nas srodowiska.
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Pod wzglgedem struktury recenzowana rozprawa doktorska ma forme¢ pisemna, stanowigc
zbior 3 spojnych tematycznie opublikowanych artykutéw naukowych. Rozprawa liczy 112 stron
tekstu, wliczajac w to strong tytutowa, podzigkowania i spis literatury wykorzystanej do
przygotowania rozprawy. Catos¢ podzielona jest na pigé gléwnych rozdziatow (wstep, hipoteza i
cel pracy, materiaty i metody, wyniki i dyskusja). Do tego do dochodza rozdziaty: podsumowanie
i wnioski ze streszczeniem, summary i bibliografia. W sumie praca liczy 9 rozdzialow.
Najobszerniejszg czg$¢ rozprawy (57 stron) stanowig trzy, wieloautorskie artykuty naukowe
opublikowane w czasopismach: Journal of Ecological Engineering (IF 1,3, 70 punktow MNiSW
wg. wykazu z stycznia 2024), Energies (IF 3,0 140 punktéw MNiSW) i Journal of Water and
Land Development ((IF 1,35, 100 punktéw MNiSW)

® Radosz, .., Chmura, D., Dyczko, A., & Wozniak, G. (2024). The Abiotic Habitat Factors
and Soil Carbon Dioxide Release under Spontaneous Vegetation in Coal Mine
Heaps. Journal of Ecological Engineering. 25(6).

. Radosz, L., Chmura, D., Prostanski, D., & Wozniak, G. (2023). The Soil Respiration of
Coal Mine Heaps’ Novel Ecosystems in Relation to Biomass and Biotic
Parameters. Energies, 16(20), 7083.

@ Radosz, £.., Chmura, D., Dyczko, A., & Wozniak, G. (2024). Factors driving plant diversity
in the spontaneous vegetation of the novel ecosystem of post-coal mining spoil heaps and

their relationship with soil respiration. Journal of Water and Land Development, 190-201.

We wszystkich tych publikacjach pan magister Lukasz Radosz jest pierwszym autorem,
profesor Gabriela WozZniak ostatnim autorem, a w jednej z publikacji wspotautorem jest takze

profesor Prostanski.

Gléwnym celem pracy bylo rozpoznanie wptywu czynnikéw biotycznych i abiotycznych na
procesy uwalniania dwutlenku wegla w ptatach roslinnosci spontanicznej zasiedlajacych

mineralne podtoze nowych ekosystemow zwatéw skaly ptonnej. Realizacja tego celu przebiegala
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przez przeprowadzenie trzech projektéw badawczych, z ktérych kazdy testowat dobrze

zdefiniowane hipotezy badawcze. Hipotezy zaktadaly, ze:

a)  ilo$¢ wegla w podtozu ma najwiekszy wplyw na poziom uwalniania dwutlenku
wegla z podioza poszczegdlnych typow roslinnosci. Parametry abiotyczne, takie jak tekstura,
zdolnos¢ zatrzymywania wody podtoza glebowego, przewodnos¢ elektrolityczna (EC) i pH,
nie maja znaczacego wplywu na intensywnosc¢ przebiegu procesu uwalnianiem CO2 z

mineralnego podtoza zwatéw skaty ptonne;j

b) w typach roslinnosci z wigksza iloscig materii organicznej procesy respiracji podtoza
przebiegajg intensywniej, oraz, ze typy roslinnosci o wyzszej aktywnosci enzymatyczne;j i
wiekszej liczebnosci fauny glebowej w strefie korzeniowej charakteryzuja si¢ wigksza

intensywnoscig oddychania podtoza mineralnego
i na koncu:

¢) réznorodnosé skladu gatunkowego roslinnosci spontanicznej wystgpujacej na podiozu
zwalow skaty ptonnej ksztaltuje intensywnosé oddychania podtoza w nowych
ekosystemach siedlisk mineralnych terenow pogérniczych. Zatozono, ze intensywnos¢
respiracji podtoza mineralnego rézni si¢ znacznie migdzy ptatami reprezentujgcymi rézne
typy roslinnosci i jest znacznie wigksze w platach roslinnosci o duzym zréznicowaniu

funkcjonalnym.

Jak wspomnialem na poczatku recenzji dobdr tematu traktuje jako wazny i aktualny z
uwagi na znaczenie dla ochrony srodowiska. Wartos¢ tej pracy nie ogranicza si¢ do aspektow
praktycznych, ale ma ona istotne znaczenie stricte poznawcze dla lepszego poznania ekologii
tzw. novel ecoystems, o ktorych wiedza jest ciagle bardzo ograniczona. Trudno tutaj nie pokusié¢
sic 0 uwage, ze Uniwersytet Slaski w Katowicach jest, na szczescie albo niestety, bardzo dobrym

miejscem do prowadzenie badan w nowych ekosystemach, ze wzgledu na silne antropogeniczne
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przeksztatcenie srodowiska. Dobér tematu powoduje, ze rozprawa ma znaczenie dla szerszej

grupy odbiorcow, z réznych czgsci §wiata, gdzie mamy do czynienia si¢ novel ecosystem.

Dobdr metod badawczych jest whasciwy, szczegélnie doceniam tutaj interdyscyplinarnosé
doktoranta. Badania opisane w artykutach naukowych zasadniczo nie budzg watpliwosci
merytorycznych, tym bardziej, Zze z sukcesem przeszly sito recenzencko-edytorskie w redakcjach
czasopism naukowych. Tym nie mniej nie rozumiem celu w jakim analizowano wilgotnos$¢ w
powietrznie suchych probkach gleby (pierwsza publikacja, w rozprawie str 27). Zlym pomystem
Jest tez dla mnie opisywanie metod w rozdziale wyniki (str 28). W drugiej publikacji w tabeli 2
brak jest grupy roslinnosci nr 1 czyli grupy z piaskowcem macierzankowym (Arenaria
serpylifolia), ponadto grupy te nie koresponduja z grupami pokazanymi na ilustracji 3 a (str 51-

53 rozprawy).

W przypadku czgsci opisowej doktoratu, kolejnos¢ przedstawianych tresci jest logiczna i
wiadciwa, zasadniczo dobrze wprowadzajgc czytelnika w badane zagadnienia, podobnie dobrze
oceniam zakres tresci prezentowanych w ,,Dyskusji" i kolejnych czesciach rozprawy. Wysoko
oceniam warto$¢ merytoryczna pracy, odzwierciedlong w artykutach naukowych ktére stanowia
jej podstawe, to jednak znacznie gorzej odbieram cze$¢ opisowsa, a konkretnie jej aspekt
Jezykowy: pojawiajg si¢ w niej problemy z formutowaniem zdan (np. ,,Cz¢$¢ realizowanych
analiz byla konieczna do wykorzystania w analizach w realizacji kilku stawianych celow.” str
10.). Obecne s3 zdania niezrozumiate np.: ,, przeprowadzono przy uzyciu odleglosci Manhattan i
metody Warda jako metody grupowania. Miara odlegtosci zostata wybrana na podstawie
rankingu testow korelacji migdzy danymi dotyczacymi roslinnosci a danymi dotyczacymi
oddychania (cztery powtdrzenia dla sezonu wegetacyjnego)”. (str 19). W pracy znajduja sie
rowniez powtorzenie tresci, np. doktorant dwukrotnie pisze si¢ o wybranych wskaznikach
roznorodnosci biologicznej. Podobnie ostatni akapit Dyskusji to w znacznym stopniu powtorny
opis zastosowanych metod (str 86). Nie rozumiem, czym r6znig si¢ wartosci Ellenberga od

indeksow ekologicznych Ellenberga (str 15). Zaktadam, ze chodzi o to samo czyli tzw. liczby
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wskaznikowe Ellenberga, ktore, przy okazji, wcale nie sg wskaznikami réznorodnosci
funkcjonalnej, tylko mowia o realizowanej niszy ekologicznej gatunkéw. Korzystajac z literatury
trudno mi sprawdzi¢ czy moje przypuszczenie odnosnie tozsamosci ,,wartosci Ellenberga™ i
»indeksow ekologicznych Ellenberga™ jest prawdziwe, poniewaz praca do ktorej odwotuje sie
autor: Cornelissen i inni (2003), nie odnosi si¢ do liczb wskaznikowych Ellenberga poniewaz jest
to ,,A handbook of protocols for standardised and easy measurement of plant functional traits
worldwide”. Stosuje si¢ rowniez niewlasciwie okreslenie ,,cechy binarne", tam gdzie wartosci sg
trzy (str 14). Obecne sa cytacje z drugiej reki : np. praca Kompala-Baba i in., 2019 zostala
wykorzystana jako materiat Zrodlowy do opisu warunkéw klimatycznych terenu, mimo, ze
autorzy wecale klimatu nie badali (str 11). Niewykluczone, ze wzmiankowany wczesniej problem
z liczbami wskaznikowymi Ellenberga, réwniez wynika z cytowania z prac naukowych z drugiej

reki.

Pomimo tej krytycznej czgsci recenzji, moja ocena pracy dalej jest wysoka. Trudno nie
doceni¢ interdyscyplinarnosci pracy, co stanowi wielkie wyzwanie do doktoranta, ktory musi
orientowac si¢ w taksonomii nie tylko roslin ale i fauny glebowej, statystce, ekofizjologii oraz
gleboznawstwie i dobrze sobie z tym wyzwaniem poradzit. Wyniki podkreslajg odmiennos¢
novel ecosystems od ekosystemow ktore znaliSmy do tej pory. W mojej opinii wyniki pracy
oprdcz znaczenia stricte poznawczego majg tez znaczenie dla rekultywacji hald. Autor, niestety,
niewiele pisze o aspektach praktycznych swoich badan (zasadniczo sg to tylko pojedyncze zdania
w konkluzjach poszczegolnych artykutéw oraz podkreslenie w Dyskusji, ze wyniki mogg by¢
wykorzystane), stad moje pytanie do doktoranta, jak mozna w praktyce wykorzysta¢ omawiane

wyniki?

Kolejne moje pytanie dotyczy akapitu, ze ,, Przedstawione w pracy hipotezy zostaty
sfalsyfikowane. Wskazuje to, ze przebieg badanych procesow (....) jest odmienny, niz w
ekosystemach naturalnych i péinaturalnych™ Moim zdanie niekoniecznie przebieg procesow

biochemicznych jest odmienny, rozne jest tylko znaczenie podstawowych czynnikow
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ograniczajacych produkcje¢ biomasy (np. duze znaczenie fosforu) i ksztattowanie si¢ sktadu
zbiorowisk roslinnych (brak zaburzen sprzyjajacy powstawaniu jednogatunkowych uktadéw z

trzcing pospolita ktore wytwarzaja duzg biomasg). Czy autor zgadza si¢ z moim zastrzezeniem?

Mam jeszcze jedno pytanie techniczne: w pierwszej publikacji (The abiotic habitat factors
...) wyraznie wida¢ pojedyncze odstajgce przypadki (by¢ moze jest to jeden, ten sam ?). Na
przyktad jest to bardzo wysoka aktywnos¢ kwasej fosfatazy na Fig 1, czy niskie pH w KCI (Fig
3). Czy odstajace przypadki nie decydowatl o wyniku analiz, w szczegdlnosci korelacji
liniowych? Przy okazji duze, pozytywne wrazenie robi na mnie wykorzystanie ‘fourth-corner

analysis’ czy logiki zbioréw rozmytych w analizach statystycznych wynikow.

Podsumowujgc uwazam, ze rozprawa pana magistra Lukasza Radosza pt. ,,Réznorodno$é
taksonomiczna i funkcjonalna, jako czynniki determinujace respiracje podtoza w ptatach
spontanicznej roslinnosci na zwatach skaty ptonnej” wykonana pod kierunkiem dr hab. Gabrieli
Wozniak prof. US i dr hab. inz. Dariusza Prostanskiego prof. KOMAG ITG KOMAG Instytut
badawczy w Gliwicach spetnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim okreslone w art. 187
ustawy z dnia 18 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2023 poz. 742) i
zwracam si¢ do Rady Naukowej Instytutu Biologii, Biotechnologii i Ochrony Srodowiska
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach o dopuszczenie pana mgr Lukasza Radosza do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

Tomasz Szymura
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