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w postepowaniu w sprawie nadania dr Beacie Gumienny
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie pedagogika

Podstawy formalne sporzadzenia niniejszej recenzji

— Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz. U.
z 2023 r. poz. 212 (z uwzglednieniem nowego brzmienia art. 221 ust. 9:
"Komisja habilitacyjna przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie
osiagnie¢ naukowych lub artystycznych osoby ubiegajacej si¢ o stopien
doktora habilitowanego", oraz ust. 9b: "Kolokwium habilitacyjne ma charakter
publiczny, z wylaczeniem kolokwium w zakresie osiagnie¢, o ktorych mowa
w art. 219 ust.3").

— Zatacznik do Uchwaly nr 294 Senatu US z dnia 28 czerwca 2022 r. -
Szczegblowy  tryb  postepowania w  sprawie  nadania stopnia

doktora habilitowanego

Informacje o Kandydatce i przebieg pracy naukowo-zawodowej

Dr Beata Gumienny tytul magistra pedagogiki, specjalnosc pedagogika
opiekunczo-wychowawcza uzyskata w 2002 roku na Wydziale Pedagogicznym
Uniwersytetu Rzeszowskiego (promotor: dr hab. Barbara Czeredrecka, prof. UR).
Szesé lat pozniej (2008) otrzymala stopien naukowy doktora nauk
humanistycznych w zakresie pedagogiki na Wydziale Pedagogiki i Psychologii
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Tytul rozprawy doktorskiej brzmial:

Kompetencje spoteczne niepetnosprawnych intelektualnie wychowankéw domoéw
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dziecka. Analiza pedagogiczna. Promotorem w przewodzie doktorskim byt prof. dr
hab. Adam Stankowski, recenzentami: prof. dr hab. Teresa Borowska i dr hab.
Zdzistaw Bartkowicz, prof. UMCS. Pani dr Beata Gumienny systematycznie
rozwijala i podnosila swoje kwalifikacje w ramach studiow podyplomowych
i kursow zdobywajac kolejne uprawnienia. Ukonczyla studia podyplomowe
w zakresie Edﬁkacja i potrzeby rewalidacyjne oséb z niepelhosprawnoécia
intelektuaina (2006} i Zarzadzanie instytucja oswiatowa w reformowanym
systemie edukacji (2011).

Pani dr Beata Gumienny swoja aktywno$¢ zawodowa rozpoczela w 1995
roku. W latach 1995-2008 pracowata w Zespole Opieki Zdrowotnej; Dom dla
Dziéci ,Nasza Chata” w Przemyslu, poczatkowo jako pielegniarka, wychowaweca,
awansujac na stanowisko zastepcy dyrektora, po. dyrektora. Od 20 10 roku do
chwili obecnej pelni funkcje dyrektora Osrodka Rehabilitacyjno-Edukacyjno-
Wychowawczego w Przemyslu. Aktywnos$é naukowo-dydaktyczna Habilitantki,
nierozerwalnie od 2002 roku, zwiazana jest z Uniwersytetem Rzeszowskim, gdzie
w okresie 2002-2008 zatrudniona byla w Katedrze Pedagogiki Opiekuficzej (na
umowe zlecenie, nastepnie jako asystent). Od 2008 roku do chwili obecnej pracuje
. na stanowisku adiunkta w Kolegium Nauk Spotecznych, Zaktadzie Pedagogiki

Specjalnej.

Kariera zawodowa Habilitantki jest przyktadem umiejetnego taczenia
(zgodnie z wyksztatceniem) dzialalnosci naukowej i praktycznej. Owo polaczenie
teorii i praktyki, wiedzy i wdrazania jej w praktyczne dziatania edukacyjne
i terapeutyczne jest znaczaca okolicznoscia ksztaltowania sylwetki Pani dr Beaty
Gumienny zaréwno jako poszukujacego naukowca, jak i kompetentnego

praktyka.

Ocena gléwnego osiagniecia naukowego

Jako glowne osiagniecie naukowe, bedace podstawa ubiegania sie
o nadanie stopnia doktora habilitowanego, dr Beata Gumienny przedstawita
monografie autorska zatytulowana: , Uposledzanie dzieci i miodziezy z glebszq
niepetnosprawnosciq intelektualng w Srodowisku edukacyjnym (od oporu do
emancypacji)”’. Rzeszéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, ss. 326.

Recenzje wydawnicza przygotowata dr hab. Beata Cytowska, prof. UWr.



Jest to praca oryginalna, o nowatorskim charakterze wpisujaca sie w nurt
interdyscyplinarnych sfudiéw nad niepelnosprawnoscia. Centralna kategorig
badawcza jest zjawisko (proces) uposledzania dzieci i mlodziezy z glebszg
niepelnosprawnoscia intelektualng w srodowisku edukacyjnym, dyskutowane
w perspektywie interakcjonizmu symbolicznego i teorii oporu.

Struktura monografii jest typowa dla prac naukowych, zawiera
wprowadzenie, pie¢ rozdzialoéw (dwa teoretyczne, jeden metodologiczny, dwa
empiryczne), zakonczenie, bibliografie, streszczenie w jezyku polskim
i angielskim. We wstepnych rozwazaniach Autorka przejrzyscie nakresla ogélne
tlo problematyki i cel pracy oraz uzasadnia podjety namyst eksploracji wybranego
obszaru badan.

Rozwazania zawarte w rozdziale pierwszym koncentruja sie wokét
problematyki oporu. Autorka z powodzeniem podejmuje sie zadania ukazania
ztozonosci i kontekstowos$ci kategorii oporu. Przeprowadza dyskurs
interdyscyplinarny nad fenomenem oporu, odwolujac sie do wybranych koncepcji
ugruntowanych w filozofii {(m.in. J. Habermasa, M. Foucaulta), socjologii
(P. Bourdieu, R. Mertona, E. Goffmana, J. Szczepanskiego), psychologii
(S. Freuda, E. Fromma, J. Brehma, J. Kozieleckiego). W czytelny sposob obrazuje,
iz w kazdej analizowanej koncepcji opdér ma inne znaczenie, wystepuje
w odmiennych relacjach i sytuacjach, a takze prowadzi do odmiennych
konsekwencji. Jak stwierdza Autorka ,fragmentaryczny szkic podjetej analizy jest
tylko przyczynkiem do glebszej refleksji wprowadzajacej w obszar pedagogiki,
w tym do pedagogiki specjalnej” (s. 31), ktéora to podejmuje w kolejnych
podrozdzialach pracy. Zjawisko oporu w przestrzeni pedagogicznej konstytuuje
w nurcie pedagogiki emancypacyjnej i krytycznej. Przywotujac poglady
przedstawicieli polskiej mysli pedagogicznej (L. Witkowski, B. Sliwerski,
T. Szkudlarek, E. Wysocka) dokonuje analizy réznych aspektéw oporu, zaréwno
w odniesieniu do jednostek, jak i instytucji edukacyjnych, poprawnie nakresla
m.in. mechanizmy kontroli i manipulacji obecnej w strukturach szkolnych, role,
jaka w konteksécie oporu pelnia nauczyciele 1 inne osoby wykonujace funkcje
wladzy w systemie edukacyjnym. Wnioskiem plynacym 2z analizy tekstu jest
potrzeba przyjecia perspektywy emancypacyjnej w edukacji, ktéra uwzglednia
prawa i wolnosci uczniéw oraz dazy do zmiany istniejacych struktur opresji.

Wartosciowym aspektem tekstu jest analiza oporu ucznioéw jako reakcji na system



szkolny i kulture nauczania. Autorka analizuje rézne formy oporu, zaréwno
bierne, jak i aktywne, wskazuje ich zrédta, mechanizmy oraz znaczenie dla zmiany
spolecznej i edukacyjnej. Przedstawia rézne typy oporu oraz ich
charakterystyczne cechy, co pozwala lepiej zrozumie¢ reakcje uczniow w
srodowisku edukacyjnym. Problematyke oporu omawia réwniez w odniesieniu do
0s0b z glebsza niepelnosprawnoscia intelektualna, podejmujac préobe ,(...)
identyfikacji — dopatrzenia sie¢ oporu w sytuacjach noszacych miano trudnosci
wychowawczych, agresji, nieprzystosowania spolecznego czy niepowodzen
edukacyjnych” (s. 56). Podkresla, ze zachowania trudne (problemowe,
niepozadane) nalezy rozpatrywaé¢ w kategorii ,zakodowanego” oporu, jako reakcji
obronnej na stresory srodowiskowe 1 spoleczne, brak akceptacji oraz
odpowiedniego wsparcia dydaktycznego, a takze jako przejaw niezgody na
narzucane normy czy proby ograniczania autonomii. Jako gléwne tto konfliktow
spotecznych i niekorzystnej sytuacji uczniow z niepelnosprawnoscia intelektualng
wskazuje model komunikacji — tzn. model ,niezrozumiatej, nierozkodowanej
komunikacji” werbalnej i pozawerbalnej (s. 64). Wyraznie akcentuje potrzebe
zrozumienia i akceptacji tych osob, a takze dostosowania metod komunikacji oraz
podejscia pedagogicznego do ich indywidualnych potrzeb i mozliwosci. Ten
fragment tekstu zasluguje na szczegolne uznanie z uwagi na podjecie przez
Habilitantke proby autorskiej interpretacji kategorii oporu w pedagogice 0séb z
niepelnosprawnoscia intelektualna. Watek ten Lkontynuuje w ostatnim
podrozdziale w kontekscie zmiany srodowiska szkolnego przez uczni6w z glebsza
niepelnosprawnoscia intelektualna.

Zawarto§é  merytoryczna  rozdzialu  drugiego odnosi sie do
psychospotecznych aspektéw funkcjonalnych 0s6b z glebsza
niepelnosprawnoscia intelektualna, dyskutowanych w kontekscie globalnym
i edukacyjnym. Autorka omawia paradygmatyczne zmiany, jakie nastapily
w zakresie definiowania i klasyfikowania niepelnosprawnosci intelektualnej, po
czym przechodzi do zasadniczej czesci rozwazan, czyli wybranych zagadnien
dotyczacych edukagciji i sytuacji spotecznej uczniow z glebsza niepelnosprawnoscia
intelektualna. Przygladajac sie rzeczywistosci edukacyjnej przez pryzmat teorii
krytycznej, wykorzystuje metafore ,trzech odslon”. Umozliwia ona zilustrowanie
_historycznych watkéw dotyczacych sytuacji edukacyjnej osob z gtebsza NI

w Polsce (przypis AS-B), z celowym podkresleniem _nieistnienia” tych oséb



w przestrzeni oswiatowej i spotecznej — az do sytuacji obecnej” (s. 81). Jednym
z mocnych punktéw tego tekstu jest zwrécenie u_wagi na dwoistosé roli szkoty:
jako instytucji konserwujacej obecny porzadek spoteczny oraz jako potencjalnego
narzedzia zmiany spolecznej i emancypacii. Autbrka udanie analizuje kontekst
spoteczno-polityczny, w ktérym funkcjonuje szkota oraz podkresla znaczaca role
rodzicow jako gléwnych obroncéw praw swoich dzieci oraz aktywnych
uczestnikow procesu zmian w systemie edukacyjnym. Odwotlujac sie do literatury
przedmiotu, wybranych doniesienn empirycznych krytycznie ocenia tradycyjny
model szkoly, wskazujac na ukryty program segmentacji uczniéw i generowania
nieréwnosci spolecznych, wzmacnianie sie proceséw selekcji i wykluczenia,
naduzycia zwiazane 2z przemoca, ktore dotykaja ucznidw z glebsza
niepelnosprawnoscig intelektualng w jeszcze wiekszym stopniu ze wzgledu na ich
trudnosci komunikacyjne. Krytyczne spojrzenie na integracje uczniéw z glebsza
niepelnosprawnoscia intelektualng w szkolach ogélnodostepnych réwniez wydaje
sie uzasadnione. Autorka zwraca uwage na dzialania pozorowane, ktore czesto
prowadza do izolacji i segregacji tej grupy uczniéw. Niedostateczna wiedza
i umiejetnosci nauczycieli oraz m.in. brak jasnych koncepcji integracji
i dopracowanych zasad powoduja, ze uczniowie z glebsza niepelnosprawnoscia
intelektualna czesto sa pomijani lub traktowani w sposéb dyskryminujacy
(pseudointegracja). Stusznie podkresla potrzebe dalszych zmian w systemie
edukacji oraz budowania prawdziwie wlaczajacych srodowisk edukacyjnych, aby
uczniowie ci réwniez mieli realne szanse na pelny udzial w Zyciu spolecznym
i zawodowym. Rozdzial koniczy charakterystyka form ksztalcenia dzieci

i mlodziezy z glebsza niepelnosprawnoscia intelektualna.

Podsumowujac, teoretyczne dociekania przedstawione w dwéch pierwszych
rozdziatach §wiadcza o dobrej orientacji Habilitantki w wybranym polu eksploracji
naukowej. Treéé¢ poszczegolnych podrozdzialow tworzy logicznie uporzadkowana
caloéé: od rozwazan natury ogolnej plynnie przechodzi sie do rozwazan natury
szczegolowej, kazdy podrozdziat koriczy sie syntetycznym podsumowaniem analiz.
Wyraznie zauwazalna cecha jest spojnosc i klarownoéé wywodu, konsekwencja

w prowadzeniu dyskursu naukowego W perspektywie krytycznej.

W rozdziale trzecim Autorka przedstawia zalozenia metodologiczne badan

wlasnych ulokowanych w paradygmacie konstruktywistyczno-interpretacyjnym
opartym na teorii krytyczno-emancypacyjnej. W pracy badawczej wykorzystata
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metodologie teorii ugruntowanej w ujeciu Kathy Charmaz. Celem analizy byto
ukazanie mechanizméw i determinantéw procesu uposledzania oséb z glebsza
niepelnosprawnoscia intélektualna w srodowisku edukacyjnym (s. 14). Punktem
wyjsScia, ktéry wzbudzit ,pedagogiczna czujnoé_é i ciekawogé poznawcza”
(s. 127) Autorki bylo zjawisko przenoszenia dzieci i mlodziezy z glebsza
niepelnosprawnoscia intelektualna z placowek szkolnych do ‘osrodkéw
rehabilitacyjno-edukacyjno-wychowawczych. Stal sie on inspiracjg do zglebienia
tego fenomenu oraz poszukiwania odpowiedzi na postawione pytania badawcze
[ktore nie tworzyly zamknietej listy, ,kolejne pytania wylanialy sie w toku analizy
interpretacyjnej” (s. 117)]. Pewne zastrzezenia mozna poczimié w stosunku do
konstrukcji niektérych z nich, np. pytania ,Co sie dziato w $rodowisku edukacji
integracyjnej, inkluzyjnej czy specjalnej, zanim dzieci/ uczniowie z glebszq NI
zostali przeniesieni do innej placéwki? Jak to sie zaczeto? Jak to sie dzialo? ...” czy
,Jakie rozwiqzania podejmowali pedagodzy (pracownicy placéwek)? A jakie
dziatania podejmowali rodzice?” (s. 117) brzmia niejednoznacznie i wymagaja
doprecyzowania adekwatnie do kontekstu badawczego. Procedure gromadzenia
i analizowania danych empirycznych Autorka przeprowadzilta zgodnie z zasadami
teorii ugruntowanej, kolejne etapy pracy analitycznej przedstawita przejrzyscie
i z duza starannoscia. Do zbierania danych wykorzystata metode wywiadu
poglebionego, co umozliwito uchwycenie procesualnosci zjawiska uposiedzania
oraz pozwolito na poznanie analizowanej rzeczywistosci z perspektywy
interpretujacego podmiotu. Zgromadzony material badawczy pochodzil od 21
rodzicéw (18 matek i 3 ojcow) i dotyczyl sytuacji 19 dzieci i miodziezy z glebsza
niepelnosprawnoscia intelektuélna (12 dzieci z umiarkowanym i 7 ze znacznym
stopniem niepelnosprawnosci), ktére przed zmiana placéowki edukacyjnej
uczeszczaly do szkoty integracyjnej, inkluzyjnej lub specjalngj. Autorka, oddajac
glos rodzicom mogacym wypowiedzie¢ sie w sprawach, ktérym przydaja znaczenie
i prezentuja wlasna perspektywe postrzegania rzeczywistosci edukacyjnej swoich
dzieci, tym samym uznaje, ze dla badacza sa oni partnerami i ich glos jest wazny
i prawomocny. Opis organizacji i przebiegu badan wskazuje, ze zostaly one
przeprowadzone w sposob odpowiedzialny i z zachowaniem zasad etyki.

Czesé empiryczna tworza dwa kolejne dwa rozdzialy monografii. Ich
konstrukcja jest przemyslana, poszczegblne podrozdzialy tworza, wylonione

w procesie analizy, powiazane z€ soba kategorie badawcze sktadajace sie na



proces uposledzania dzieci/ uczniow z glebsza niepelnosprawnoscia intelektualna
w przedszkolu/ szkole ogélnodostepnej (rozdzial czwarty) i szkole specjalnej
(rozdzial piaty}. Ta czes$c pracy bez watpienia jest najbardziej tworcza oraz dowodzi
wysokich umiejetnosci analitycznych i interpretacyjnych. Autorki. Proces
interpretacji 1 teoretyzacji jest przeprowadzany 2z duza waznoscig
1 systematycznoscia, material empiryczny poddawany wielowymiarowym
1 trafnym interpretacjom z perspektywy licznych teorii i koncepcji naukowych.
Ujawnia, ze mamy do czynienia z badaczka zaangazowana, ktéra cechuje
wrazliwos$¢ i refleksyjnosé w aktywnosci badawczej.

Proces uposledzania analizuje w perspektywie interakcyjnej w ukladzie:
personel pedagogiczny - dziecko/ uczen z glebsza niepelnosprawnoscia
intelektualna - rodzice. Autorka dokladnie identyfikuje i wyjasnia zloZone
mechanizmy zniewalajace, podporzadkowujace 1 ograniczajace rozwoj
psychospoteczny, a w efekcie przyczyniajace sie do tworzenia/utrwalania
zafalszowanego obrazu tozsamosci i uposledzania uczniéow w Srodowisku
edukacyjnym. Wchodzi w glab zjawisk, ich kontekst, wieloaspektowosc,
demaskujac przestrzen interakcyjna szkoly jakb antypodmiotowa (o cechach
opresji, przemocy symbolicznej) wobec uczniéw z glebsza niepelnosprawnoscia
intelektualna i ich rodzicéow. Trafnie przedstawia sekwencje zdarzen, sytuacii,
relacji (popartych narracjami rodzicéow), w ktérych uczniowie sa marginalizowani,
stygmatyzowani, wykluczani poprzez dzialania nauczycieli, ukryte praktyki
pedagogiczne, czy nawet psychiatryzowanie. Krytycznie analizuje dyskurs
pedagogiczny i jego wplyw na marginalizacje i wyobcowanie dzieci. Waznym
i nowatorskim punktem jest podniesienie problemu nieodkodowanej komunikacji
dzieci z glebsza niepelnosprawnoscia intelektualna oraz identyfikacja ich
zachowar jako formy oporu wobec opresyjnego i nieakceptujacego $rodowiska
edukacyjnego (watek kilkakrotnie podejmowany w réznych czesciach monografii).
Analiza zawiera rowniez wnikliwe spojrzenie na relacje miedzy rodzicami
a placowkami edukacyjnymi, ukazujac trudnosci w komunikacji i brak
wspélpracy ze strony nauczycieli. Autorka wyraznie zauwaza rozbieznosc miedzy
deklarowanymi dziataniami placowek a ich rzeczywistym wplywem na rozwdj
ucznioéw z glebsza niepetnosprawnoscia intelektualna. Czeéé empiryczna pracy to
réwniez wartosciowe studium obrazujace ztozonos¢ doswiadczen rodzicow jako

aktywnych uczestnikéw procesu emancypacji swoich dzieci. Hlustruje kolejne



etapy przezy¢ rodzicow, poczawszy od nadziei i oczekiwan, poprzez ewolucje ich
perspektywy w miare uplywu czasu, az do decyzji o zmianie Srodowiska
edukacyjnego swoich dzieci, dazac do odblokowania ich potencjatu rozwojowego.
Tym samym, jak stwierdza Autorka, ,rodzice stali si¢ prekursorami zmiany,

kreatorami nowej, innej, pozytywnej tozsamosci i biografii dziecka” (s. 306).

Zgodnie z metodologia teorii ugruntowanej w yjeciu K. Charmaz, ostatnimi
etapami analizy sa rzeczowe sprawozdanie (raport) z badan oraz skonstruowanie
teorii $redniego zasiegu. W przypadku recenzowanej pracy efektem finalnym
dziatan badawczo-analityczno-inferpretacyjnych jest koncepcja procesu
uposledzania dzieci i mlodziezy z glebsza niepelnosprawnoscia intelektualna
w srodowisku edukacyjnym (inkluzyjnym, integracyjnym i specjalnym). Solidnie
ugruntowana teoretycznie oraz w ,bogatych” danych empirycznych obrazuje
wielowymiarowos¢ i ztozonos¢ zjawiska uposledzania, jego podstawowe cechy,
spoleczne mechanizmy i uwarunkowania.

Zrealizowany projekt badawczy w pelni speilnia kryteria oceny badan
prowadzonych przy zastosowaniu metodologii teorii ugruntowanej, do ktorych
naleza: wiarygodnosé (koniecznosé odzwierciedlenia sposobéw 1 tresci
doswiadczania swiata przez badanych), oryginalnos¢ tematu pracy badawczej, jej
waznosé spoteczna i uzyteczno$é teorii (mozliwosc jej zastosowania w praktyce
spolecznej)l. Nie tylko porzadkuje dotychczasowa wiedze na temat zjawiska
uﬁoéledzania, ale takze ja poglebia i rozszerza o nowe watki badawcze. Do takich
nalezy wprowadzenie kategorii oporu w przestrzen spotecznych interakcji
w srodowisku edukacyjnym dzieci i mlodziezy z glebsza niepelnosprawnoscia
intelektualna. Podjecie dyskursu w paradygmacie krytyczno-emancypacyjnym, co
zdecydowanie nalezy podkresli¢, jest rzadkoscia w pracach badawczych z zakresu
pedagogiki os6b z niepelnosprawnoscia intelektualng (a nawet pedagogiki
specjalnej). Zastosowane jakosciowe podejécie badawcze, strategia oparta na
teorii ugruntowanej umozliwity Habilitantce odsloniecie tych obszarow
rzeczywistosci edukacyjnej uczniéw z glebsza niepelnosprawnoscia intelektualna
(niezaleznie od formy ksztalcenia specjalnego), ktore niejednokrotnie skrywane za

zaslona milczenia, deklaracji, pozornych dzialan, nie zawsze sa w peini dostepne

przy zastosowaniu badan ilo§ciowych.

| K. Charmaz, Teoria ugruntowana. Prakiyczny przewodnik po analizie jakosciowej. PWN, Warszawa 2009, s.
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Nalezy zaznaczy¢ roéwniez waznosé podjete] problematyki tak w wymiarze
indywidualnym, jak i spolecznym, jej aktualnosé¢ w kontekscie zachodzacych
zmian w systemie oswiaty. Bez watpienia tematyka praca wpisuje sie w debate
naukowa dotyczaca realizacji zatozen inkluzyjnych w praktyce edukacyjnej, w tym
zapewnienia optymalnego Srodowiska edukacyjno-terapeutycznego dla uczniéw
z zaburzeniami rozwojowymi powaznie utrudniajacymi przebieg procesow
spotecznych i komunikacyjnych.

Obok waloréw poznawczych, recenzowana praca ma réwniez duze wartosci
aplikacyjne. Dlatego tez zaskakuje, iz przy tak bogatym materiale empirycznym
1 wieloletnim doswiadczeniu jako praktyka, Habilitantka nie zdecydowala sie
w zakonczeniu rozprawy na podjecie refleksji pedagogicznej, nakreslenia
potencjalnych kierunkéw dalszego rozwoju koncepcji uposledzania, czy
wskazania aplikacyjnych zastosowan otrzymanych wynikéw (przedstawienia
przykladowych propozycji rozwiazan Ilub sugestii dla poprawy sytuacji
edukacyjhej i spolecznej dzieci i mlodziezy z glebsza niepelnosprawnoscia
intelektualna). Mozna przypuszczaé, iz sama Habilitantka dostrzegla te luke
w pracy, zasygnalizowane kwestie czesciowo podejmujac w autoreferacie (s. 25-

27).

W $wietle wyrazonych wyzej komentarzy i ocen, stwierdzam, ze monografia
naukowa autorstwa dr Beaty Gumienny pt. ,Uposledzanie dzieci i miodziezy
z glebszq niepelnosprawnoséciq intelektualng w Srodowisku edukacyjnym {od
oporu do emancypacji)” spetnia standardy merytoryczne, metodologiczne, a takze
odpowiedniego poziomu prezentowanych analiz i interpretacji danych
badawczych, jakie oczekiwane sa wobec prac awansowych na poziomie habilitacji
w pedagogice. Stanowi spéjna calos¢ budowang z rozmystem 1 z dobrze
okreslonym celem, ktory przez Autorke zostal pomyslnie zrealizowany. Nalezy
podkresli¢, ze publikacja wskazana jako gtéwne osiagniecie naukowe otrzymala
wyréznienie Kapituly Konkursu Polskiego Towarzystwa Pedagogicznego na

wybitna monografie z zakresu nauk pedagogicznych lub nauk pokrewnych za rok
2021.

Ocena pozostalych osiagniec naukowo-badawczych

Pani dr Beata Gumienny do oceny dorobku naukowego, poza glownym

osiagnieciem, wskazala sze$¢ artykulow opublikowanych w czasopismach
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naukowych, monografie pod redakcja naukowa oraz zawarty w niej autorski

rozdziatl.

Swoje dotychczasowe osiagniecia naukowe Habilitantka sytuuje w trzech

obszarach badawczych.

W _ pierwszym nurcie badan: Analiza sytuacji uczniéw ze specjalnymi

potrzebami (szczegolnie z niepelnosprawnosciq intelektualng) w Srodowisku
edukacyjnym i rodzinnym, rozpatrywana w kontekscie teorii krytycznej
z uwzglednieniem fenomenu oporu do oceny przediozone zostaly trzy publikacje,
tematycznie korespondujace z gléwnym osiagnieciem naukowym.

Dwa pierwsze artykuly stanowia niejako ,forpoczte” dla rozprawy
habilitacyjnej (opublikowane przed jej wydaniem). Celem pierwszego tekstu
Resistance as an interdisciplinary phenoménon — inspiration for special education.
(Interdisciplinary Contexts of Special Pedagogy, 2018, 22, 239-258) jest
interdyscyplinarne spojrzenie na kategorie oporu i wskazanie inspiracji dla
pedagogiki specjalnej. Autorka postuluje koniecznosé podjecia dyskursu
teoretyczno-empirycznego w paradygmacie krytyczno-emancypacyjnym, co
pozwoliloby odstoni¢ watki zaniedbane, dziatania ukryte, niechlubne praktyki
pozoranctWa w edukacji 0s6b z niepelnosprawnoscia oraz uruchomic procesy
emancypacji i zmiany. Uznaje, iz publikacja w pewnym sensie zostala juz przeze
mnie oceniona, poniewaz znaczna cze$¢ tekstu zostala wykorzystana przez
Autorke w rozprawie habilitacyjnej, co, niestety, nie zostalo oznaczone
stosownymi przypisami.

W kolejnym tekscie Przenoszenie ucznidw z gtebszaq niepetnosprawnosciq
intelektualna ze szkét specjalnych. Badania wstepne rozpatrywane w kontekscie
uczniowskiego oporu. (Czlowiek — Niepelnosprawnosc - Spoteczenstwo, 2020,
4(50), 59-77), zgodnie z zapowiedzia w tytule pracy, na drodze badan
empirycznych Autorka poszukuje odpowiedzi na pytanie o przyczyny
i okolicznosci towarzyszace zjawisku przenoszenia uczniow 2z glebsza
niepelnosprawnoscia intelektualna ze szkol specjalnych do osrodkow
rehabilitacyjno-edukacyjno-wychowawczych (OREW). Odwotujac sie do literatury
przedmiotu syntetycznie omawia podstawowe kategorie (zjawisko przenoszenia
uczniéw, fenomen oporu, identyfikacja oporu uczniéow z  glebsza
niepelnospr;elwnoécia intelektualna), czym udanie wprowadza w problematyke

badan. Prawidlowo nakresla koncepcje badan wiasnych realizowanych
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w podejsciu ilo§ciowym. Analize badawcza dotyczaca sytuacji edukacyjnej
(obecnej i przeszlej) wychowankow OREW przeprowadza poprawnie, aczkolwiek
na ubogim materiale empirycznym. Na podstawie badan Autorka formutuje
wniosek o0 istnieniu  zjawiska  przenoszenia uczniow z  glebsza
niepelnosprawnoscia intelektualna ze szko! specjalnych do OREW jako ,cichego
procederu selekcji w edukacji specjalnej” (s. 74}, bedacego efektem konsekwencji
wynikajacych ,z bledoéw diagnostycznych i wychowawczych nauczycieli, zwtaszcza
w zakresie rozpoznawania zachowan uczniowskich oraz podejmowania
wlasciwych strategii postepowania” (tamze). Jak czytamy w rozprawie
habilitacyjnej (s.127-128) byly to badania wstepne, ktére pozwolily Habilitantce
zorientowaé sie w problematyce. Uwazam, iz dla wiekszej przejrzystosci tekstu,
wlasciwszym byloby zastosowanie powszechnie stosowanej w czasopismach
naukowych w szerokim zakresie dyscyplin, w tym réwniez w pedagogice,
struktury IMRED.

Ostatnia przedstawiona w tym obszarze badawczym publikacja Kreowanie
uposledzonej tozsamosci Innego w srodowisku edukacyjnym (psychiatryzowanie)
(Kultura i Edukacja, 2023, 1(139), 67-86) stanowi poklosie monografii wskazane;j
jako glowne osiagniecie naukowe. Zasadniczo w niewielkim stopniu odbiega ona
swoja problematyka od prezentowanej w rozprawie habilitacyjnej, z ta jedynie
réznica, ze badania dotycza uczniéw z glebsza niepelnosprawnoscia intelektualna
sprzezona z autyzmem. Na podkreslenie zastuguje umiejetnie przeprowadzona,
refleksyjna analiza i interpretacja danych, poparta pogladami innych badaczy.
Whioski z badan sa zbiezne z wczesniejszymi ustaleniami (zawartymi w rozprawie
habilitacyjnej) dotyczacymi psychiatryzowania, jako naiwnej formy dyskursu
pracownikéw szkoly, ktéra prowadzi do uposledzajacych praktyk wzmacniajacych
kreowanie negatywnej tozsamosci uczniéw z glebsza niepelnosprawnoscia
intelektualna sprzezona z autyzmem. Konsekwencje zaniedban i zaniechan
w zakresie funkcjonalnej diagnozy, oddziatywan terapeutycznych i edukacyjnych

ponosza nie tylko uczniowie, ale rowniez ich rodzice.

Podsumowujac, powyzsze publikacje wskazuja na oryginalno$¢ pola
badawczego i stopniowe poszerzanie perspektywy ogladu kluczowej dla twérczosci
Habilitantki kategorii oporu w edukacji 0oséb z niepelnosprawnoscia
intelektualna. Maja charakter analityczny, jednak w samej warstwie tresciowe)

wyraznie zauwazalna jest powtarzalnosc¢ niektérych watkow, fragmenty tresci (bez
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oznaczenia stosownymi przypisami) odnajdujemy w rozpra;\ivie habilitacyjnej.
Z uwagi na czas opublikowania recenzowanych tekstow uznaje, iz mamy do
czynienia z koherentnym 1 konsekwentnym programem poszukiwan badawczych,
w zwiazku z czym dwa pierwsze artykuly spostrzegam jaké swoisty ,zaczyn” dla
pozZniejszej rozprawy habilitacyjnej, trzeci tekst jako nieznacznie poszerzajacy

wiedze na temat wybranego watku badawczego.

W drugim obszarze eksploracji badawczych dotyczacym analizy sytuacji

dorostych i starszych o0séb z glebszq niepetnosprawnosciq intelektualng i ich
rodzin do oceny przedstawione zostaty trzy publikacje.

Przedmiotem pierwszego tekstu Funkcjonowanie dorostych o0séb
z niepetnosprawnosciq intelektualng - poglady rodzicéw (Niepelnosprawnosc¢ —
zagadnienia, problemy, rozwiazania, 2016, 3, 92-112) jest dorosto$¢ oséb
z glebsza niepelnosprawnoscig intelektualna opisywana z perspektywy ich
rodzicéw. Na drodze badan jakosciowych z zastosowaniem wywiadu, poglebionego
swobodnymi rozmowami 2z rodzicami, Autorka zgromadzila poznawczo
warto$§ciowy materiat badawczy obrazujacy funkcjonowanie dorostych osob
z niepelnosprawnoscia intelektualna w srodowisku rodzinnym i lokalnym, zakres
ich aktywnosci i samodzielnosci w podejmowaniu zadan. Badania wykazaty, iz
znaczna czes$é rodzicow wykazuje podejscie do ograniczania prawa swoich dzieci
do petnienia rél spolecznych przypisanych osobom doroslym i - co warte
zauwazenia — ujawnia sie ono czesciej wobec kobiet niz mezczyzn, niezaleznie od
stopnia niepelnosprawnosci intelektualne;.

W kolejnych dwoéch publikacjach Autorka prezentuje wyniki badan
jakosciowych realizowanych w  paradygmacie konstruktywistyczno-
interpretatywnym, budowanym w perspektywie hermeneutyczno-
fenomenologicznej. Zamystem badawczym pierwszego opracowania Zrédia
zasobéw rodzicow wychowujgcych dzieci z glebsza niepelnosprawnosciq
intelektualng (Parezja, 2020, 2(14), 62-82) bylo poznanie i zrozumienie
subiektywnych znaczen, jakie rodzice dzieci ze sprzezona glebsza
niepelnosprawnoscia intelektualna nadaja wlasnym zasobom i ich zrodlom
w sytuacjach codziennosci zycia oraz w sytuacji stresu. Analiza uzyskanego
materialu  badawczego wykazata, ze rodzice prezentuja ,zachowania
transgresyjne, ukierunkowane na dziatania zmierzajace do przekraczania

wlasnych granic” (s. 80), a szczegdlna aktywnosc ujawniaja w sytuacjach , gdy ich

12



dzieci sa narazone na opresje, marginalizacje i wykluczenie. Gléwnymi
- motywatorami ich dzialan sa: milo$¢ do dziecka, rodzina, wiara, aktywnosé
spoleczno-zawodowa i otrzymywane wsparcie spoleczne.

Poznawczo waznym, a zarazem sklaniajacym do glebszej refleksji jest
kolejny tekst Staro$¢ w perspektywie dorostych o0séb z glebszqg
niepetnosprawnosciq intelektualng (Niepelnosprawnos¢ i Rehabilitacja, 1(85), 48-
60). Umiejetnie poprowadzony proces analityczno-interpretacyjny pozwolit
Autorce odkry¢ sens i znaczenia, jakie badane osoby nadaja starosci, jakie sa ich
plany i wizje przysztosci. Jak shlusznie zauwaza, jest to zaledwie fragment

rzeczywistosci tych oséb, wymagajacy dalszych penetracji badawczych.

Podsumowujac, powyzsze artykuly sa wartosciowe i wnoszace do dyskursu
naukowego istotne walory poznawcze i aplikacyjne. Swiadcza o dobrym poziomie
warsztatu naukowego Habilitantki, o duzej $wiadomosci metodologicznej oraz

kompetencjach w prowadzeniu badan jakosciowych.

Trzeci obszar badawczy dotyczacy analizy sytuacji dzieci i miodziezy
przebywajqcych w instytucjonalnej i rodzinnej pieczy zastepczej, w tym dzieci
z niepelnosprawnosciq intelektualng (i innymi specjalnymi potrzebami), jak
czytamy w autoreferacie (s. 33) nalezy do gtéwnych nurtow badawczych
w poczatkowym okresie pracy zawodowej Habilitantki, a Jej dziatalnos¢ naukowa
z tego okresu odzwierciedlona jest zaréwno w publikacjach wydanych przed, jak
i po uzyskaniu stopnia doktora. Do recenzji w tym nurcie badawczym przedlozona
zostala monografia pod redakcja B. Gumienny (2017). W trosce o potrzeby
dziecka. Pedagogiczne przestania Barbary Czeredreckiej. Rzeszow: Wydawnictwo
Uniwersytetu Rzeszowskiego  oraz zawarty w niej rozdzial Pedagogiczne
przestania Barbary Czeredreckiej (s. 28-45), stanowiacy synteze wybranych
obszaréw problemowych dorobku naukowego Barbary Czeredreckiej. Praca pod
redakcja ilustruje  kompetencje koncepcyjno-realizacyjne  (dzialaniowe}
Habilitantki: umiejetnosé¢ zbudowania zespotu (w sklad ktérego wchodzg rowniez
studenci) i stworzenia przestrzeni wymiany mysli pedagogicznej. Swiadczy
réwniez o Jej umiejetnosciach strukturalizowania i uspojniania tekstéw pod

wzgledem merytorycznym.

13



Wedlug analizy bibliometrycznej dorobek publikacyjny dr Beaty Gumienny
obejmuje lacznie 64 publikacje naukowe?. WiekszoS¢, tj. 51 prac ukazalo sie po
doktoracie. Wsrod nich sa 3 autorskie monografie naukowe (w tym 1 napisana na
kanwie doktoratu oraz 1 wskazana jako gléowne osiagniecie naukowe}, jedna
monografia pod redakcja, 32 rozdzialy w pracach zbiorowych oraz 15 artykuléow
naukowych. Zdecydowana wigkszo§¢ artykuléw zostala opublikowana
w czasopismach naukowych znajdujacych si¢ na listach czasopism
rekomendowanych przez MNiSW, m.in. w takich, jak: Problemy Opiekuriczo-
Wychowawcze, Niepeinosprawnosé i Rehabilitacja, Kultura i Edukacja, Czlowiek ~
Niepelnosprawnosé — Spoleczenstwo.

Dorobek publikacyjny Habilitantki przeklada si¢ na dobre parametry
pomiaru jakosci naukowej — na dzien 19.10.2023 r. osiagneta wskaznik 786 pkt
wedhug standardéw MNiSW {po uzyskaniu stopnia naukowego doktora - 708 pkt.).
Nalezy jednak zauwazyé, iz wartos¢ punktacji ministerialnej Habilitantka
uzyskala w drodze duzej liczby publikacji, a nie wysokiej wartosci punktowej
poszczegdlnych pozycji. Ponadto liczba cytowan Jej prac jest niewielka. Indeks
cytowan wedlug bazy Web of Science wynosi 1 (h = 1}, wedtug Google Scholar
prace Habilitantki byly cytowane 37 razy, zas indeks Hirscha wynosi 4.

Swiadomo$é rangi czynionych penetracji badawczych dokumentuje
réwniez prowadzona systematycznie aktywnosé konferencyjna, w ramach ktorej
istnieje mozliwo$¢ dzielenia sie wiedza i doswiadczeniem. Habilitantka, po
uzyskaniu stopnia doktora, brata czynny udzial w 46 konferencjach naukowych
o zasiegu krajowym i miedzynarodowym, w tym w 3 konferencjach zagranicznych
(w Kijowie i Lwowie). Wsr6d organizatoréw owych konferencji dominuja osrodki
akademickie (gléownie Uniwersytet Rzeszowski i Uniwersytet Slaski), ale, co nalezy
zauwazy¢, organizatorami znacznej czedci, prawie 1/3 ogotu konferencji, byly
podmioty spoza srodowiska akademickiego (jak np. organizacje pozarzadowe,
instytucje spoteczne, edukacyjne itp.), przez ktore dr Beata Gumienny byla
zapraszana do wyglaszania wykladow pleharnych, wspétprowadzenia panelu.

Fakt ten $wiadczy o rozpoznawalnosci i docenianiu kompetencji merytorycznych

2 Zauwaza sie pewna niezgodnosé danych. W wykazie osiagnie¢ naukowych (zat.4,s.3-10) .Hz'ibilitantka \Afskfazu3e
65 publikacji naukowych, w tym 52 po doktoracie. Odnotowana réznica dotyczy podanej llcz.by rozdzna’fov«'f w
pracach zwartych: 33 rozdzialy w wykazie osiagnig¢ naukowych (zah. 4, s. 4-8), 32 rozdzialy - w analizie
bibliometrycznej.
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Habilitantki w s$rodowisku pozauczelnianym dzialajacym na rzecz oséb ze
specjalnymi potrzebami.

W ramach wspélpracy miedzynarodowej dr Beata Gumienny uczestniczyla
w pracach dwoéch zespolow badawczych. Byla czlonkinia zespolu w projekcie
~Homesharing”, realizowanym przez Fundacje Fundusz Wspélpracy w ramach
projektu ,Sciezki wspélpracy — wsparcie dla podmiotéw wdrazajacych wspolprace
ponadnarodowa” wspétfinansowanego ze srodkéw EFS w ramach Programu
Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozw¢j (lider projektu: wroctawska Fundacja
Imago, gléwny partner: irlandzka organizacja pozarzadowa Brothers of Charity).
Uczestniczyta réwniez w miedzynarodowym grancie realizowanym przez
macierzysta Uczelnie i Lwowski Uniwersytet Narodowy im. [. Franki we Lwowie,
w ramach ktérego ukazal sie Jej autorski rozdzial opublikowany w monografii
naukowej bedacej poklosiem owego projektu badawczego. W Lwowskim
Uniwersytecie odbyla rowniez krétki (tygodniowy) staz naukowy. Ponadto,
w ramach Programu ERASMUS+ zrealizowala 8 godz. wyktadéw w Universidad de
Sevilla Ceu Cardenal Spinola, Bormujos e Sevilla (Hiszpania), a takze odbyta
wizyte studyjna w Paderborn (Niemcy).

Pani dr Beata Gumienny byta réwniez pomystodawczynia i koordynatorka
czterech projektéw, w tym trzech finansowanych przez Rektora Uniwersytetu
Rzeszowskiego (dwa projekty naukowe w ramach konkursu Studenckich Kot
Naukowych UR). Wszystkie projekty realizowane byly we wspolpracy ze
studentami Miedzywydzialowego Studenckiego Kota- Naukowego Vita Activa,
ktérego Habilitantka byta wieloletnim opiekunem naukowym. Jeden z nich
zwigzany byt z organizacja sympozjum naukowego nt. ,W trosce o potrzeby
dziecka. Pamieci Profesor Barbary Czeredreckiej (1936-2016)”, ktorego poklosiem
jest wspomniana wcze$niej monografia naukowa pod redakcja Habilitantki.
W ramach drugiego projektu realizowane byly badania naukowe dotyczace
funkcjonowania uczniéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi w $Swietlicy
szkolnej. Innym warto$ciowym przedsiewzieciem byt zainicjowany przez Pania
doktor projekt dofinansowany przez rektora UR pt. ,Zerdéwka”, realizowany przez
studentéw Kola w ramach wspélpracy z parafia w Bilaj, Jednostka Albansko-
Czarnogorska Fundacja Polskiej Prowincji Salwatorian. Rezultatem naukowym
byt artykul opublikowany przez owczesna przewodniczaca Kota. Byla rowniez

inicjatorka i koordynatorka dwuletniego projektu badawczego 2z udziatem
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seminarzystek, rekomendowanego przez Kuratorium Oswiaty w Rzeszowie nt.
»,Kompetencje nauczycieli-wychowawcow w  zakresie diagnozowania
1 zaspokajania potrzeb rozwojowych uczniow”.

Aktywnosé naukowa dr Beaty Gumienny przejawia si¢ takze w pracach
komitetu redakcyjnego czasopisma Niepetnosprawnosé i Rehabilitacja. Wydawca:
Instytut Pracy i Spraw Socjalnych (2022-2023). Peklila réwniez funkcje

redaktorki tematycznej jednego z numerdéw w/w czasopisma (2021).

Podsumowujac, dorobek publikacyjny i pozostate osiggniecia naukowe,
zarowno pod wzgledem ilosciowym, jak i jakosciowym oceniam jako spelniajace
wymogi habilitacyjne. Postrzegam Pania doktor jako badaczke o wyrazistych,
spdnych tematycznie 1 konsekwentnie rozwijanych zainteresowaniach
naukowych oraz z widocznymi sympatiami metodologicznymi. Zakres aktywnosci
w kolejnych latach ilustruje Jej systematyczny rozwoj naukowy, poszukiwania
nowych poél badawczych. wiaczanie sie w roézne przedsiewziecia naukowe,
wdrozeniowe. Nalezatoby jednak oczekiwaé zintensyfikowania dziatan naukowo-
badawczych podejmowanych we wspoélpracy z badaczami z innych oSrodkéow
krajowych i zagranicznych. Z kolei parametry naukowe cytowan prac Habilitantki

powinny by¢ dla Niej sygnalem do zadbania o wicksza widzialnos¢ naukowa.

Charakterystyka i ocena dorobku Habilitantki w zakresie dzialalnosci
dydaktycznej, organizacyjnej, popularyzatorskiej

Pani dr Beata Gumienny w obszarze aktywnos$ci dydaktycznej realizuje
zajecia na studiach stacjonarnych 1 niestacgjonarnych oraz studiach
podyplomowych. Z przedstawionego w autoreferacie wykazu przedmiotéw (s. 39)
wynika, iz sa one ulokowane w obszarze pedagogiki specjalnej, pedagogiki
opiekunczo-wychowawczej i metodologii badan jakosciowych. Sa zatem zgodne
z wyksztalceniem Habilitantki, scisle koresponduja z Jej zainteresowaniami
naukowymi i aktywnoscia praktyczna. Pani doktor ma duze doswiadczenie
w prowadzeniu seminariéw dyplomowych. Jest promotorka 216 (154 prac
magisterskich i 62 prac licencjackich) 1 recenzentka blisko 200 prac
dyplomowych. Wypromowata réwniez kilkadziesiat prac dyplomowych na
studiach podyplomowych organizowanych przez Uniwersytet Rzeszowski
i podkarpackie osrodki doskonalenia nauczycieli w Przemyslu i Krosnie oraz

oérodek wojewodztwa malopolskiego w Limanowej. Uczestniczyta w projekcie
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dydaktycznym ,Budowa potencjalu dydaktycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego
na poziomie europejskim” wspolfinansowanym przez Unie Europejska ze srodkow
. Europejskiego Funduszu Spotecznego, w ramach ktérego przeprowadzila dwie
edycje kursu nt. ,Rozwiazywanie konfliktow w szkole”. Jest ltakZe autorka
podrecznika opracowanego dla celéw naukowo-szkoleniowych: Dziecko
z niepelnosprawnosciq w zawodowej rodzinie zastepczej - opieka i wychowanie
{podrecznik PRIDE: Zawodowa Piecza Zastepcza dla kandydatéw na zawodowe
rodziny zastepcze). Towarzystwo Nasz Dom, Warszawa 2019. To znaczacy dorobek
w ksztalceniu przysztych i obecnych pedagogéw (nauczycieli).

Godne podkreslenia sa dzialania Habilitantki na rzecz podnoszenia
kompetencji dydaktycznych. Opréocz studidow podyplomowych (wskazanych przy
charakterystyce sylwetki Kandydatki) ukonczyla liczne kursy, m.in. Kurs
Kwalifikacyjny dla  treneréw  Programu  PRIDE: Rodzinna  opieka
zastgpcza/adopcja, na podstawie ktérego uzyskala uprawnienia trenera
kandydatow na opiekunéw zastepczych i adopcyjnych (2001), Kurs podstawowy
w zakresie Terapia skoncentrowana na rozwiazaniach (2014), Trudne zachowania
w spektrum autyzmu. Praktyczne rozwigzania w oparciu o Stosowang Analize
Zachowania (2016), Szkolenie z programu MAXQDA (Krakéw, 2023r.). Uzyskanie
przez Habilitantke tak wielu certyfikatow poswiadczajacych posiadane
kompetencje, §wiadczy o Jej potrzebie samodoskonalenia i samoksztalcenia,
w celu wzbogacania wiasnego warsztatu metodycznego.

Pani doktor angazuje sie rowniez w dzialalno$é organizacyjna na rzecz
Uniwersytetu Rzeszowskiego. Uczestniczyla w pracach dwoch komisji
wydzialowych: Komisji ds. jakosci ksztalcenia i Odwotawczej Komisji
Dyscyplinarnej ds. Studentéw w UR. Jest czlonkinia zespolu programowego
tworzacego kierunek studiéw pedagogika specjalna oraz trzech Komisji
Programowych dla specjalnosci: Pedagogika Opiekunczo-Wychowawcza,
Edukacja i Rehabilitacja Dziecka z Niepetnosprawnoscia Intelektualna
w Przedszkolu i Edukacji wczesnoszkolnej, Ksztalcenie Dzieci o Specjalnych
Potrzebach Edukacyjnych. Przez krotki okres (maj — wrzesien 2010) pelnila
obowiazki kierownika Katedry Pedagogiki Opiekunczej w Instytucie Pedagogiki
Uniwersytetu Rzeszowskiego.

Imponujaca jest aktywnos¢ dr Beaty Gumienny w zakresie

popularyzowania nauki. Habilitantka byla czlonkinia 6 komitentow
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organizacyjnych i 3 komitetéw naukowych konferencji/ seminariéw naukowych.
Szczegdlnie  wyrdznia  sie  aktywno$¢  Habilitantki  jako  opiekuna
Miedzywydzialowego Studenckiego Kola Naukowego Vita Activa. Funkcje te
pelnita przez okres dwunastu lat. W ramach owej dzialalnosci organizowala
cztonkom Kota cykliczne warsztaty metodyczne, szkolenia i warsztaty z udzialem
naukowcoéw i praktykow, angazowata studentéw do udzialu w sympozjach,
konferencjach i1 innych wydarzeniach naukowych. Niewatpliwie wspolnym
sukcesem dr Beaty Gumienny i czlonkéw Kota byla aktywnosé publikacyjna
studentéw {wydanych ponad 20 artykuléw naukowych) oraz realizacja trzech,
wspomnianych wczes$niej, projektéw finansowanych przez Rektora Uniwersytetu
Rzeszowskiego.

Nie sposéb nie zauwazy¢, iz aktywnos¢ dr Beaty Gumienny na rzecz
popularyzacji nauki Scisle powiazana jest réwniez z Jej dzialainoécia jako
praktyka. W poczatkowym okresie zatrudnienia byla zaangazowana w proces
zmian systemu opiekuniczo-wychowawczego, szczegolnie w kontekscie reformy
instytucjonalnej i rodzinnej pieczy. Od wielu lat wspédldziata z instytucjami
edukacyjnymi, spotecznymi, wtadzami samorzadowymi, organizacjami
pozarzadowymi na rzecz wsparcia i wyréwnywania szans dzieci bedacych
w trudnej sytuacji zyciowej oraz dzieci z niepelnosprawnoscia intelektualna.
W ramach owej wspélpracy uczestniczyla czynnie w licznych konferencjach,
sympozjach naukowo-szkoleniowych (o zasiegu krajowym i lokalnym), prowadzila
szkolenia dla rad pedagogicznych podkarpackich placéwek oswiatowych oraz
wychowawcow placowek opiekuniczo-wychowawczych (doméw dziecka). Jest
wieloletnia organizatorka/ wspdlorganizatorka dwoéch cyklicznych imprez
w Przemyslu: corocznych obchodéw Dnia Godnosci Oséb z Niepelnosprawnoscia
Intelektualna, a takze Dni Rodzicielstwa Zastepczego. Wiedze naukowsg
i dzialalno§¢ praktyczna upowszechnia réwniez partycypujac w przestrzeni
medialnej jako autorka czterech artykulow popularnonaukowych, a takze
goszczac w audycjach radiowych, telewizyjnych poswieconych tematyce osob
z niepelnosprawnoscia intelektualna i ich rodzin.

Na tle licznych aktywnosci podejmowanych w ramach wspolpracy ze
srodowiskiem spolecznym szczegélnie wyréznia sie Jej wieloletni zwiazek z dwoma
podmiotami. Pierwszym jest Towarzystwo Nasz Dom, gdzie od 10 lat wchodzi

w sktad Komisji Rewizyjnej, a przez okres trzech lat (2005-2008) byta czionkinia
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Zarzadu Gloéwnego Towarzystwa. Drugim jest Polskie Stowarzyszenie na rzecz
Os6b z Niepelnosprawnoscia Intelektualng Koto w Przemyslu, w ktérym od 2011
roku pelni funkcje wiceprzewodniczacej. Habilitantka nalezy réwniez do
Stowarzyszenia Przyjaciol Przemysl-Paderborn i wspolpracuje z tozsamym
stowarzyszeniem w Niemczech, podejmujac wspdlnie wiele waznych inicjatyw
m.in. na rzecz 0s6b z niepelnosprawnoscia intelektualna. Ponadto, jest czlonkinia
Polskiego Towarzystwa Pedagogicznego Oddzial w Rzeszowie (od 2017 r.),
w ktorym przez pierwsza kadencje petnila funkcje sekretarza/ skarbnika.

Pani dr Beata Gumienny zapraszana jest réwniez do udzialu w pracach
zespolow eksperckich. Od 2017 roku pelni funkcje ekspertki ds. specjalnych
potrzeb edukacyjnych, konsultantki w dziedzinie oligofrenopedagogiki
wspierajacej prace wychowawcow w Domach dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom.
Byta cztonkinia grupy Zespolu Ekspertéw ds. opracowania standardéw ushug
w zakresie asystencji osobistej i opieki wytchnieniowej dla oséb
z niepelnosprawnoscia intelektualna i ich najblizszego otoczenia, powotanej przez
Zarzad Gléwny PSONI. Jest réwniez autorka ekspertyzy dotyczacej rozwigzan
z zakresu wlaczania spolecznego, w szczegolnosci rehabilitacji spolecznej oséb
z niepelnosprawnosciami, opracowanej w ramach projektu ,Aktywni
niepelnosprawni — narzedzia wsparcia samodzielnosci os6b niepetnosprawnych”
wspétfinansowanego ze srodkéw UE w ramach Programu Operacyjnego Wiedza

Edukacja Rozwd;.

Podsumowujac, osiggniecia dydaktyczne, organizacyjne oraz
popularyzujace nauke oceniam jako z naddatkiem spelniajace wymogi
habilitacyjne. Wskazuja na s$wiadome i konsekwentne budowanie przez
Habilitantke wiasnej drogi zawodowej, w trakcie ktérej umiejetnie laczy
dzialalno§é¢ badawczo-dydaktyczna z praktyka oraz z aktywnoscia
popularyzatorska. Wlasna praktyka zawodowa oraz bliskie relacje 1 wspolpraca ze
srodowiskiem dzialajacym na rzecz oséb ze szczegblnymi potrzebami, w tym
z niepelnosprawnoscia intelektualna, rozwinely Jej wrazliwosé na problemy tych
os6b, poszerzyly spojrzenie na ich doswiadczenie spoleczne i edukacyjne, co

réwniez ma odzwierciedlenie w dorobku naukowym.
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Konkluzja

Biorac pod uwage przedstawiona pozytywna ocene dorobku naukowego,
a w szczeg6lnosci monografii wskazanej jako gtowne osiagniecie naukowe, a takze
pozostalej aktywnosci (dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskiej oraz
wspolpracy ze sSrodowiskiem spolecznym) popieram wniosek Pani dr Beaty
Gumienny o uzyskanie étopnia doktora habilitowanego. W moim przekonaniu
indywidualne oblicze tozsamosci naukowej Habilitantki oraz jej znaczacy wklad
w rozwdj dyscypliny pedagogika zostaly udokumentowane. Jest badaczka dojrzata
do samodzielnej pracy naukowej, o wyrazistym profilu metodologicznym
1 tematycznym ulokowanym w pedagogice specjalne;j.
W mojej ocenie Pani dr Beata Gumienny speilnia ustawowe wymogi stawiane
kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego okreslone w art. 219
ust.1 pkt. 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku. Prawo o szkolnictwie wyzszym
1 nauce . W zwiazku z powyzszym wnioskuje o dopuszczenie Jej do dalszych

etapoéw postepowania habilitacyjnego.
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