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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Justyny Czai
pt. ,Ksztattowanie sie strefy ekotonowej zbiorowisk lesnych w zaleznosci od
zréznicowanego otoczenia”, wykonanej pod kierunkiem dr hab. Zbigniewa Wilczka, na

Wydziale Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu Slaskiego

Tematyka, ktérej poswiecono rozprawe doktorskg skupiona jest na roli siedlisk
nielesnych o réznym stopniu przeksztatcenia w ksztattowaniu strefy ekotonowej (przejscia) w
zbiorowiskach lesnych. Zagadnienia te sg bardzo aktualne i interesujgce dla miedzynarodowej
spotecznosci naukowej. W rozprawie doktorskiej skupiajg sie one na procesach zachodzgcych
w roslinnosci lasow s$rodkowo europejskich, podlegajgcych postepujgcemu procesowi
fragmentacji. Dobrze wyksztatcone strefy ekotonowe laséw petnig istotng funkcje w
ksztattowaniu i utrzymaniu bioréznorodnosci oraz ochronie wewnetrznej czesci laséow. Jednak
w warunkach rosngcego natezenia zaburzed antropogenicznych, naturalne procesy
zachodzgce w strefach ekotonowych laséw ulegajg zaburzeniu. Mechanizmy i skutki tych
zaburzen sg jak dotad stabo rozpoznane. Co wiecej, dotychczasowe badania dotyczgce zjawisk
zachodzgcych w le$nych strefach przejscia dotyczyty w duzej mierze ekotonéw miedzy
zbiorowiskami leSnymi. W swojej rozprawie doktorskiej, Pani mgr Justyna Czaja podejmuje sie
analizy wptywu siedliska nielesnego na roslinnos¢ sgsiadujgcego zbiorowiska lesnego. Z tego
wzgledu uwazam, ze podjety temat jest niezwykle istotny dla uzupetnienia luk w
dotychczasowej wiedzy teoretycznej oraz udoskonalenia metod ochrony ekosystemoéw
lesnych.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr Justyny Czai ma charakter zwartej
monografii. Sktada sie na nig: wstep z hipotezami i celem pracy (4 str.), charakterystyka terenu
badan (6 str.), oméwienie metodyki badan i analizy danych (11 str.), opis i analiza uzyskanych

wynikow (99 str.), dyskusja wynikéw (32 str.), podsumowanie z wnioskami (9 str.), streszczenie
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w jezyku polskim i angielskim, spis rycin i tabel oraz zatgcznik z dodatkowymi tabelami, tgcznie
222 ponumerowane strony. Prace ilustruje 25 rycin, 27 tabel i 3 zatgczniki. PiSmiennictwo
zostato dobrane odpowiednio od tematyki pracy. Obejmuje 191 pozycji opublikowanych
gtéwnie w miedzynarodowych czasopismach z listy JCR. Wiekszo$¢ z nich zostata
opublikowana w przeciggu kilkunastu ostatnich lat, co potwierdza znaczenie i aktualnos¢
podjetej tematyki badan. Pod wzgledem formalnym praca w petni spetnia wymagania ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, art. 187 p. 3, wedtug ktdrego:
»Rozprawe doktorskqg moze stanowic praca pisemna, w tym monografia naukowa (...)".

Praca ma charakter badawczy i zachowuje typowy dla opracowan biologicznych ukfad
tresci. Po zapoznaniu sie jej trescig stwierdzam, ze w petni spetnia wymaog zapisany w art. 187
pkt. 1. wymienionej wczes$niej ustawy, ktéry moéwi: ,Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng
wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach oraz umiejetnosc
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej”. Swiadczg o tym treéci zawarte
we Wstepie, gdzie Doktorantka w oparciu o najnowszg literature przedstawia aktualny stan
wiedzy na temat procesdw zachodzgcych w strefie ekotonowej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem znaczenia ,efektu brzegowego” oraz uzasadnia znaczenie podjetych przez
siebie badan. W rozdziale tym, Doktorantka w sposéb dojrzaty i Swiadomy formutuje rowniez
cel i hipotezy pracy. Ponadto o bardzo duzej wiedzy teoretycznej Doktorantki swiadczy
wielowatkowa, szeroka dyskusja wynikdow pracy. Bardzo ciekawa jest zwfaszcza ta czesé
dyskusji, dotyczgca zagadnien zwigzanych ze zjawiskiem efektu brzegowego.
Zgodnie z wymaganiami ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
art. 187 p. 2.: ,Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wtasnych badan
naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne”.
Gtéwnym problemem badawczym, ktérego rozwigzania podjeta sie Doktorantka byto
rozpoznanie wzorcow ksztattowania sie strefy ekotonowej lasu w zaleznosci od
zréznicowanego otoczenia niele$Snego. W mojej ocenie Pani mgr Justyna Czaja bardzo dobrze
rozwigzata ten oryginalny problem naukowy wykazujgc, ze wzorce te sg silnie zalezne od
warunkéw sSrodowiskowych i stopnia przeksztatcenia (sposobu uzytkowania) otoczenia
lesnego oraz stopnia naturalnosci i bogactwa réznorodnosci funkcjonalnej zbiorowisk lesnych.
Opisane w rozprawie badania oraz analizy zebranego materiatu zostaty bardzo dobrze

zaplanowane. Badania prowadzone byty na 17 transektach graniczacych z 3 rodzajami
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nielesnych siedlisk przyrodniczych, ktore zlokalizowano na obszarze 7 mezoregionow
obejmujgcych wojewddztwa: opolskie, $lgskie i matopolskie. Na transektach zmierzono
parametry drzew oraz okreslono sktad gatunkowy i pokrycie roslin. Opisano réwniez
parametry topograficzne, a za pomoca ekologicznych liczb Ellenberga oszacowano warunki
siedliskowe. Oznaczono rowniez zbiorowiska roslinne wystepujgce na terenie badan,
uwzgledniajac  jednoczesnie ich formy degeneracji. Analize zebranego materiatu
przeprowadzono z zastosowaniem nowoczesnych metod stosowanych w ekologii roslin i
zbiorowisk roélinnych. Swiadczy o tym wieloaspektowa analiza wynikéw z uwzglednieniem
wskaznikéw réznorodnosci alfa, beta i gamma oraz réznorodnosci funkcjonalnej. W analizie
wykorzystano zaawansowane metody statystyczne: analize RLQ i analize fourth-corner, ktére
umozliwity uchwycenie zwigzkéw miedzy danymi siedliskowymi, obfitoscig gatunkéw i ich
cechami. Uzyskane wyniki badan zostaty bardzo szczegdétowo i jasno opisane oraz
udokumentowane za pomoca tabel i rycin. Doktorantka wykazata sie duzg umiejetnoscia
syntezy uzyskanych wynikow dotyczacych proceséw zachodzgcych wzdtuz wyznaczonych
transektdw, w szczegdlnosci ,efektu brzegowego”. Poparta analizami statystycznymi
interpretacja wynikéw jest prawidtowa, i pozwala Doktorantce na petne zweryfikowanie
hipotez badawczych oraz sformutowanie poprawnych, interesujgcych wnioskéw o wysokim
potencjale praktycznym. Na szczegdlne podkreslenie osiggnieé¢ naukowych Doktorantki
zastuguje: 1) udowodnienie, ze ekotony niezdegenerowanych laséw majg odmienne cechy w
poréwnaniu do strefy wnetrza lasu i charakteryzujg sie: wyzszymi wartosciami wskaznikow
alfa i beta réznorodnosci oraz réznorodnosci funkcjonalnej; 2) wykazanie, ze obserwowane
wysokie wartosci réznorodnosci, zwtaszcza réznorodnosci funkcjonalnej przyczyniajg sie do
wyksztatcenia zjawiska ,efektu brzegowego” oraz odpornosci na dziatanie czynnikdw
zewnetrznych i utrzymania zdolnosci petnienia funkcji ekosystemowych przez las; 3)
wykazanie, ze aspekty ekologiczne i funkcjonalne ekotonéw lesnych zalezg od sposobu
uzytkowania otoczenia lasu. Ciekawg koncepcjg wydaje sie réwniez opisane zjawisko
»,przesuniecia” efektu brzegowego, ktory przekracza granice strefy przejscia zbiorowiska
lesnego.

Z tytutu mojej funkcji recenzenta czuje sie zobowigzany do wskazania pewnych
niedociggnie¢, ktdrych w mojej ocenie Doktorantce nie udato sie jednak unikngé: 1) we
Wstepie brakuje mi przyjetych na potrzeby pracy definicji takich pojec jak: ekoton, brzeg lasu,

efekt brzegowy czy cechy funkcjonalne roslin; 2) w Metodyce nie znalaztem informacji w jakim
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celu mierzono piersnice i wysokos¢ drzew; nie znalaztem tez wynikéw tych pomiaréw, a
szkoda, poniewaz spodziewam sie, ze przyczynity by sie do petniejszego zrozumienia
analizowanych zjawisk; 3) metodyka opisujgca wskazniki réznorodnosci, poza podaniem
wzoru, nie wyjasnia w jaki sposdb (tzn. miedzy jakimi polami) liczono wskaznik beta
réznorodnos$¢ Sorensena, a cytowany Zat. 2 nie zawiera wartosci tego wskaznika; 4) nie
wiadomo réwniez w jaki sposdb uzyto zapisane (jak sie wydaje) w skali porzadkowej
informacje na temat przeksztatcenia siedlisk w przeprowadzonych analizach statystycznych;
4) w rozdziale metodyka nie wskazano réwniez w jednoznaczny sposob, ktore cechy roslin
zaliczono do funkcjonalnych (a nastepnie wykorzystano do obliczenia rdéznorodnosci
funkcjonalnej), rowniez informacje na ten temat zamieszczone w opisie wynikéw (np. Tab. 8,
Ryc. 7) wydajg sie niejasne; 5) w rozdziale Wyniki Autorka postuguje sie podziatem transektu
badawczego na trzy strefy: ekotonowg (0 - 20 m), przejsciowg (40 — 60 m) i gtebokiego lasu
(100 — 200 m), nie jest jednak jasne na jakiej podstawie zostaty one wyznaczone i dlaczego ich
zakresy sg takie same dla wszystkich 3 analizowanych grup transektéw. Generalnie
monografie czyta sie bardzo dobrze, aczkolwiek Doktorantka nie unikneta rowniez pewnych
drobnych btedow stylistycznych i edytorskich. Biorgc pod uwage tresci zawarte w pracy oraz
jej ogdlng wartos¢, podejrzewam, ze wymienione zastrzezenia wynikajg raczej ze ztozonosci
problematyki badawczej oraz duzej ilosci wynikdw badan i nie wymagam odniesienia sie
Doktorantki do wymienionych uwag. Jednak zaréwno z racji mojej funkcji recenzenta jak i
osobistej dociekliwosci naukowej, uprzejmie prosze o ustosunkowanie sie do ponizszych pytan
i komentarzy.

1. Prosze o uzasadnienie przyjetego w pracy sposobu zdefiniowania funkcjonalnych cech
roslin (jakie cechy funkcjonalne uwzgledniono; czy rzeczywiscie wszystkie sg typowymi
cechami funkcjonalnymi, np. kenofity czy rosliny objete ochrong, czy raczej, nie
ujmujac im znaczenia wskaznika ekologicznego cechami o charakterze ,,technicznym”).

2. Prosze o probe wyjasnienia, jaki wptyw na interpretacje wynikow miato by
wyznaczenie rzeczywistych granic ekotonu dla zbiorowisk lesnych graniczacych ze
zbiornikami wodnymi, polami uprawnymi i terenami poprzemystowymi, lub analiza
efektu brzegowego z pominieciem arbitralnie przyjetych stref w obrebie transektéw.

3. Dlaczego w przypadku zbiorowisk lesnych graniczacych z polami uprawnymi,

wystepowanie ,efekt brzegowego” w strefie przejSciowej uzasadniono wyzszg



wartoscig bogactwa gatunkowego mimo braku istotnych réznic statystycznych miedzy

wartosciami tego wskaznika obliczonego dla analizowanych stref transektu.

Zaréwno zawarto$¢ merytoryczna rozprawy, jak i sposéb przedstawienia wynikéw i ich
dyskusja S$wiadczg o dojrzatosci naukowej Pani mgr Justyny Czai i w zupetno$ci uzasadniajg
ubieganie sie o stopien doktora. Przedstawiona praca w petni spetnia wymogi ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, art. 187 (Dz. U. z 2023 poz.
742 ze zm.). Wnioskuje zatem do Wysokiej Rady Instytutu Biologii, Biotechnologii i
Ochrony Srodowiska Uniwersytetu Slaskiego o dopuszczenie Pani mgr Justyny Czai do
dalszych etapow przewodu doktorskiego. Jednoczesnie ze wzgledu na duzy wktad pracy,
wysoki poziom merytoryczny rozprawy oraz wartos¢ praktyczng uzyskanych wynikow,

whnioskuje do Wysokiej Rady o wyrdznienie recenzowanej rozprawy doktorskiej.
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