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RECENZJA

pracy doktorskiej mgr Justyny Czai pod tytutem ,Ksztaltowanie si¢ strefy ekotonowej
zbiorowisk lesnych w zaleZnosci od zroZnicowanego otoczenia” napisanej pod kierunkiem
dr hab. Zbigniewa Wilczka.

Podstawa recenzji jest decyzja Rady Instytutu Biologii, Biotechnologii i Ochrony Srodowiska,
Uniwersytetu Slaskiego, podjeta na posiedzeniu w dniu 19.04.2024 roku, powolujaca mnie na
recenzenta rozprawy doktorskiej Pani mgr Justyny Czai pt. tytulem ,,Ksztaltowanie sie strefy

ekotonowej zbiorowisk lesnych w zaleznosci od zroznicowanego otoczenia™.

UWAGI OGOLNE

Praca mgr Justyny Czai zatytutowana ,,Ksztattowanie sig strefy ekotonowej zbiorowisk
lesnych w zaleznosci od zroznicowanego otoczenia” liczy 197 stron maszynopisu, w tym 27
tabel oraz 25 rycin o zréznicowanej formie; ponadto 25 stron zatacznikdw, na ktore sktadaja
si¢ tabele z wykazem gatunkow 1 ich cech funkcjonalnych oraz opisem warunkoéw
siedliskowych obiektow badawczych.

Pracg tworzy zasadniczo 8 rozdzialow o prostej, przejrzystej i logicznej strukturze.
Wstep i cele pracy zajmuje 3 strony, nastepny rozdziat: Teren i stanowiska badawcze — 6 stron,
w ktorym Autorka scharakteryzowata syntetycznie 5 regionow geograficznych w ktorym
prowadzita badania. Kolejne rozdziaty, jak: Metodyka — zajmuje 11 stron, Wyniki — 109 stron,
Dyskusja wynikow — 32 strony, Podsumowanie i wnioski — 9 stron oraz streszczenie w jezyku
polskim i angielskim — w sumie 8 stron . Spis literatury zawiera 188 pozycji, w tym 86% to
prace obcojezyczne w jezyku angielskim, pozostale to prace w czasopismach polskich ale czes¢
z nich napisana jest w czasopismach angloj¢zycznych (8%). Dodatkowo w zestawieniu
literatury znalazty si¢ dwa odwotania do stron internetowych, w tym do oprogramowania R, z
ktorego Autorka korzystata przy analizach statystycznych. PiSmiennictwo obejmuje
opracowania roznej rangi ale zdecydowanie dominuja oryginalne artykutly naukowe w dobrych

czasopismach miedzynarodowych, nieliczne monografie irozdziaty w monografiach oraz



przewodniki do oznaczania ro$lin i zbiorowisk roslinnych czy powszechnie wykorzystywany

checklist.

OCENA PRACY

Gloéwny cel badan zawarty jest w tytule pracy, ktory zostat trafthie dobrany i w pelni
odzwierciedla zawartg tres¢ rozprawy. Autorka we wstepie scharakteryzowata pojecie ekotonu
ijego ekologiczne znaczenie, zwracajac szczegdlng uwage na tzw. efekt brzegowy i jego wptyw
na modyfikacje sktadu i struktury zbiorowisk roslinnych. W drugiej czesci wstepu przedstawita
az 8 hipotez oraz 3 gléwne cele badawcze, ktére staly si¢ podstawag dociekan naukowych
Doktorantki. Rozdziat 2. Metodyka przedstawiony jest w sposob obszerny i wyczerpujacy i nie
budzi zasadniczo zastrzezen. Autorka w sposob logiczny uzasadnila wybor obiektéw
badawczych oraz kryteria jakie zastosowala przy realizacji poszczegdlnych zadan. Uwazam,
ze z czeSci opisOw mozna bylo zrezygnowac lub je skroci¢ i1 odwotla¢ si¢ do literatury,
zwlaszcza przedstawiajac liczby wskaznikowe Ellenberga. Rozdziat dotyczacy analiz
statystycznych napisany jest zwiezle z sensownym uzasadnieniem, co do wyboru metod i celu
ich zastosowania. Dobor testow i sposOb postepowania z punktu widzenia metodyki
statystycznej nie budzg zastrzezen. W Kkolejnym rozdziale Autorka zaprezentowata wyniKi
swoich badan, przedstawiajac na wstgpie wykaz systematyczny (jak to nazwala) ros$lin
naczyniowych 1 mszakow oraz wyniki analizy gatunkow wskaznikowych dla stref roslinnosci
oraz ich odlegtosci od brzegu lasu. Wskazanie gatunkow wskaznikowych dla ekotonow lesnych
sasiadujacych z réznymi siedliskami jest wazne, szkoda tylko, Ze liczne tabele zawierajace
wyniki analiz, ajest ich az 5, zostaly opatrzone do$¢ skromnym komentarzem, nie
przekraczajacym zaledwie jednej strony. W kolejnych rozdziatach pracy Autorka omowila
ksztattowanie si¢ strefy ekotonowej zbiorowisk lesnych w zalezno$ci od zréznicowanych
siedlisk sasiadujacych. Postugujac si¢ roznymi wskaznikami przedstawita szczegdtowo zasigg
efektu brzegowego w gradiencie przestrzennym, intensywno$¢ zmian bedacych skutkiem
efektu brzegowego oraz scharakteryzowata strefy ekotonowe w réznych uktadach
sgsiadujgcych zbiorowisk, zwracajac szczeg6lng uwage na cechy siedliskowe. Ciekawy wynik
otrzymata analizujac strefy ekotonowe zbiorowisk lesnych graniczacych ze zbiornikami
wodnymi, wykazujac istotne statystycznie roznice pomigdzy brzegiem lasu, gdzie
roznorodno$¢ funkcjonalna gatunkoéw byla najwyzsza a jego wnetrzem, gdzie osiggala
najnizsze wartos$ci. Z kolei analizujgc cechy siedlisk w gradiencie zmian srodowiskowych i

odleglosci od brzegu lasu wykazala, ze strefa brzegowa lasu charakteryzuje si¢ wigkszym



udziatem roslin preferujacych zyzne 1 wilgotne gleby o odczynie zasadowym lub obojetnym,
cieptolubne i 0 zoochorycznym sposobie dyspersji nasion.

Analizujac z Kolei strefe ekotonowa zbiorowisk lesnych graniczacych z polami
uprawnymi Doktorantka wykazata efekt brzegowy wskazujac najwyzsza warto$é bogactwa
gatunkowego w strefie odlegtosci 40-60 m, wynik ten potwierdzity rowniez wyniki analizy
réznorodnos$ci funkcjonalnej; to wazne dla praktyki lesnej. Z kolei analizujac cechy siedlisk w
sgsiedztwie z polami wykazata, ze strefa brzezna lasu charakteryzuje si¢ wysokim udzialem
gatunkow rozmnazajacych si¢ gldwnie przez nasiona, gatunkow cieptolubnych, preferujacych
zyzne gleby o wyzszym odczynie pH.

Dos¢ zaskakujacy wynik przedstawia ksztaltowanie si¢ strefy ekotonowej zbiorowisk
le$nych graniczacych z terenami poprzemystowymi, gdzie nie wykazano istotnych rdéznic w
porownaniu do strefy przejSciowej i strefy glebokiego lasu, ktére moglyby $wiadczy¢
0 obecnosci efektu brzegowego oraz stwierdzono istotnie nizszy wskaznik bogactwa
gatunkowego we wnetrzu lasu. Z kolei wskaznik bogactwa réznorodnosci funkcjonalnej
osiggnat niskie wartos$ci w obrgbie catego transektu, nie wykazujac zadnych trendéw zmian.

Z przeprowadzonych analiz 1 poréwnan réznych kombinacji warunkéw
srodowiskowych 1 ich wplywu na ksztaltowanie si¢ efektu brzegowego wynika, ze
przeksztatcenia siedlisk na skutek oddzialywan antropogenicznych majg istotne znaczenie na
stopien zmian roslinnosci, charakteryzujacych efekt brzegowy, przy czym najwigcej zmian
stwierdzono w ekotonach lesnych graniczacych ze zbiornikami wodnymi, ktore wyrdzniaty si¢
najmniejszym stopniem ingerencji cztowieka, z kolei cechy posrednie wykazaty siedliska le§ne
graniczace z terenami rolnymi o srednim stopniu przeksztalcenia, ktore rowniez przejawiaty
efekt brzegowy jednakze w mniejszym stopniu, natomiast tereny poprzemystowe bgdace pod
silng presja ingerencji cztowieka, nie wykazaly obecnosci efektu brzegowego. Wynik ten
niewatpliwie jest potwierdzeniem wynikéw badan innych autorow, ktorzy udowodnili, ze
wickszy wplyw efektu brzegowego obserwowany byt w przypadkach kiedy strefa ekotonalna
uksztattowana byta spontanicznie i miata charakter naturalny, bez bezposredniego wplywu
cztowieka.

W kontekscie przeprowadzonych badan nasuwaja si¢ pytania: jaki wptyw moze miec
na badane cechy, nie tyle rodzaj Srodowiska sgsiadujgcego z lasem, bo to juz wiadomo
z wynikow badan Doktorantki, co typ zbiorowiska lesnego? np. buczyn, gradow, tegdéw czy
zbiorowisk borowych? Jaka jest ich wrazliwo$¢ w powstawaniu efektu brzegowego? co moze
miec¢ istotne znaczenie w konteks$cie prowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej oraz skutecznej

ochrony siedlisk przyrodniczych. Ponadto jak rozrézniano wptyw spontanicznej renaturalizacji
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W znieksztatconych lasach od wptywu oddzialywania ekotonu. Czy rozroznienie takie jest
mozliwe? | drugie pytanie, ktore mi si¢ nasuwa: jak ksztaltowaly si¢ lub jak mogg ksztaltowaé
si¢ cechy populacyjne gatunkow zajmujacych strefe ekotonu? Czy Autorka w trakcie swoich
badan zauwazyta symptomy, ktore w przysztosci moglyby sta¢ si¢ przedmiotem bardziej
szczegdtowych dociekan naukowych w aspekcie badan populacyjnych?

Zakres badan przeprowadzonych przez Doktorantke jest wieloaspektowy, mimo wielu
szczegotow wynikajacych z przeprowadzonych analiz Autorka §wietnie poradzita sobie z ich
interpretacja. Dyskusja, pomimo, ze jest bardzo obszerna, napisana jest ciekawie, chociaz w
niektorych jej fragmentach mozna si¢ pogubi¢ co jest wynikiem badan Doktorantki a co innych
autoréw, niemniej jednak dos¢ diugie akapity sg solidnie cytowane. Godne podkreslenia jest,
ze zagadnienia, ktore byly przedmiotem dociekan naukowych nie sg tatwe ani w interpretacji
ani a analizach statystycznych i wymagaja znacznych predyspozycji badawczych, a zwtaszcza

matematycznych.

UWAGI SZCZEGOLOWE

Ponizej zamiescitem kilka uwag, ktore w moim przekonaniu zastuguja na wyeksponowanie:

v' Autorka oméwienie wynikoOw rozpoczeta od przedstawienia wykazu roSlin z
zaznaczeniem, ze jest on w ukladzie systematycznym; gatunki sg wprawdzie
przypisane do rodzin ale w uktadzie alfabetycznym rodzin, a nie systematycznym.

v W rozdziale po$wieconym charakterystyce zbiorowisk roslinnych Autorka podaje, ze
wyodrebnita 6 zespotow i 3 zbiorowiska, a tymczasem wymienia i opisuje tylko 4
zespoty i1 6 zbiorowisk.

v" Nazwy zbiorowisk zastosowano niepoprawnie. Przyjmuje sie, ze zbiorowisko
nazywane jest co najmniej od dwoch gatunkéw: dominujacego w warstwie drzew i W
warstwie runa (patrz. Rozdz. 3.2.10, str. 58, gdzie gatunkiem dominujgcym w warstwie
drzew jest brzoza brodawkowata a w runie turzyca drzaczkowata Carex brizoides;
zamiast zbiorowisko nazwa¢ Betula pendula-Carex brizoides Autorka zbiorowisko
nazywa stosujac wylacznie jedng nazwe gatunkowa drzewa jako: zbiorowisko Betula
pendula. Zdecydowanie poprawniejsza nazwa byloby sformutowanie zbiorowisko z
Betula pendula (cho¢ juz przestarzate i nie stosowane). Bardziej szczegdétowo na temat

nomenklatury syntaksonomicznej jednostek bez gatunkow charakterystycznych pisze



Dzwonko W Przewodniku do badan fitosocjologicznych, rozdz. VI1I1.8.1 na str. 179—
180.

v W rozdziale Podsumowanie i wnioski powtarzanie dtugiej hipotezy, wraz z
odniesieniem do szczegdldw, zajmujacej az strong jest niepotrzebne, wystarczylo si¢
odwota¢ do rozdziatu Wstep i cele badan.

v W catym tekscie dos¢ czesto pojawiaja si¢ sformutowania przeniesione dostownie z

jezyka angielskiego, niekiedy pojawiajg si¢ tez btedy stylistyczne.

KONKLUZJA

Przedstawiona do oceny praca doktorska Pani mgr Justyny Czai pod tytutem
wKsztaltowanie sie strefy ekotonowej zbiorowisk lesnych w zaleznosci od zroznicowanego
otoczenia” stanowi ciekawe i nowatorskie opracowanie, 0 znaczeniu ponadregionalnym.
Autorka wykazata si¢ dobrg znajomoscia zagadnienia, o czym $wiadczy bogactwo zacytowanej
literatury $wiatowej po§wieconej ekologii funkcjonalnej. Zakres opracowania, sposob dociekan
naukowych 1 interpretacja, czgsto trudna, sg niewatpliwie potwierdzeniem dojrzatosci
naukowej oraz pracowitosci i pasji badawczej Doktorantki. Stwierdzam, ze Pani mgr Justyna
Czaja wykazata si¢ umiejetnosciag samodzielnego prowadzenia badan naukowych, a rozprawa
doktorska stanowi oryginalne i ciekawe rozwigzanie problemu naukowego.

W mojej ocenie praca w pelni spetnia warunki okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z p6zn. zm.).
Zatem sktadam wniosek do Rady Instytutu Biologii, Biotechnologii i Ochrony Srodowiska,
Uniwersytetu Slaskiego, 0 dopuszczenie mgr Justyny Czai do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

AN

Krakow, 6 czerwca 2024 r.



