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Ocena osiggnie¢ naukowych dr Lucyny Nawareckiej w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie

nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo

1. Charakterystyka Habilitantki oraz jej dorobku naukowego.

Lucyna Nawarecka jest absolwentka studiow z filologii polskiej na Uniwersytecie Sla-
skim, ktore ukonczyta w 1980 roku. W 2006 roku uzyskata stopien doktora nauk humanistycz-
nych w dyscyplinie literaturoznawstwo na Uniwersytecie Slaskim na podstawie rozprawy Mi-
styczny sens mitu w ,, Krolu-Duchu” Juliusza Stowackiego, napisanej pod kierunkiem prof. dra
hab. Ireneusza Opackiego. W latach 1991-2000 wyktadata w Wyzszym Slaskim Seminarium
Duchownym, za$ od roku 2007 pracuje jako adiunkt w Zaktadzie Historii Literatury Oswiece-
nia i Romantyzmu Instytutu Literaturoznawstwa Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.

Dorobek naukowy dr Lucyny Nawareckiej obejmuje dwie monografie autorskie (ksigzke
podoktorskg Mistyczny sens mitu w ,, Krolu-Duchu” Juliusza Stowackiego, Katowice 2010, a
takze monografie habilitacyjng Mys! i Duch. Filozoficzne i teologiczne konteksty tworczosci
Juliusza Stowackiego, Katowice 2020), wspotredakcje monografii zbiorowej Literatura i zy-
wioly (wespot z Marig Janoszka, Katowice 2021), a ponadto 28 artykutow, z ktorych 9 ukazato
si¢ przed uzyskaniem stopnia doktora, za$ 19 — po uzyskaniu stopnia doktora (cze$¢ z nich
weszta w sktad wymienionych wyzej monografii autorskich). W trakcie swojej pracy zawodo-
wej dr Lucyna Nawarecka wzieta udziat w 18 konferencjach naukowych w wielu osrodkach
akademickich w Polsce, byta rowniez wspotwykonawczynia 4 projektéw badawczych (finan-
sowanych m.in. przez Komitet Badan Naukowych oraz Narodowy Program Rozwoju Humani-
styki).

Dorobek naukowy dr Lucyny Nawareckiej jest wyjatkowo spojny — zaréwno pod wzgle-
dem tematycznym, jak i metodologicznym. Zdecydowana wigkszos$¢ jej prac naukowych doty-

czy tworczosci Juliusza Stowackiego — Badaczka przyglada si¢ roznorodnym utworom tego



poety, ale szczegodlnie bliska jest jej tworczo$¢ lat ostatnich, pochodzgca z tzw. okresu mistycz-
nego. Nawarecka analizuje t¢ tworczo$¢ metodami hermeneutyki i krytyki tematycznej, przy-
glada si¢ jej ponadto przez pryzmat fenomenologii oraz filozofii dialogu — interesuje si¢ zwlasz-
cza symbolikg poezji Stowackiego, obecnymi w niej strukturami mitycznymi i regutami wyob-

razni, wpisanymi w nig ideami teologicznymi oraz filozoficznymi.

2. Ocena rozprawy habilitacyjne;.

Pracg zgloszong przez dr Lucyng Nawarecka do oceny jako osiggni¢cie habilitacyjne jest
monografia autorska Mys! i Duch. Filozoficzne i teologiczne konteksty tworczosci Juliusza Sto-
wackiego (Katowice 2020). Tytut oraz podtytut dobrze oddaja problematyke tej monografii —
zamiarem Autorki jest oswietlenie dzieta mistycznego Stowackiego takimi kontekstami, ktore
wyjasnig nie w pelni dotad rozpoznane jego wymiary. To obiecujgca, niewatpliwie oryginalna
perspektywa, zwlaszcza w odniesieniu do tworczosci obrostej tak licznymi komentarzami lite-
raturoznawczymi.

W swojej monografii Nawarecka prezentuje Juliusza Stowackiego jako ,,poete my$li™* —
w toku wywodu konsekwentnie stara si¢ dowies¢, ze jego tworczos¢, otwarta na ,,r6znorodnosé
potencjalnych odczytan”, ,,swiadczy o niezmiernym bogactwie znaczen, o niestychanej poten-
cji mysli nieustannie inspirujacej i ciagle niepojetej”?. Aby udowodnié te teze, Autorka kon-
centruje si¢ na ewolucji wybranych idei antropologicznych i kosmologicznych w tworczoscli
Stowackiego, a takze tropi filiacje jego koncepcji z mysla teologiczng. Od samego poczatku
monografii wida¢ oryginalny sposob rozumienia dzieta mistycznego Stowackiego: motywy,
ktore w innych opracowaniach czgsto zyskiwaly dominujacg pozycje (cielesnosé, przemoc,
okrucienstwo itp.) Autorka odsuwa na plan dalszy (cho¢ ich nie bagatelizuje), skupiajac si¢ na
spirytualistycznej wizji cztowieka i $wiata, refleksji filozoficznej i religijnej, jednym stowem —
na intelektualnym przestaniu tej tworczosci.

W swoich rozwazaniach Autorka uwzglednia cale dzieto mistyczne Stowackiego — od-
wotuje si¢ do traktatow i poematow z tego okresu (Genezis z Ducha; Krol-Duch), analizuje
dramaty (Ksigdz Marek; Sen Srebrny Salomei; Samuel Zborowski; przektad Ksigecia Nieztom-
nego), uwzglednia wiersze i fragmenty poetyckie (7Tak mi Boze dopomoz; Do pastereczkKi sie-

dzqgcej na druidow kamieniach w Pornic nad oceanem; [Posrod niesnaskow — Pan Bog ude-
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rza...]; Zachwycenie; fragmenty Pana Tadeusza), siega do utwordéw polemicznych i politycz-
nych (Odpowiedz na ,, Psalmy przysztosci” Spirydionowi Prawdzickiemu; List do J. N. Rem-
bowskiego; Proby poematu filozoficznego; Dialog troisty z Helionem, Helois i przeciwnikami;
Do Ludwika Norwida w braterstwie idei swietej. List; Do Emigracji o potrzebie idei; Glos brata
Juliusza Sfowackiego; List drugi do Ksiecia A. C.), przywoluje epigramaty i fragmenty kore-
spondencji. To rozlegla, z pewnoscia reprezentatywna baza zrodlowa.

Kompozycja monografii jest przejrzysta i dobrze przemys$lana. W swojej ksigzce dr Na-
warecka prezentuje najpierw filozoficzne filiacje tworczosci Stowackiego, a nastepnie wska-
zuje na jej konteksty teologiczne. W kazdym z o$miu rozdziatléw porusza odrebny temat, uka-
zujac roznorodne wymiary mysli autora Krola-Ducha. Argumentacja Lucyny Nawareckiej —
wyartykulowana m.in. w obszernym wprowadzeniu do monografii — pozwala jednak dostrzec
miedzy nimi §ciste zwigzki, logiczny porzadek przechodzenia jednego problemu w drugi.

Swietnym rozpoczeciem monografii jest rozdziat ,, Co to —ja? ”, w ktérym Autorka przed-
stawia przemiany koncepcji podmiotowosci w tworczosci Stowackiego. Dr Nawarecka prze-
konujaco dowodzi, ze ,,problem tozsamos$ci podmiotowej to jeden z gtownych tematow twor-
czoéci Stowackiego™, a jego ewolucja przebiega od koncepcji ,,ja” niepewnego wlasnej tozsa-
mosci 1 powatpiewajacego w istnienie §wiata (wczesna tworczosc), poprzez ,,wyzwolone od
iluzji $éwiata mocne «Ja»™* (czas powstania Beniowskiego), az po ,,Ja” przemienione, otwarte,
pewne wlasnej, duchowej istoty (ksztaltujace si¢ od czasu pamietnej rozmowy z Andrzejem
Towianskim). Przemiany te ilustruje Autorka fragmentami utworow Stowackiego, wigze z
okreslonymi strategiami jego pisarskiej autoprezentacji, przypisuje konkretnym gatunkom wy-
powiedzi (takim jak wyznanie, autobiografia, epos), ukazuje na tle antropologii romantycznej.

Forme dialogu polemicznego wybrata Autorka w rozdziale nastepnym, zatytulowanym
Czy emanacja? O koncepcji powstania Swiata w filozofii genezyjskiej Juliusza Stowackiego.
Naczelnym tematem sg tu poglady kosmologiczne autora Krola-Ducha: Autorka podwaza prze-
konanie, jakoby Stowackiemu bliska byta, charakterystyczna dla filozofii neoplatonskiej, ema-
nacyjna koncepcja powstawania $wiata. Jej zdaniem przecza temu wazne komponenty kosmo-
logii Stowackiego: wpisana w nig idea wolnosci (przeciwstawiona zwigzanej z emanacja ko-
niecznosci), wyobrazenie nieskonczonosci (skontrastowane z ideg calosci), wreszcie znaczenie
dialogicznego myslenia o $wiecie i cztowieku. Podobnie jak w poprzednim rozdziale, Nawa-
recka prowadzi swoj wywdd pewng rgka, dobiera sugestywne argumenty, odwotuje si¢ do cel-

nie dobranych przyktadow, polemizuje z przekonaniem i taktem.
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Problematyka tozsamosci powraca w dwoch nastepnych rozdziatach: Juliusz Stowacki i
Ralph Waldo Emerson w swietle sporu o istnienie swiata oraz Ponad dobrem i zlem. Jeszcze o
Stowackim i Nietzschem. Ich bohaterami sa XIX-wieczni tworcy ,,mocnej podmiotowosci™,
ktorych koncepcje Autorka poddaje analizie porownawczej, wskazujgc zarowno na podobien-
Stwa, jak i r6znice miedzy nimi. Poszukuje ich zwlaszcza w takich obszarach, jak rola ducha w
naturze, wizja kobiecosci, koncepcja historii i duchowosci, r6zne odcienie indywidualizmu,
stosunek do tworczosci, prawdy, chrzescijanstwa, dobra i zta. Pieczotowite zestawienie podo-
bienstw i réznic w analizowanych koncepcjach uwypukla zasadniczg mys$l dr Nawareckiej — jej
zdaniem wymienieni tworcy odnoszg si¢ do najbardziej istotnych problemow filozoficznych
XIX stulecia; ich réznorodne odpowiedzi na te same pytania Stanowig zas 0 bogactwie tego
okresu w rozwoju mysli europejskie;j.

Niezwykle interesujaca jest rowniez druga czes¢ monografii, poswigcona teologicznemu
wymiarowi tworczo$ci mistycznej autora Kréla-Ducha. Poczynione przez Autorke spostrzeze-
nia uzmystawiaja, jak wazna dla poety byta ta dziedzina refleksji o $wiecie: w toku wywodu
Nawarecka zarysowuje imponujacy zakres wiedzy teologicznej Stowackiego, przywotuje jego
najwazniejsze lektury z tej dziedziny, wskazuje na zakorzenienie jego koncepcji w teologii ka-
tolickiej i prawostawnej itd. Wychodzac od obserwacji ogolnych, Autorka odtwarza sposob
myslenia Stowackiego o Tréjcy Swietej, jego koncepcje §wictosci, sposob rozumienia mitosci,
znaczenie idei ,,przebostwienia” i ofiary, analizuje zawarto$¢ teologiczng kluczowych moty-
wow literackich, powraca rowniez do problematyki dialogu (tym razem w kontek$cie dialogu
mig¢dzyreligijnego).

Rozwazania Nawareckiej 1 w tej czgsci sg uderzajaco oryginalne, a zarazem budzg zau-
fanie swoja konkretnoscig. Co ciekawe, niejednokrotnie wykraczajg one poza obszar mysli re-
ligijnej. Dos¢ tu wspomnie¢ o fragmentach, w ktorych Autorka wskazuje na teologiczne zrodta
pogladow politycznych (zwlaszcza koncepcji wolnosci) czy tez na wplyw teologii ikony na
wyobrazni¢ poetycka autora Krola-Ducha. Frapujace sa rowniez analizy, w ktorych dr Nawa-
recka ukazuje, w jaki sposdb myslenie dialogowe prowadzi Stowackiego do oryginalnej wiz;ji
wspoOlistnienia kultur.

W mojej recenzji nie ma miejsca na szczegétowe omowienie wszystkich watkéw mono-
grafii Mysl i Duch, dlatego odnios¢ si¢ sumarycznie do podjetych w niej problemow. W kazdym

z rozdziatdw wywod jest konkretny i jasny, argumentacja precyzyjna, opatrzona celnie sko-
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mentowanymi odwotaniami do dziet Stowackiego. Budzi uznanie rozlegtos¢ odniesien filozo-
ficznych oraz teologicznych — dzigki nim Autorka ukazuje miejsce Stowackiego na ideowej
mapie XIX wieku, a tropigc jego stosunek do popularnych wowczas przeswiadczen §wiatopo-
gladowych (takich jak emanacjonizm, ewolucjonizm, spirytualizm, indywidualizm, heglizm),
wydobywa tez systemowo$¢ jego myslenia.

Moje szczegblne uznanie budzi jednak fakt, ze Nawarecka pozwala dostrzec w tworczo-
$ci Stowackiego dynamiczny ruch mysli, ktéra zmaga si¢ z wielowymiarowoS$cig $wiata i ludz-
kiego doswiadczenia. To wielki atut recenzowanej monografii! Czesto bowiem bywa tak, ze
Sledzenie zwigzkow literatury z filozofig czy teologig sprowadza si¢ do poszukiwania gotowych
pogladdw na te czy inng kwestie, podobienstw (wzglgdnie odmiennosci) koncepcji danego my-
$liciela do takiego czy innego systemu filozoficznego. Podazajac ta droga, fatwo dac si¢ uwiesé
wszelakiego typu ,,izmom”, ktore zamykaja zywa mysl w gotowa, rzekomo niezmienng forme,
tatwo poprzesta¢ na diagnozowaniu idei — by postuzy¢ si¢ sugestywna frazg Norwida — ,,zakle-
tych w umarte formuty”. A przeciez w mysleniu chodzi o co$ zupelnie innego — nie tyle o
gotowe poglady, hasta czy idee, ile 0 nigdy niekonczacy si¢ wysitek rozumienia, 0 otwarcie na
to, co nieoczekiwane, 0 niegotowos¢, dialogicznos¢, nieustannie ponawiany wysitek racjonali-
zowania Whasnego doswiadczenia. O tym wiasnie pisza filozofowie zajmujacy si¢ praktykami
myslenia: Martin Heidegger, Hannah Arendt, Jozef Tischner — i wtasnie z tym wyzwaniem
Autorka monografii Mys! i Duch potrafita bardzo dobrze sobie poradzic¢.

Biorgc to wszystko pod uwage, stwierdzam z przekonaniem, ze monografia Lucyny Na-
wareckiej Mys! i Duch. Filozoficzne i teologiczne konteksty tworczosci Juliusza Stowackiego
(Katowice 2020) jest osiggnieciem naukowym stanowigcym znaczny wktad w rozwoj dyscy-
pliny literaturoznawstwo, a zwlaszcza w rozwoj wiedzy o tworczosci Juliusza Stowackiego
oraz polskiej literatury XIX wieku. Stanowi ona swiadectwo doglebnej znajomosci dzieta mi-
stycznego Stowackiego, prezentuje zagadnienia kluczowe dla jego rozumienia, sytuuje je w

oryginalnych, nie w petni dotad rozpoznanych kontekstach.

3. Ocena dorobku naukowego.

Tworczos¢ Juliusza Stowackiego jest rowniez tematem wielu innych prac naukowych
Lucyny Nawareckiej: szeregu cennych tekséw opublikowanych przed uzyskaniem stopnia dok-
tora (ze wzgledu na charakter mojej recenzji nie bede sie¢ do nich odwotywat), monografii
podoktorskiej Mistyczny sens mitu w ,, Krolu-Duchu” Juliusza Stowackiego (Katowice 2010),
a ponadto kilku artykutow i szkicoéw powstatych po uzyskaniu przez Lucyn¢ Nawarecka stopnia

doktora, takich jak: Miasto w tworczosci Juliusza Stowackiego (2009), ,, Beniowski” — poemat
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transcendentalny (2011), ,, Mroweczki” Juliusza Stowackiego (2015), Islam w tworczosci Ju-
liusza Stowackiego (2022), Zywiol swiatta w tworczosci Stowackiego (2022) oraz Reinkarnacja
w genezyjskiej mysli Juliusza Stowackiego (artykut ztozony do druku w czasopismie ,,Swiat i
Stowo”).

Przywotane prace tworzg zwarty, wartosciowy, wzajemnie si¢ dopetniajgcy zbidr studiow
poswieconych tworczosci drugiego wieszcza. Wsrod wymienionych prac zwraca uwage nie
tylko znakomita, wyrafinowana interpretacyjnie, swietnie skomponowana ksigzka podoktor-
ska, prezentujgca poemat Krél-Duch jako mityczng fabute o powstawaniu, przeobrazaniu i do-
skonaleniu $wiata, poczagwszy od walki zywiotdw, poprzez przemienienie materii i o§wiecenie
ducha, az po zjednoczenie przeciwienstw. Cenne sg rowniez inne prace Nawareckiej, w ktorych
Autorka traktuje tworczos¢ Stowackiego w szerokiej perspektywie: nie abstrahuje od literac-
kiego konkretu, przyjmuje syntetyczny punkt widzenia, a ukazujac ewolucj¢ wybranego mo-
tywu lub problemu w calej tworczo$ci poety, koncentruje si¢ na odtwarzaniu kluczowych rysow
jego wyobrazni tworczej. Co ciekawe, dr Nawarecka nie konfrontuje tej tworczosci z innymi
zjawiskami rodzimej literatury XIX-wiecznej, nie zestawia z dzietami innych polskich roman-
tykow, choé¢ ze swoboda i znawstwem porusza si¢ W literaturze przedmiotu. Dzieto Stowac-
kiego prezentuje gtéwnie jako przejaw XIX-wiecznej mysli o cztowieku i $wiecie, zasadniczo
jednak traktuje je jako osobny fenomen, interesujacy sam dla siebie, funkcjonujacy ponad przy-
godnoscia historycznoliterackiej chronologii.

Ma to, oczywiscie, swoje ograniczenia, ale ma rdOwniez mocne strony: potwierdza range
artystyczna i intelektualng tworczosci Stowackiego, skupia uwage na jej niepowtarzalnych wa-
lorach ideowo-artystycznych, pomaga nakresli¢ jej wewnetrzne linie ewolucyjne, Sprzyja po-
dejsciu whasciwemu dla sztuki interpretacji, pozwala na wyraziste — niejednokrotnie pole-
miczne — odniesienia do wptywowych opracowan literaturoznawczych. Widac¢ tez wyraznie, ze
w rozwoju naukowym dr Lucyny Nawareckiej przyszedt czas na prace, w ktorych znaczenie
zyskala perspektywa ogodlna, systematyzujaca rozleglta wiedz¢ Badaczki o tworczo$ci autora
Kréla-Ducha.

Wspomniane walory wida¢ zwlaszcza w takich artykutach, jak: Naj (2020), ,, Mroweczki”
Juliusza Stowackiego (2015), Islam w twérczosci Juliusza Stowackiego (2022) oraz Zywiot
swiatla w tworczosci Stowackiego (2022). W kazdym z nich Habilitantka przeprowadza czytel-
nika przez calg tworczo$¢ poety, w kazdym odwotuje sie¢ do waznych jej wymiarow artystycz-
nych i intelektualnych, uzmystawiajac przy okazji wage podjetego problemu oraz perspektywy
jego dalszych badan. W pierwszym szkicu, poswigconym obecno$ci w dzietach Stowackiego

postaci $w. Jana Chrzciciela i $w. Jana Ewangelisty, dr Nawarecka wskazuje Zrodta fascynacji
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poety tymi osobami, zwraca tez uwage na wybrane motywy literackie z nimi zwigzane. W dru-
gim eseju odtwarza znaczenia pozornie marginalnego motywu literackiego, by za jego pomocg
ukaza¢ radykalng przemiane¢ §wiatopogladu poety. W trzecim uwaznie zestawia fabuty utwo-
row ,,wschodnich” Stowackiego, charakteryzuje ich bohaterki i bohateréw, by w ten sposob
zilustrowa¢ zmienny i niejednoznaczny stosunek poety do islamu. W czwartym studium pre-
zentuje ro6znorodne sposoby funkcjonowania motywu $wiatla w tworczosci Stowackiego: od
skromnych btyskow rozswietlajacych mroki §wiata w utworach mtodzienczych, poprzez efek-
towne blaski iskier i fajerwerkoéw (w tworczosci z przetomu lat 30. i 40. XIX w.), az po mocne,
jednolite $wiatto rzeczywisto$ci nadprzyrodzonej i doswiadczenia mistycznego (lata ostatnie).

Syntetyczny charakter maja rowniez niektore starsze artykuty. Wérdd nich wyrodznia sig
studium Miasto w tworczosci Juliusza Stowackiego (2009) — znakomite omoéwienie przemian
wyobrazni urbanistycznej poety. Podobnie jak w innych pracach, Autorka w sposob plastyczny
i przekonujacy zarysowata glowne kierunki tej ewolucji — od obrazow naznaczonych aurg apo-
kaliptyczng az po optymistyczne wizje Jeruzalem Stonecznej, od dominacji motywu spojrzenia
z gbry (sugerujacego otwarty i nieciaggly tekst $wiata, ewokujacego atmosfere przemijania i
rozpadu) az po motyw widzenia okiem przemienionym, duchowym, wyzwolonym z ziemskich
ograniczen miejsca i czasu. Na uznanie zastuguje réwniez studium ,, Beniowski” — poemat
transcendentalny (2011). Dr Nawarecka spoglada tu wprawdzie na poemat Stowackiego z wie-
lokrotnie juz sprawdzonej perspektywy, jaka jest problem romantycznej ironii, ale bardzo do-
brze potrafi przetozy¢ abstrakcje romantycznych formut filozoficznych na jezyk konwencji po-
etyckich, ktére decyduja o niezwyktosci tego utworu.

Musze jednak przyznaé, ze nie wszystkie wymienione prace maja jednakowa warto$¢.
Nawarecka ma bowiem niekiedy tendencje do uyjmowania swoich rozwazan w bardzo krotkie
formy, w ktorych brakuje miejsca na wycieniowanie wywodu czy zniuansowanie argumentacji.
Zdecydowanie zbyt krotki, wrecz lakoniczny, wydat mi si¢ na przyktad szkic Naj — z pewnos$cig
dobrze by mu zrobito solidne rozwinigcie poruszonych tu watkow, uzupekienie odwotan lite-
rackich i wzbogacenie kontekstow. Rowniez w artykule Islam w tworczosci Stowackiego tatwo
wyczué niedobor szerszego spojrzenia, cho¢by poglebionych informacji o zrodtach, a przede
wszystkim zakresie i charakterze wiedzy Stowackiego o islamie. Ta krytyczna uwaga nie zmie-
nia jednak mojej pozytywnej opinii 0 wymienionych pracach.

Jak juz wspomniatem, dorobek naukowy Habilitantki obejmuje przede wszystkim roz-
prawy i szkice poswigcone tworczosci Juliusza Stowackiego. Niekiedy zdarza si¢ jednak, ze dr
Nawarecka zapuszcza si¢ w rejony odleglte od tworczosci autora Krola-Ducha. Czyni to zde-

cydowanie zbyt rzadko, kiedy jednak decyduje si¢ na taki ekskurs, jej dociekania przynosza
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interesujace rezultaty poznawcze. Doskonale wida¢ to w artykule ,, Niesamowite” w powiesci
Joanny Bator ,, Ciemno, prawie noc” (2021) — z utworu Joanny Bator Autorka wytuskuje gesto
rozsiane ,,emblematy niesamowitego™®, wiazac je nie tylko z wptywem tradycji literackiej (po-
wies¢ gotycka), ale takze wskazujac na motywy nowe, odwotujace si¢ do wspotczesnego kodu
kulturowego. Przywotany artykut potwierdza wszystkie walory pisarstwa naukowego dr Na-
wareckiej: przekonuje o niebanalnych kompetencjach interpretacyjnych Autorki, swiadczy o
jej gruntownej wiedzy historycznoliterackiej, dowodzi umiejg¢tnosci prowadzenia zdyscyplino-
wanego wywodu, krystalicznego pod wzgledem mysli i stylu.

Moje uznanie budzi rowniez artykut pt. Bigos romantyczno-postmodernistyczny. O przed-
mowach Tytusa Szczeniowskiego (2010). Analizujgc przedmowy do czterech tomoéw powiesci
Bigos hultajski (1844-1849) mato dzi$ znanego autora XIX-wiecznego, Autorka dopatruje si¢
w nich ,,Swiadectwa wyczerpania mozliwo$ci pewnego etapu rozwoju powiesci, [...] w ktérym
luzno skonstruowany romans taczyt sie z sylwg staropolska i narracja sternowska”’. Przy okazji
odkrywa w tych tekstach zastanawiajgce podobienstwa romantycznej swiadomosci literackiej
z przejawami wspotczesnej wrazliwosci postmodernistyczne;.

Za swoiste podsumowanie prac badawczych dr Nawareckiej uznaj¢ rowniez hasto Sym-
bol, opublikowane w $wietnym llustrowanym stowniku terminow literackich (2018). Lektura
tego tekstu przekonuje, ze wyszedl on spod pidra wytrawnej Badaczki, dla ktorej instrumenty
analizy mitoznawczej, problemy wyobrazni tekstu literackiego czy symboliki motywow lite-
rackich nie maja zadnych tajemnic.

W $wietle powyzszych uwag dorobek naukowy dr Lucyny Nawareckiej uznaj¢ za wy-
starczajgcg podstawe postepowania habilitacyjnego — merytorycznie cenng, cho¢ stosunkowo
szczupta pod wzgledem objetosci. Rozproszone prace naukowe dr Nawareckiej maja sporg war-
to$¢ merytoryczna, rozszerzajac wspotczesng wiedze literaturoznawcza, a takze wzbogacajac

repertuar pomystéw stosowanych w toku interpretacji literaturoznawcze;.

4. Ocena dzialalnos$ci dydaktycznej i organizacyjnej.
Pozyteczna i owocna jest rowniez dziatalno$¢ organizacyjna i dydaktyczna Habilitantki.
Oprécz wykonywania obowigzkowych prac w tym zakresie — m.in. kursowych konwersato-

riow, ¢wiczen i wyktadow — w toku swojej kariery zawodowej dr Nawarecka podejmowata

b L. Nawarecka, ,, Niesamowite” w powiesci Joanny Bator ,, Ciemno, prawie noc”, ,,Swiat i Stowo” 2021, nr 37
(2), s. 146.

" L. Nawarecka, Bigos romantyczno-postmodernistyczny. O przedmowach Tytusa Szczeniowskiego, w: Roman-
tyczne przemowy i przedmowy, pod red. J. Lyszczyny i M. Bak, Katowice 2010, s. 223.
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wiele innych dziatan: byta opiekunkg studenckiego kota naukowego, w ramach jego dziatalno-
$ci wspotorganizowata spotkania dyskusyjne i konferencje naukowe, petnita funkcje promo-
torki prac licencjackich oraz recenzentki prac magisterskich i licencjackich, a obecnie jest row-
niez promotorkg pomocnicza rozprawy doktorskiej. W swoim dossier ma rowniez wyktady za-
graniczne, prace w kilku zespotach realizujacych projekty badawcze, wspotredakcje monografii

zbiorowe;j.

5. Konkluzja.

Sumujac moje uwagi pragne stwierdzi¢ z satysfakcja, ze przedtozona do oceny monogra-
fia habilitacyjna Lucyny Nawareckiej pt. Mysl i Duch. Filozoficzne i teologiczne konteksty
tworczosci Juliusza Stowackiego (Katowice 2020) oraz pozostaty dorobek naukowy, a takze
dydaktyczny i organizacyjny, sa w $wietle odpowiednich przepiséw ustawowych dobrag pod-
stawg do przyznania Kandydatce stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych w
dyscyplinie literaturoznawstwo. Wnosz¢ o dopuszczenie dr Lucyny Nawareckiej do dalszych

etapOw postepowania o nadanie tego stopnia naukowego.



