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Recenzja dorobku artystycznego oraz rozprawy doktorskiej

Pana mgr. Andrzeja Cichockiego, w postepowaniu o nadanie
stopnia doktora w dziedzinie sztuki, dyscyplinie artystycznej
sztuk filmowych i teatralnych, wszczetego przez Rade Naukowa
Instytutu Sztuk Filmowych i Teatralnych Szkoly Filmowe;j

im. K. Kie§lowskiego, Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.

Pan mgr Andrzej Cichocki ukonczyl Szkole Filmowa im. K. KieSlowskiego na
Wydziale Radia i TV im. Krzysztofa KieSlowskiego Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach, kierunek Realizacja Obrazu Filmowego, Tv i Fotografia, uzyskujac tytul
Magistra Sztuki w 2018r. Ponadto jest Absolwentem Studium Fotografii Zwigzku
Polskich Artystobw Fotografikow, a takze Zarzadzania i Marketingu na Politechnice
Koszalinskiej. Do$wiadczenie w marketingu filmowym zdobywal w firmie Spi
International. Autor reklam audiowizualnych (takze w technologii VR), m.in. dla
takich marek jak Vestel , LG, Hitachi. Studiowal rowniez wokalistyke z aktorstwem w
Studium Wokalno-Aktorskim Prof. J. Galeskiej-Tritt w Poznaniu. Opisane w
dokumentacji Jego organizacyjne i dydaktyczne inklinacje, mialy swoje praktyczne
realizacje juz w latach 2013- 2016, w koordynacji grup filmowych i interaktywnych
Warsztatow Filmowych Film Spring Open, powolanych do zycia w 2005r. przez
Stawomira Idziaka. Od 2018r. prowadzi zajecia w Warszawskiej Szkole Filmowej
kierunki: Rezyseria i Realizacja Obrazu (kierunki anglojezyczne) , Montaz. Od 2019r.
pelni funkcje wykladowcy w Szkole Filmowej im. K. Kieélowskiego US, na
kierunkach: Rezyseria, Realizacja Obrazu. Jest opiekunem kilkudziesieciu prac licen-
cjackich, prowadzi seminaria dyplomowe, a takze grupy programu Erasmus w jezyku
angielskim. Od 2020 wyklada w Staffordshire University, Wielka Brytania na
kierunkach: Multimedia and Film. Byl czlonkiem jury festiwali filmowych.

Autor esejow i felietonow poswieconych sztuce. Jest czlonkiem Stowarzyszenia

Filmowcow Polskich.



Zapoznajac sie z dokumentacja, dorobkiem twoérczym Doktoranta zwracam uwage
na wszechstronno$¢ autorskich realizacji - film, fotografia, muzyka oraz wielos¢
zdobytych nagrod, co nalezy wyraznie podkresli¢, dla kazdego ze zrealizowanych
filméw, na krajowych i zagranicznych festiwalach filmowych:

» Las cieni” (2014), prezentowany byl na okolo 100 festiwalach, otrzymal kilkadziesigt

nominacji, lgcznie film zdobyl 20 nagréd, min. :

18th Rhode Island International Film Festival, USA Best Short Grand Prize Audience Choice Award,
48th WorldFest Houston International Film Festival, USA Gold Remi Awardi2th Naoussa
International Film Festival, Greece Best Short Film Seetalents16th Annual Polish Film Festival in Los
Angeles, USA, 2015 Bridging The Borders Award For The Best Short Film, 12th Warsaw Jewish Film

Festival, Poland Best Short Narrative Film.

.Supernowa” (2015) — min.: 44 Festiwal Filmowy w Lagowie/Lubuskie Lato Filmowe, 2015,

Brazowe Grono, 3. miejsce Plebiscytu Publiczno$ci: Lokalizacje Tofi Fest Film Festival 2015, 49th

World Fest Houston Int. Film Festival, Platinum Remi Award ,

“Troche raju” (2020) — min.: Barnes Film Festiwal, Londyn , nagroda dla miedzynarodowego ,

krotkiego filmu dok., FFD”Makedox” Skopje wyrdznienie, 40 KFDF Mlodzi i Film, Koszalin - Jantar
2021 za najlepsze zdjecia, EcoFlm 10 Rural Film Fest Hiszpania- najlepszy , krotkometrazowy film
dok., 61. Krakowski Festiwal Filmowy - Konkurs Polski-Srebrny Lajkonik dla najlepszego filmu

dokumentalnego 61. Krakowski Festiwal Filmowy - konkurs polski-nagroda za najlepsze zdjecia

Powyzsze zestawienia w pelni dokumentuja, obligujaca wymaganiami postepowania,
obecno$¢ dziela, dziel w przestrzeni publicznej wraz z ich niewatpliwymi warto$ciami,

oryginalnoScig, potwierdzonymi wyzej wymienionymi nagrodami.

Teoretyczng oraz praktyczng cze$é postepowania stanowig: Aneks teoretyczny
opatrzony tytulem : ,Sztuka filmowa jako forma symboliczna. Emanacje
Cassirerowskie” oraz film dokumentalny, zrealizowany w Studio Munka, pt. ,Troche
raju”.
W Dysertacji mgr A. Cichocki przybliza nam pola intelektualnych inspiracji, ktorych
potencjaly tworza energie jego tworczych aktywnosci, 6w bergsonowski elan vital, o
intensywnos$ci ktorego $wiadczy, godny podkreélenia fakt , iz w dotychczasowych,
autorskich realizacjach byl rownocze$nie: autorem scenariuszy, rezyserem,
producentem, operatorem obrazu, operatorem kamery, wspélmontazysta.
Na 115 stronach tekstu spotykamy sie z wypowiedzig artysty, a takze dydaktyka, ktorej
intelektualne milieau tworza konstatacje wyprowadzone z mysli Ernsta Cassirera.
W jego Wstepie czytamy:

»Niniejsza dysertacja to rozprawa tworcy, ktory chce przyblizyé

czytelnikowi 1 widzowi potencjal symboliczny sztuki filmowej poprzez



wielowymiarowosé cztowieka i jego wszelkie akty stwarzania kultury
w kontekstach cassirerowskiej teorii form symbolicznych, ale tez
odnoszqc sie do calego potencjatu strukturalno-kodyfikacyjnego kina.” (6)
W powyzszej, ambitnej deklaracji Autor rozwaznie dookreslil intencje, iz zamierza
,przyblizy¢” podmiotowe zjawiska, a takze, ze: ,Nie jest to praca filmoznawcza,
kulturoznawcza czy filozoficzna....”.(6) Shuszno$¢ tego zastrzezenia stanowi rodzaj
komunikatu tyczacego bogactwa, merytorycznych obfitoSci omawianych zagadnien.
Przyblizenie, w procesie nieodzownej redukcji, stwarza ryzyko zubozenia, okaleczen
lecz w edycjach adekwatnych syntez moze kreowaé korzystne dla rozwazan
uporzadkowania.
Dysertacja zawiera sie w pieciu rozdzialach, ich tresci nawigzuja do zaproponowanej
przez E. Cassirera struktury symbolicznych aktywnos$ci czlowieka: mitu i religii,
jezyka, sztuki, historii i nauki — z ktérych w pracy, mgr. A. Cichocki koncentruje sie,
nie eksplikujac wyboru, na jezyku i micie. Natomiast obszar rozwazan dotyczacych
filmu zawiera w zdaniu:
” Filmowe refleksje semiotyczne odnosi ' [Doktorant] przede wszystkim
do takich aspektow, jak forma, struktura, kadr — obraz oraz swiatlo, a
takze figury wyrazajqcej symbolicznosé kina w planie bliskim...” (7-8)
Autor prezentujac swoje, nacechowane erudycja dociekania, oprocz funkcjonalnych
obecnosci jezyka i mitu, przywoluje wybrane definicje kultury: W. J. Burszty, A.
Assmann, C. Levi-Straussa, St. Czarnowskiego, E. Cassirera. Pojeciom formy i
symbolu, z wielo$cia stosownych cytowan, poswieca dwa rozdzialy. Z pasja oraz
wyczuwalng, afirmatywng intencja omawia gléwne tezy neokantowskiego naukowca,
mimo to zachowuje stosowny dystans, min. konkludujac:
»Ostatecznie symbol u Cassirera nie ma super precyzyjnej definicji.
Préba catosciowego opisu przestrzeni kultury przez, jako wielkiej formy
symbolicznej, jest heroiczna i przepotezna i mozliwe, ze jednak ostatecznie
niemozliwa.” (112)
Konstatacja ta koresponduje ze stwierdzeniem dr. hab. prof. IFiS PAN Przemystawa
Parszutowicza, znawcy i thumacza dziel filozofa:
»Pomimo znacznej liczby zapisanych przez Cassirera stronic (25 toméw
dziel zebranych i 18 tomoéw Nachlassu) trudno moéowié o spojnosci i
Jjednoznacznosci jego filozofii. Poszczegéblne, wazne jak sie zdaje, pojecia
sq czesto niedopracowane, niewystarczajqco wyjasnione, przedstawione

niejednoznacznie”.”

! Praca zredagowana jest w narracji 3-osobowej.

2 p. Parszutowicz, Fenomenologia form symbolicznych. Podstawowe pojecia i inspiracje ,,p6znej”

filozofii Ernsta Casirera, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawawa 2013, s.14.



Niedopracowania, uproszczenia przedmiotowych zagadnien nie deprecjonuja
inspirujacego charakteru tworczosci filozofa, z uwagi na zawarty w nich potencjal
kulturowych, hermeneutycznych refleks;ji.

Koncepcje E. Cassirera, abstrahujac od zagadnienia cze$ci w ukladzie, posrednio
funkcjonuja w wypowiedziach mgr. A. Cichockiego tyczacych filmu. Zauwaza
problemy z implementacja lingwistycznych, filozoficznych eksploracji, kladac nacisk
na narracyjng specyfike filmowych kodow, ich zrodel w intuicjach, ideach,
konfliktach, wizualizowanej strukturze i percepcji. Przywohlije wypowiedzi uznanych
teoretykdw oraz tworcow, podkresla trudnosci  ze definiowaniem ,substancji
formalnej w filmie”(47)., oraz ,Problemy w definiowaniu symbolu...” (6;)

Doceniam to przekrojowe, komparatystyczne spojrzenie, funkcjonalne dla filmowej
edukacji. Ponad stuletnia obecno$¢ filmoznawczych refleksji, okresow kina niemego i
dzwiekowego, anektujacych dokonania humanistyki, shlusznie znajduje dzisiaj
repetycje i na bazie nowych doswiadczen ich reinterpretacje.

Ze zlozonosci ,filmowego jezyka” mgr A. Cichocki wyr6znia Swiatlo i bliski plan —
zblizenie, z przynaleznymi im estetycznymi i symbolicznymi ekspresjami. Omawia je
odnoszac sie do kompozycji wybitnych dziel §wiatowej kinematografii, przedstawia
opinie operatoréw. Wskazuje takze ich obecno$ci w swoich, autorskich realizacjach.
Jestem pod wrazeniem tych obrazéw. Eksponuja one, nie czesto spotykana, korelacje
pomiedzy glebokos$cia wywolywanych asocjacji a oszczednoS$cia narracji. Sg to filmy
w ktorych emanuje ekranowym zyciem maksyma: ,mniej znaczy wiecej”, o ktorej to,
jej dramaturgicznej egzystencji, czytamy: ,Jesli fabuta traci swq moc, forma zaczyna
przejmowac jej role”(87)

Refleksje te tworza rodzaj uwertury do prezentacji elementéw narracyjnych
autorskiego, dokumentalnego filmu pt. ,Troche raju”. Doktorant nie podejmuje
szczegblowej analizy jego struktury i formy. Koncentruje sie na funkcjach $wiatla
oraz zblizenia, ich suponowanej symbolice, na filmie jako komunikacie, jego
narracyjnych potencji oraz zdobytego podczas realizacji osobistego, artystycznego
do$wiadczenia.  Wyraza je w sekwencjach odautorskich, czasami dyskusyjnych
stwierdzen, ktérych intelektualna dyscyplina ulega miejscami retorycznym
zawilo$ciom.

Wielokrotnie, w tekscie, pojawia sie pojecie chaosu, opresyjnego stanu rozeznawania
wspolezesnego Swiata, rzeczywistosci. Film ,Troche raju” odczytuje jako wizualizacje
pragnienia, osobistej potrzeby ,odnalezienia punktu spokoju w chaosie, jakiegos
wewnetrznego porzqdku”.(40) Poszukujac punktu odniesienia mgr Andrzej

Cichocki napotkal miejsce i wielodzietna rodzine, ktéra na miare swoich mozliwos$ci



to lokum stworzyla. Autor nie proponuje filmowej obserwacji idealizujacej
rzeczywisto$¢ — sielankowego powrotu do nieskazonej natury. To obraz trudu, ale tez
troski, ukojenia, obraz emanujacy prawda po obu stronach kamery. Filmowy kontakt
z tym miejscem i przyroda ofiarowuje kontemplacje piekna, spotkanie z rytmami,
naturalno$cia zycia, ze Smiercia. Zwraca uwage struktura warstwy dzwiekowej, oraz
wielo$¢ dostrzezonych prostych, nasyconych wielowarstwowa symbolika, sytuacji.
Dokumentalna forma ‘Troche raju” intensyfikuje przekaz, narracja, pozbawiona
nadmiaru, pobudza do autorefleksji, skromno$¢ tej realizacji kreuje jej artystyczna
site.
Doswiadczenie tworzenia  filmu dokumentalnego, wielokrotnych spotkan z
bohaterami, poglebia pojmowanie rzeczywistoSci, formuje skale ekspresji, o czym,
mgr A. Cichocki, sugestywnie wypowiedzial sie w artykule pt. ,,Opowiesci ,,Innego”:

»Film dokumentalny to delikatna materia, dtugo tkana z nici

wzajemnego zaufania. Zdarza sie, ze trzeba wylqczyé kamere albo

wycofaé sie po cichu /.../ dokumentaliSci majq tu swojq etyke.”™

Konkluzja

Przedstawiona dokumentacja aktywnoS$ci, film oraz tre$ci Dysretacji autorstwa mgr.
Andrzeja Cichockiego, ukazuja spektrum Jego wrazliwos$ci, dociekan, intencji,
poszukiwania porzadkow, harmonii mysli. To splot komplementarnych potencjalow
kreujacych energetyzujace, tworcze, intelektualne S$rodowisko, obiecujace dla
przyszlych artystycznych dokonan i szeroko rozumianej dydaktyki.

Zatem wnioskuje o dopuszczenie Pana mgr. Andrzeja Cichockiego, do dalszych
czynno$ci postepowania, okre$lonych Ustawa z dnia 20 lipca 2018r. ,, Prawo o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce”, wszczetego przez Rade Naukowa Instytutu Sztuk
Filmowych i Teatralnych Szkoly Filmowej im. Krzysztofa KieSlowskiego Uniwersytetu

Slaskiego w Katowicach.

3 A. Cichocki, Opowiesci ,, Innego” , PrestoFilmowe, w Presto.Muzyka Film Sztuka. Artykut znajdujgcy sie w
dokumentacji



