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1. Problematyka podjeta w rozprawie i jej aktualnosé

Eucharystia i Swigcenia jako rzeczywistodcei sakramentaine stanowig istotny przedmiot
refleks)i dogmatycznej. W klasycznym ujgciu sg one przedmiotem namystu w dwdch zupetnie
odmiennych dzialach dogmatyki. Wprawdzie przynaleza do tej samej czesci teologii
dogmatycznej, ktora okresla si¢ jako sakramentologia, ale refleksja nad Eucharystia uimowana
jest najczescie] w ramach omawiania sakramentOw wtajemniczenia chrzedcijanskicgo,
natomiast ta obejmujacy sakrament $wigcen w klasycznym i katechizmowym ujeciu jest czescia

sakramentologii traktujgce) o sakramentach w stuzbie komunii.

Taki sposab usystematyzowania refleksji dogmatycznej ma oczywiscie glebokie
uzasadnienie, poniewaz wynika z roznych celow, ktorym shuzg sakrament $wiecen 1 sakrament
Eucharysti. Jednoczesnie jednak takie ujgeie nie w pelni wyraza nie tylko to, ze zrodlo obu
wspommianych sakramentéw jest wspolne, ale rowniez i to, Ze sa one sobie przyporzadkowane
1 jako rzeczywistosci sakramentalne wzajemnic si¢ warunkuja. Stad podjecic sie
w recenzowanej rozprawie doktorskiej omowienia wzajemnych zwigzkow istniejacych migdzy
sakramentem $wigcen a sakramentem Eucharystii jest dla refleksji dogmatycznej niezwykle
cenne. Mozna by rzee, 12 uzupelnia to, czego w klasyernym ujeciu, idgeym za schematem

katechizmowym, nie podejmuje si¢ szerzej.

Obok te] pierwszej racji wskazujgcej na aktualnosé i oryginalno$é podjetej w rozprawie

tematyki, nalezy przytoczy¢ jeszcze dwie racje o charakterze kontekstualnym, ktore rowniez
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stanowig o aktnalnosci zaprezentowanej w dysertacji refleksji. Pierwsza zwiazana jest z szeroko
rozumianym kryzysem dotykajgoym kaplafistwa i wiary, skutkujgcym odejsciem od karmienia
sig Eucharystig. Autor rozprawy sam na to wskazal w swoim podsumowaniu, przywolujac jako
znaki tej rzeczywisto$ct odchodzenic wiermych od Kosciota i uczestniczenia w Eucharystii,
czy tez odpowiedzialno$¢ niektorych duchownych za skandale seksualne oraz zmniejszajgca

si¢ znacznie w Europie 1 w Polsce liczbg kaptanéw (por. 5. 236).

Obok tego jest jeszcze druga z racji, ktora refleksje nad mysig J. Ratzingera/Benedykta
XVI czym mezwykle aktuaing. Wskazal na fo P. Seewald w biografii papieza-emeryta
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Saraha Z gfebi naszych serc odczytano, zwlaszcza w mediach niemieckoj¢zycznych, jako
przeciwstawienie si¢ papiezowl Franciszkowi (por. P. Seewald, Benedvit XVI. Zycie, Krakow
2021, s. 1012-1013). Zreszta, me byt to pierwszy raz, kiedy teksty J. Ratzingera czy Benedykta
X VI byly uzywane przez rézne media niezgodnie z intengjami piszacego, a podana interpretacja
wskazywala wyraznie na instrumentalne traktowanie jego mysli, niezgodne z zamystem autora
1 bedgce na ustugach okre$lonych , interesow medialnych”. Diatego tym bardziej potrzebna jest
rzetelna refleksia nad myéla wielkiego niemieckiego teologa 1 papieza - réwniez refleksja nad

zagadnieniem kaptanstwa 1 Eucharystn.

2. Struktura i treS¢ rozprawy

Struktura recenzowanej rozprawy doklorskicj odpowiada przyjetym w naukach
teologicznych zwyczajom. Rozprawe otwiera spis tresci (s. 3-4), dalej zamieszczony zostal
krétki wykaz skrotow (s. 5), a nastepmie spis bibliograficzny (s. 6-15). Corpus dysertacji,
poprzedzonv wstepem, tworza trzy rozdzialy, a cala rozprawe zamvka rakonczenie.
Poszczegolne rozdzialy zostaly podzielone kazdy na 3 punkty, na kazdy z ktodrych z kolei
skiadajg si¢ po trzy podpunkty. Od strony struktury mozna dostrzec wiec staranie Autora, aby

calo$¢ omawianego zagadniema uporzadkowacé w sposob proporcjonalny.

W tre$é omawianej dysertacji wprowadza dos¢ obszemy wstep (s. 16-33). Autor
wskazuje w nim najpierw na szczegolne miejsce sakramentu Fucharystii i sakramentu
kaptafstwa w Kosciele oraz 1ch wzajemne przyporzadkowanie. Nastepnic doktadnie wyjasnia
sformutowanie tytutu rozprawy, komentujac kazde z uzytych pojed 1 ich wzajemne odniesiema
do siebie. Sa tu wigc wyjasnione pojecia: sakrament Eucharystii, sakrament $wiecen, locus

communis, teologiczno-egzystencjalne konsekwencje. W kolejngj czesci wstepu Autor
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dysertacji przyblizyl w skrocie zyciorys J. Ratzingera, a nastgpnie uzasadnit, dlaczego
dia sformutowanego w dysertacji problemu badawczego za materiat Zrddlowy wybral mysl
teologiczng J. Ratzingera/Benedykta X VI, podkreslajae zardwno doniostosé mysti tego teologa,
jak rowniez fakt, iz od tej strony nie opracowano jeszcze w sposob calosciowy jego teologi.
Autor shusznie tez wskazal, ze owoce tak zakreslonych badan teologicznych pozwoly lepiej
uchwycié wzajemny écisly zwigzek obu sakramentéw, pomoc lepiej odkrywaé wlasna
tozsamo$¢ majacym udzial w sakramencie $wigcen oraz wskazac na konkretne wnioski

dla zycia wszystkich czlonkow Kosciola oraz tych, ktorzy przyjeli sakrament swigcen.

Nalezy podkreslic, ze cho¢ Autor wyraznie wyjasmil, 1z refleksja bedzie prowadzona
z perspektywy dogmatyczne), ktéra bedzie centraina, zostang uwzglednione wymiary
odnoszgce sie do teologi duchowosci 1 teologii pastoralnej (por. s. 28). W fen sposob
recenzowana dysertacja nawiazuje do wielkiej tradyciji teologicznej, ktdra — zanim pojawily sig
szczepdtowe specjalizacie - dazyla do calosciowego opracowania 1 wyjasnienia jakiegos
zagadnienia, jak cho¢by miato to migjsce w sumach teologicznych. Juz na wstgpie to zalozenie
domaga si¢ podkreslenia i docenienia, poniewaz ukazuje zdolnos¢ do syntezy wykraczajgce;j

poza szczegdtows specjalizacje 1 spojrzente tylko jednoaspektowe.

W ostatmej cze$ct wstepu (s. 28-33) Autor przedstawil metody zastosowane w pracy
oraz omoéwil dobor zrodel i strukture dysertacji, podkreslajge iz odzwierciedla ona sposob
myslenia omawianego teologa, a wigc pierwszenstwo Bozego stowa 1 Bozej prawdy przed
praktyka, poniewaz J. Ratzinger-Benedykt X VI niczwykle mocno kadi nacisk na prymat Boga.
Te czes¢ wstepu wienczy omowienie osobistych motywéw, ktore Autora dysertacyi sklonity

do opracowania tak zakre$lonego problemu badawczego.

Rozdzial 1 (s. 34-105) omawianej rozprawy poswiccony zostal konsckwencjom
doktrynalnym wymkajgcym z foci communes sakramentu Eucharystii i sakramentu swigcen.
Podzielony zostal na 3 glowne punkty. Omawiajg one kolgjno najpierw wspdlzaleznosc
istnienia  sakramentu Fucharystii i sakramentu kaplanstwa (a wigc ich wzajemne
przyporzgdkowanie, ich wspdlne pochodzenie oraz cel ustanowienia 1 sakramentalne zadania
w odniesieniu do Chrystusa}, nastepnie znaczenie jedynego posrednictwa Chrystusa dla tych

sakramentow (zostaly tuta] omowione kwestie prawdziwegoe kultu Bozego, uobecniama

3

oy
u sakramentach oraz dziatania Chrystusa w osobach wyswigconych szafarzy),

a w koncu budowania jednosct Kosciota (przeanalizowano rolg Eucharystii w budowaniu

jednoscl Kosciola, zagadniente komunii z Bogiem oraz tajemnicy obcowamia swietych).
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W rozdziale II (s. 106-172) rozprawy jej Autor przeanalizowal konsekwencje duchowe
loci communes omawianych sakramentow. CalosC refleksyi zamknigto w trzech paragrafach,
z ktorych kazdy zostal podzielony na kolejne trzy podpunkty. W pierwszym z paragraféw Autor
ukazal ideal duchowosci wyswieconych szafarzy, ktory mozna wyrazi¢ w slowach _ zycie na
sposob Eucharystii”. Wedlug Doktoranta, dla I. Ratzingera/Benedykta X VI ideat ten przektada
si¢ najpierw na ,trwanie w dzigkczynieniu”, uwietbienie Boga oraz oblubiencze oddanie sig
Chrystusowi poprzez zycie w celibacie. Drugi z paragrafow zawiera oméwienie zagadnienia
udziatlu w zyciu Boga. Autor wskazal w nim, iz dzigki dzialaniu sakramentu wyswigceni
szafarze, mocg BEucharysti, dostepujg udzialu w trynitamym nmustertum Boga, a wige sg
wprowadzeni w mios¢ Igczacg Boskie Osoby, zjednoczenie z Chrystusem oraz nasladowanie
Chrystusa w codziennym zyciu. Ostatni, trzect paragraf, poswiccony zostal omowieniu tego,
w jaki sposob wy$wigceni szafarze winni sprawowaé kult. Zostaly tu przeanalizowane
nastepujgce zagadnienia: postuga sakramentalna jako podstawowy wymiar wypelniania
powolania, znaczenie modlitwy, ascezy i zdolnosci do ofiarnego zycia dla Boga 1 bliznich oraz

gotowos¢ do meczenstwa.

Rozdziat I (s. 173-234) Autor rozprawy poswigct omoéwieniu rozumienia
konsekwencji pastoralnych loci communes obu sakramentdw, stusznie zauwazajac, 1z postuga
duszpasterska jest jednym z najistoinicjszych zadan wyswigconych szafarzy. Tak wige tresc
razdzialu ukierunkowana zostala na wskazanie, w jaki sposob majacy udzial w sakramencie
Swiecenn winni podejmowal si¢ pracy pastoralne] majace) Scisly zwigzek z misterium
Eucharystii. W pilerwszym z paragraféw podjete zostalo zagadnienie obecnosci Boga
w swiecie, rozwini¢te w punktach omawiajgcych prymat Boga, uobecnianie zywego Chrystusa
posrod ludu oraz swiadectwo Zycia. W drugim z paragraféw przedmioctem refleks;i stalo sig
budowanie wspélnoty-komumi, umozliwione dzigki prowadzeniu do glebokiej relacji
z Bogiem, otwarciu na drugiego czlowieka oraz wniknigciu w tajemnice wlasnego zycia.
Ostaini z paragrafow poSwigcony zostal milosci ofiarniczej, a wige takiej, ktora podejmuje

clerpienie jako wyraz passio w mitosci, ktora umie si¢ podarowac i skladaé ofiare z zycia.

Kazdy z trzech rozdziatow tworzacych corpus dysertacji zostat opatrzony wstgpem oraz
podsumowaniami zbierajacyri w sposSb syntetyczny owoce przeprowadzone] analizy.
Dysertacje wicficzy tcz ogélne zakeficzenie (5. 235-245), w ktdrym w siedmiu glownych
punktach Autor dokonal syntetycznego przedstawienia wnioskow z przeprowadzonej pracy

badawczej.
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3. Ocena formalna
- uklad pracy:

Omawiana dysertacja zostala poprawnie 1 mezwykle starannie usystematyzowana.
Praca zawiecra wszystkie wymagane czesci, jakie winny znalez¢ sie w dysertacjach, a podzial
poszezegdlnych rozdzialdw jest logiczny, proporcjonalny 1 przejrzysty. Wstcp zawiera
wszystkie 1stotne informacje, ktére winny si¢ tam znalezé, a wigc omowienia aktualnosci
opracowywanego tematu, stanu badan, wyjasmene tytwlu pracy, wykorzystanych zrodel,
zastosowanych metod badawczych 1 przebiegu analizy badan. Oprécz podsumowan obecnych
w poszczegolnych rozdziatach, pracg wienczy zakonczenie zbierajgce w sposob syntetycznych

owoce przeprowadzonych badan.
- bibliografia i przypisy:

Spis bibliograficzny, podany na poczatku pracy, zostal podzielony na cztery czesci:
Dokumenty Urz'@du Nauczycielskiego Kosciota 1 nauki Kosciola (30 pozyci), Zrodia
(70 pozycj), opracowamia (34 pozycje, w tym 3 obcojezyczne) i literaturg pomocnicza
(66 pozveci, w tym 10 obcolezyeznvch). W kazdei czesci spisu literature uporzadkowano

w spos6b alfabetyczny.

Spis bibliograficzny zasadniczo zostal przygotowany starannie, cho¢ Autor me umknat
Jednego bledu wynikajgcego chyba z pracy redakcyjnej nad tekstem, poniewaz opis publikacji:
. Szymik, |, Poniewa:z jeden jest chieb..”  Eucharystyczna  eklezjologia
J. Ratzingera’Benedykta XVI, ,Roczmki Teologii Dogmatycznej” 5 (2013), s. 75-94™ zostal
blednie podzielony na dwie czesci 1 na s. 11 znalazl si¢ zapis: | Beredykta XVI,  Roczniki
Teologii Dogmatycznci” 5 (2012), 5. 75-94”7, a na s. 12: ). Szymik, ,, Poniewas jeden jest

chleb .. " Eucharysiyczna eklezjologia J. Ratzingera™.

Przypisy bibhiograficzne s3 poprawnie zapisane. Autor zastosowal numeracje ciagla
przypisoéw i cala praca zawiera ich 863. Zasadniczo sa to przypisy dokumentujace lub
odsylajace do dalszej literatury, cho¢ mozna tez spotkaé przypisy o charakierze komentujgcym
lub wyjasniajgcym. Odwotania nie tylko do pozycji zrodlowych, ale réwniez do dokumentow
Kosciola 1 jego ksigg liturgicznych $wiadczg, ze Autor posiada dobry warsztat teologiczny
i potrafi spogladaé na poszezegdlne zagadnicnia z uwzglodnieniom szerseg] perspekiywy

teologiczne]. W tym kontekicie pozostaje jednak pytanie, czy Autor nie mogtby w obrebie

e

opracowan szerzej uwzglednic literatury obeojgzyczne;?
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Pewne zastrzezenie od strony warsztatowej budzi ponadto sposob cytowania tekstow
z Opera omnia. Autor — zapewne po to, aby nie mnozy¢ pozycji w bibliografii opisujace)
wykorzystane zrédia - podaje tylko tytul danego tomu oraz odpowiednie strony. Z formainego
punktu widzenia lepiej byloby wskazywaé tytul danego tekstu, poniewaz Opera omnia

zawieraja teksty z roznych lat i o réznym charakterze, cho¢ spdjne tematycznie.
- Jezvk:

Od strony jezvkowej recenzowana rozprawa doktorska zostala przygotowana w sposob
zasadniczo poprawny. Autor dobrze buduje zdania — rowniez te zloZzone — oraz dzieli wywod
na akapity, z ktorych kazdy stanowi logiczng calosc i pozwala czytelnikowi wychwyci€ koleme
kroki w podejmowanej analizie czy tez argumentacji. Warsztat jezykowy jest wige dobry, choé
w pracy wystepujg pojedyncze bledy o charakterze interpunkcyjnym, literowe, gramatyczne,
sktadniowe czy te o charakterze redakcyjno-technicznym. Pena lista tych bledow, ktore udato

si¢ wychwycié recenzentowi, zostala zalaczona w aneksie.

4, Ocena merytoryczna
- walory rozprawy:

Niewatpliwym walorem rozprawy, zaslugujagcym na jego podkreslenie, jest zamyst
dysertacji 1 jego realizacja. Sformulowany problem badawczy jest mie tylko oryginalny,
ale podejmuje zagadnienie, kiore w trakcie podstawowych studidw dogmatycznych nie jest
w ten sposob ujmowane. Zagadmienia zwigzane z Fucharystia s3 omawiane w czesci
sakramentologii obejmujgce) sakramenty wtajemniczenia chrzeécijanskiego, natomiast
sakrament $wiecen studiowany jest w obrebie sakramentow w sluzbie komuni. Takie
katechizmowe usystematyzowanie tresci dotyczacych tych sakramentéw — z jedne) strony
konieczne 1 logiczne — wigze si¢ z niebezpieczenstwem spojrzenia na Eucharystie 1 sakrament
swigcen jako na dwie odrgbne rzeczywistosci. Praca ks. Tkaczyka stanowi w tym wzgledzie
bardzo cenne opracowanie, a od strony struktury (logiczny, teologicznie spdjny 1
proporcjonalny uklad poszczegdlnych czgsct) moze by¢ uznana za swego rodzaju ,traktat”,
ktory wypeinia pewng luke w refleksji dogmatyczne) na wyzszym stopniu specjalizacii.

Nalezy takze podkresh¢, iz Autor w dobrym stopniu epanowat warsztat teologiczny.

Potrafit w prowadzonej analizie odnies¢ si¢ do innych zrodet teologicznych oraz sformutowaé

syntetyczne wnioskt. Co wigcej, rozprawa Swiadczy rowniez o tym, iz Autor posiadt wiedzg
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wykraczajacq poza waska specjalizacje dogmatyczng, a na podejmowane zagadnienia
i w prowadzonej analizic oraz w formulowaniu wnioskow potrafi poruszaé sig réwniez
w obszarach zahaczajgcych o feologie duchowosci 1 teologi¢ pastoralng. Nie jest to jednak
oznaka jakiejs niespojnosci metodologicznej, ale wyraz sposobu uprawiania teologii
dogmatycznej, ktory mozna okre$lic jako ,dogmatyke egzystencjalng™, a wigc gleboko
wrazliwg na podmiot, ktéry mysli nad swg wiarg. Autor stusznie zwrdcit na to uwage w swoim
wstepie {por. s. 28) i w ten sposdb dobrze oddat rowniez istote mysli J. Ratzingera/Benedykta
XVI, ktory przeciez nie jest abstrakcyjnym systematykiem, lecz potrafi w  sposob

systematyczny 1 logiczny przedstawiad to, co ma wymiar historyczny i egzystencjalny.

Ponadto Autor wykazal si¢ umiejetnoseig kryiycznej oceny mysli oraz wskazania
moziiwosci dalszych badan nad pismami J. Ratzingera/Benedykta XV1I. W 111 rozdziale napisal
bowiem: . Joseph Ratzinger, jak moglismy przekona¢ sie przy lekturze niniejszej dysertacii,
czgsto zwraca uwage — podobnie jak powyzej — na przylgniecie do Ukrzyzowanego 1 dzielenie
Jego losu w oddawaniu zycia. Moze to niejednokrotnie dziwi¢, ponicwaz chrzescijanstwo nie
Jest oparte na wierze w Ukrzyzowanego, ale w Zmartwychwstalego Chrystusa. Badajac
ogromng spuscizng naukows 1 duchows bawarskicgo teologa, odnosi si¢ wraZenie, 7e nazbyt
czgsto jakby pomija kwesti¢ zmartwychwstania. Zatrzymujac sie na krzyzu, nie zawsze —
a moze nawet czgsto — nie czyni kroku wprzad, otwierajac perspektywe na zmartwychwstanie”
(s. 211). Jest to wprawdzie jedyna diuzsza krytyczna uwaga, lecz swiadczy o umigjetnosci
calosciowej 1 dojrzalej interpretacji mysh J. Ratzingera/Benedykta XVI. W zakoficzeniu
natomiasi Autor celnie wskazal perspektywy dalszych mozliwych badan nad zagadnieniami,
ktore omowit w obrgbie swej pracy, postulujac opracowanie wizji duszpasterstwa wiernych,

kt6rg mozna by odnalcic w myéli I Ratzingera/Benedykta X VI {por. 5. 242),
- uwagi krytyczne:

Recenzowana rozprawa stanowi wige cenny wklad w refleksje dogmatyczna w ogole
i w t¢ podejmujgcy sig¢ przyblizenia mysli J. Ratzingera/Benedykta XVI Mozna jednak
wysung¢ kilka uwag krytycznych wobec tego dziela.

Pierwsza z uwag dotyczy uwypukienia charakteru wspdlnotowego tozsamosci i postugi
wyswigconych szafarzy. Wprawdzie ten watek zostat podiety w dysertacji (por. np. s. 94-97),
ale od strony struktury pracy ,.ginie” on w ujgciu, ktore kladzie nacisk na wymiar indywidualny
zarOwno postugi wys$wigconych szafarzy, jak i ich duchowosci. W strukturze pracy warto by
wyodrebni¢ punkty, ktory jasno by ukazaly, i2 jest jeden sakrament $wiecefi i ze ma to
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przetozenie réwniez na duchowos¢ wyswicconych szafarzy, a wige Ze majg przezywac swoja
przynaleZznesd do okreslonego prezbiterium czy do kolegium biskupdw, a takze ze poshuge
duszpasterskg mozna whasciwie pelni¢ z uwzglednieniem communio réwniez w wymiarze
wzajemne] wspolpracy. Pewne elementy zawarte w mysh J. Ratzingera/Benedykta XVI na ten
temat mozna znalez¢ chocby w czgsci omawiajacej istote koscielnego postuszenstwa w jego
komentarzu do dekretu Preshyterorum ordinis (por. Opera omnia tom V1I/2, s. 806-810) czy
tez w lekscie Koscielna nauka o sacramentum ordinis (Opera omnia tom XII, s. 67-80). Jednak
uwazna lektura Komentarza do Dekretu wskazuje rzeczywiscie, iz niemiecki teolog podkresia
przede wszystkim wymiar indywiduslny i nie podejmuje watkdw wspdlnotowych obecnych
w samych Dekrecie II Soboru Watykanskiego. Stad recenzent stawia sobie pytanie, czy nie
nalezalo w strukturze dysertac tego wyrazniej zaznaczy< oraz nastgpnie w tresci nie wskazac,
1z ten aspekt jest marginalnie obecny w mysli J. Ratzingera/Benedykta XVI oraz wyrazniej

uwypuklic¢ ten brak we wnioskach?

Druga z uwag dotyczy watka zwigzanego z dyscypling 1 tradycjg celibatu. Watek ten
jest do&¢ dobrze oméwiony, choé np. zabrakio odniesienia si¢ do jednego z krétkich tekstow
nierieckiego teocloga (O celibacic katolickick kaplansw, w: Opera ommiatom X1, 5. 144-148).
Wazmejszym brakiem w tej czeScl pracy jest jednak ustosunkowanie si¢ Autora do pytania, czy
J. Ratzinger/Benedykt XVI wwzgledma — 1 ewentualnie jakie — racje przemawiajace za
udzielaniem S$wigcen diakonatu i prezbiteratu Zonatym mezczyznom? Kazdy czytelmk
poznajacy stanowisko niemieckiego teologa na ten temat cheialby zna¢ odpowiedz na to
pytanie, zwlaszcza Zc ta praktyka ma glgbokic zakorzenienie w Tradycyi Kosciola Wschodniego

pozostajacego w jednoscl z Rzymem.

Trzeci watek, ktory domagatby si¢ jakiego$ zasypgnalizowania w rozprawie,
to zagadnienie rozumienia ,,zastug” zwigzanych ze sprawowaniem Eucharystii przez kaptana
oraz Zwigzana z tym praktyka ofiarowania czy przyjmowania intencji mszainych. Zwyczaj ten
poswiadcza starozytna Tradvcia, zostal on teologicznie uzasadnionvy w obrehie teologii
scholastycznej, uwzgledniony w prawodawstwic posoborowym, a jednak nie jest szerzej
podejmowany we wspolczesnych opracowaniach dogmatycznych. Poniewaz ma on waine
znaczenie tak dla wymiaru duszpasterskiego, jak i dla rozumienia sakramentu kaplafstwa,
mozna by oczekiwal, 12 Autor podejinic ton watck { wskaze, czy jest on obecny w mysli
J. Ratzingera, czy tez zostal pominiety milczeniem - zreszta charakterystycznym dla
dogmatycznej refleksji posoborowej.
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5. Pytania do Doktoranta

1. Czy — i ewentualnie jak — J. Ratzinger/Benedykt XVI rozumie wspdlnotowy wymiar

sakramentu $wigcen oraz czy podejmuje watek koncelebracji Eucharystii w swoich dzietach?

2. Czy w swoich tekstach J. Ratzinger/Benedykt XVI uwzglednia — i ewentualnie jakie — racje

przemawiajgce za udzielaniem §wigeen diakonatu i prezbiteratu Zonatym mezczyznom?

6. Wniosek koncowy

QOceniana rozprawa doktorska jest opracowaniem oryginalnym, zaslugujgcym na
wysoka oceng¢ ze wzgledu na podjgta w niej tematyke badan. Autor wykazatl sig dobrym
opanowaniem warsztatu teologicznego, rzetelnym opracowaniem zrodel oraz umiejgtnoscia
doglebnego 1 ciekawego od strony koncepcyjnej ujgcia opracowywanych tresci. Prowadzona
analiza 1 wyciagane wnioski sformulowane w sposob syntetyczny wskazuja na to, iz Autor
spelnia wymagania stawiane tego typu rozprawom. Zawarte w recenzji krytyczne uwagi nie
stanowig przeszkody, aby jednoznacznie stwierdzi¢, ze recenzowana praca doktorska zastuguje

na pozytywng oceng.

Stwierdzam wigc, ze przedstawiona do oceny praca doktorska ks. mgr. lic. Lukasza
Tkaczyka pt.: Sakrament Lucharystii a sakrament $wigcen. 1.oci communes i ich teologiczno-
egzystencialne konsekwencie w ujgciu J. Ratzingera’Benedykta XVI spelnia merytoryczne
1 formalne wymogi stawiane dysertacjom doktorskim okreslone w odpowiednich przepisach
i kieruj¢ do Rady Naukowej Instytutu Nauk Teologicznych Wydzialu Teologicznego
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach wniosek o dopuszczenie ks. mgr. lic. Lukasza Tkaczyka

do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

$ )%y

/ks. dr hab. Pawel Borto/
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Aneks — corrigenda:

s. 11 — jest: . .Benedykta XVI, , Roczniki Teologii Dogmatycznej™ 5 (2013), s. 75-94”; winno
by¢: ). Szymik, . Poniewaz jeden jest chieb..” FEucharystyczna eklezjologia J.
Ratzingera/Benedykta XVI,  Roczmiki Teologli Dogmatycznej™ 5 (2013), 5. 75-947;

s, 12 — jest: J. Szymik, , Poniewa:z jeden jest chleb..” Eucharystyczna eklezjologia J.
Ratzingera™, winno by¢: | J. Szymik, ,Poniewa: jeden jest chleb..” FEucharystvczna
eklezjologia J. Ratzingera/Benedvkta XVI,  Roczniki Teologii Dogmatycznej” 5 (2013), s. 75-
647,

s. 25 - jest: ,Osobg, ktorege dorobek dotyczacy miegjsc wspédlnych 1 teologiczno-
egzystencjalnych konsekwencji sakramentu $wigcen 1 Eucharystii zostanie przedstawiony w
ninigjsze} pracy jest Joseph Ratzinger/Benedvkt XVI”; winno byv¢: | Osoba, ktorej dorobek
dotyczacy miejsc wspolnych i teologiczno-egzystencjalnych konsekwencji sakramentu $wiecen
1 Eucharystti zostanie przedstawiony w niniejszej pracy jest Joseph Ratzinger/Benedykt X V17,

s. 35 — jest _nha nauczamiu i dzietach memieckiego teologia i papieza Josepha
Ratzingera/Benedykta XVI”, winno bv¢: ,na nauczaniu i dzielach niemieckiego teologa i
papieZa Josepha Ratzingera/Benedykta XVI™;

8. 40 —jest: . Kaplani sprawujg Eucharystie nie swojg mocg, ale moca ,,stugi”, ktora jest im dana
przez Chrystusa™, winno by¢: | Kaplani sprawujg Eucharystic nie swojg moca, ale moca
postugi”, ktora jest im dana przez Chrystusa”;

s. 40-41 — jest. \W niej mamy do czynienia z gctio w najwyzszvm znaczeniu. gdyz jest ono
dziataniem Boga™, winno by¢: ,,W niej mamy do czynienia z actio w najwyzszym znaczeniu,
gdyz jest ona dzialaniem Boga™;

$. 41 —jest:  tutay prawdziwie dokonuje si¢ owe actio™, winno by¢: tutaj prawdziwie dokonuje
si¢ owa actio”,

s. 42 — jest: , dzigkczynnie po przyjeciu Pana w Eucharystii”, winno byé¢: |, dzigkczynienie po
przyjeciu Pana w Eucharystii™;

8. 45 — jest: ,,W miej nie chodzi o mnie samego i moje tylko zwyciestwo, ale w tutaj czlowiek
zostaje obdarowany przez Boga i sam staje si¢ darem dla Niego™, winno by¢: ,,W niej nie chodzi
0 mnie samego 1 moje tylko zwycigstwo, ale tutaj czlowiek zostaje obdarowany przez Boga i
sam staje si¢ darem dla Niego™;

s. 55 — jest: .dogmatyczne] wypowiedzi Trydentu” — lepiej: ,.dogmatycenej wypowiedzi
Tridentinum’™,;

$. 56 —jest: ,.J Ratzinger nazywa ich...”, winno by¢: . J. Ratzinger nazywa ich...”;

s, 56 —jest: ,.,.Zatg, 1 celebracia euchgry styczna j_est dzialem c?.!ego Ciala Chrystusa”; winno by¢é:
Zatem celebracja eucharystyczna jest dzialaniem calego Ciala Chrystusa™;

4

s. 60 — jest: ,,To sam Boég pokazuje w jaki sposob czlowiek powinien oddawaé mu czes$¢”;
winno by¢: ,,To sam Bog pokazuje w jaki sposéb czlowiek powinien oddawad Mu czes$é™,

8. 60 — brak cudzyslowu na poczatku zdania: .. rzeczywisto$¢ we wspélnote z Bogiem”.

s. 61 - jest: , Slowa te odwolujg nas do...”; winno by¢: , Slowa te odsylajg nas do...”;
s. 61 - ktdra . jest przemieniona w mito$¢ przestawiajgca — niepotrzebna spacja po cudzystowie;

s. 61 — jest: ,wedhug Pierra Teilharda de Chardin™, winno by¢: | Pierre’a Teitharda de
Chardina™;
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2]

.63 —jest: (Ps 50 [49], 14).Bog” — brak spacji po kropee;

$. 67 - Ze Smierct wraz z Chrystusem mamy przej$¢ do jednosci jego zmartwychwstalego ciala
.73 -(porJ, 15,13, 113, 16)

s. 75 - Przez i3 ofiarg

g

[ 2]

.79 — jest: , Ardxovoc {gr.), czyli studzy”, winno by¢: , Auvixovor (gr.), czvh sludzy”;

w

.79 —jest: W {g diakonijng strukturg”, winne by¢: | W tg dizkonijng strultture”™;

kX

. 81 — jest: . ,prawde, ktdrej naucza $w. Pawla

w

winno by¢: , prawde, ktorej naucza sw. Pawel™;

[ £2]

. 81 — jest: Powinien mie¢ wtedy swiadomosé, ze mowi tego we wiasnym iomeniy, ale na
mocy sakramentu”, winno by¢: | Powinien mie¢ wiedy $wiadomos$é, ze nmie mowl iego we
wlasnym imieniu, ale na mocy sakramentu™;

s. 82 przypis 236 — jest: . J. Ratzinger, Adchortacja Sacramentum...”, winno by¢: J. Ratzinger,
Adhortacja Sacramenfum...”,

s. 83 — jest: ,,Nastgpey apostolow a wraz z nimi kaplani 1 diakoni nie sg wylaczeni z jednoscei i
braterstwa Kosciola”, winno byé: ,Nastgpey apestoléw, a wraz z nimi kaplani i diakoni, nie sg
wylaczem z jednoscl 1 bratersiwa Koscioda™,

s. 110 — jest: ,,w psalmach i Listach sw. Pawla”, winno by¢: ,,w Psalmach 1 Listach §w. Pawla™;

s. 113 — jest: . ,Obumarle ziarno parzenicy moze przynies¢ owoc”, winno by¢: , Obumarte ziamo
PSZENICY MOZE przyniesc owoc”™;

s. 114 — jest: ,jezeli samy nie jestesmy skupionymi”, winno by¢: ,jezell sami nie jestesmy
skupionymi™;

s. 121 - jest: , Wypoelnienie Slowa jest chwalg Boza...”, winno by¢: , Wypelnienie Stowa jest
chwala Boza...”;

5. 125 - jest: | Z tepo Zrédia problemu wynikajg takie pézniejsze trudnodet z zachawefnflem
czystosct 1 celibatu, Jedynie wtedy, kiedy...”, winno by<¢: | Stad wynikajg takze pdzniejsze
trudnosci z zachowaniem czystosci i celibatu. Jedynie wtedy, kiedy...”;

s. 127 przypis 424 — jest: R Sarah z Benedyktem XVI”, winno by¢: | R. Sarah z Benedyktem
XVI7,

s. 136 — jest: Katechizm KoSiolg Katolickiego”, winno byl | Katechizm Kosciola
Katolickiego™,

s. 138 — jest: ,.(Echart)”, winno by¢: , (FEckhart)”,

s. 138 — jest: ,akcentuje tg prawdg”, winno by¢: akcentuje t¢ prawde™;

s. 144 - jest:  spoczywa na Cialo Chrystusa”, winno by¢: |spoczywa na mm Ciato Chrystusa™;

s. 150 — jest:  ktorej nie pomija w swoich dziatach i nauczani niemiecki teolog”, winno byé:
-ktorej nie pomija w swoich dzietach i nauczaniu niemiecki teclog™;

s. 151 - jest: ,,wspodinocie”, winno by¢: , wspolnocie™:
152 —jest: ,.Zewnetrzna dzialanie”, winno by¢: . Zewnetrzne dziatanie™;

w

s. 152 — jest: ,,na by¢ bowiem”, winno by¢: , ma by¢ bowiem™,

s. 173 — jest: ,,duszpastyerskie”, winno by¢: . duszpasterskie™;

4]

173 przypis 615 —jest: [ R. Borto”, winno by¢: | P. Borte™,;
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s. 176 — jest: ,.po chwili zwrocil sie oswicconego cztowicka w stowach”, winno by¢: ,,po chwili
zwrocH sig do oswieconego czlowicka w stowach™;

s. 178 — jest: ,,On tego zalezy cala ludzka egzystencja™, winno by¢: .Od tego zalezy cala ludzka
egzystencia’”;

s. 184 —jest:  focorm communiwmt™, witmo by¢: | Jocorum communium’™,
s. 200 — jest: , Owo communio™, winno by¢: | Owa communio™,

s. 205 - jest: , pozostajgc niejako kontemplacyjnej ciszy”, winno by¢: | pozostajac nigjako w
kontemplacyjnej ciszy™;

s. 227 — jest: ,,Oltarz jest loco commune™, winno by¢: | Oltarz jest locus communis™;

§. 233 — jest. ,o7mac7a to, ze wychowanic do dojrzalej wiaryv w Chrystusa”, winno byé:
»0znacza to, ze wychowante do dojrzalej wiary w Chrystusa™;

s. 236 - jest: . .Skupienie si¢ tym”, winno by¢: ,,Skupienie si¢ na tym”;
s. 237 —jest: locus commune”, winno by¢: | Jocus communis™,

s. 240 — jest: ,.nie bojg si¢ wraz zChrystusem”™, winno by¢: | nie boja sie wraz z Chrystusem™;

s. 244 — jest: ,winno sig widzie¢ loco commune”, winno by¢: ,winno sie widzie¢ locus
communis” lub; ,winno si¢ widzie¢ locum commmen™,
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