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W 1000 roku papiez Sylwester II erygowal diecezj¢ krakowsks, ktora
poczatkowo miala status sufraganii metropolii gniezniefiskiej, ale szybko stala sig
jednym z najwazniejszych osrodkow zycia Kosciota katolickiego w Polsce. W Roku
Jubileuszowym 2000 diecezja krakowska obchodzita tysigclecie swego istnienia. W
zwigzku z jubileuszem ukazata si¢ m.in. okolicznosciowa publikacja ks. Jana Kracika i
ks. Grzegorza Rysia, Dziesie¢ wiekéw diecezji krakowskiej, Krakow 1998. Wigksza
czgs¢ tysigcletnich dziejow diecezji krakowskiej opisat ks. Bolestaw Stanistaw Kumor,
Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1-4, Krakow 1998-2002. Z cala
pewnoscig, te oraz inne wydawnictwa nie zamykaja furtki dla kolejnej generacji
badaczy pragnacych zaprezentowaé dzieje poszczegélnych parafii i dekanatow
diecezji krakowskie;j.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska ks. T. M. Chrzana, napisana pod
kierunkiem ks. dr. hab. Henryka Olszara, prof. US, liczy 336 stron. Sklada si¢ z
czterech rozdzialéw, podzielonych na podrozdzialy. Rozdziat 1 jest poprzedzony
Wykazem skrotow (s. 4-7), Bibliografig (s. 8-28) i Wstepem (s. 29-36). Rozdziat 1.
Organizacja Kosciola w dekanacie oswigcimskim (s. 37-114) sklada sie z czterech
podrozdzialow: 1. Przynaleznosé polityczna i koscielna dekanatu oraz zmiany w sieci
parafialnej, 2. Struktura spoleczna, religijna i narodowosciowa ludnosci dekanatu, 3.
Duchowienistwo diecezjalne i zgromadzenia zakonne, 4. Baza materialna: obiekty i
zabudowania koScielne. Rozdzial 11. Duszpasterstwo zwyczajne (s. 115-193) zawiera
cztery podrozdzialy: 1. Niedziela i swigteczna stuzba Boza, 2. Zycie sakramentalne, 3.
Rok koscielny, 4. Kaznodziejstwo i katechizacja. Rozdziat 1II. Nadzwyczajne formy
duszpasterstwa (s. 194-272) miesci cztery podrozdziaty: 1. Misje i rekolekcje, 2.
Bractwa i stowarzyszenia wiernych, 3. Pielgrzymki, 4. Nadzwyczajne uroczystosci
koscielne. Rozdzial 1V. Aktywnosé spoteczna, charytatywna i kulturalna Kosciota (s.



273-330) obejmuje trzy podrozdziaty: 1. Szkolnictwo kosScielne, 2. Dzialalnosé
charytatywna, 3. Teatr, prasa i czytelnictwo religijne. Prace doktorska zamykaja:
Zakonczenie (s. 326-330), Spis tabel (41 tabel, s. 331-332), Spis wykreséw (jeden
wykres, s. 333) oraz Mapy dekanatu oSwigcimskiego (trzy mapy, 334-336).

We Wstegpie (s. 29-36) Doktorant okreslit zasieg terytorium dekanatu
oSwiecimskiego, ktore ulegalo zmianom w okresie rozbioréw i pod zaborem
austriackim (s. 29), dalej przedstawil strukture ludnosci dekanatu o$wiecimskiego (s.
29-30), uzasadnil cel rozprawy (,istotnym celem niniejszej rozprawy jest studium
analityczno-syntetyczne rozwoju duszpasterstwa na tle wspomnianych przemian
politycznych, gospodarczych i spotecznych z uwzglednieniem spotecznej nauki
Kosciota i nowych kierunkéw teologii pastoralnej”, s. 30), sformutowat problemy
badawcze (m.in.: ,jak rozwijaly si¢ parafie dekanatu o$wiecimskiego w wymiarze
strukturalnym i gospodarczym w interesujacym nas okresie?”, s. 30-31), okre$lit ramy
chronologiczne rozprawy (1843-1918) i uzasadnit je (s. 31), wspomnial istniejgca
literaturg przedmiotu (s. 31) i zaznaczyl, ze nie ujmuje ona w sposob kompleksowy
zarysowanej w tytule rozprawy problematyki i dlatego domagala si¢ szerszego
opracowania, ktorego si¢ podjal. Sporo miejsca we wstepie poswiecit omowieniu
przeprowadzonej kwerendzie, ktéra objela wiele archiwéow kosdcielnych i
panstwowych (s. 31-34). W koncu zaprezentowal plan pracy i strescit cztery rozdziaty
(s. 34-35), a takze wyrazil stowa podzigkowania wobec oséb, ktore wspieraly go w
pisaniu rozprawy doktorskiej. Wdzigcznos¢ okazal rowniez wobec promotoréw
swoich poprzednich prac: ks. prof. Jana Kracika (1941-2014) i ks. prof. Jézefa
Kretosza (1949-2018), ktorzy wprowadzali go w arcana warsztatu historyka (35-36).

Podzial pracy na cztery rozdzialy jest przejrzysty i logiczny. Praca posiada
zwartg 1 dobrze przemyslang strukture. Odzwierciedla zgromadzony materiat Zrédlowy
1 problematyke, ktérg — ogdlnie rzecz ujmujac — mozna uzna¢ za typowa dla wielu
dekanatow Kosciota katolickiego. Oczywiscie, nie w kazdej parafii istnial teatr.
Wiadomo tez, ze nie zawsze ksi¢za podkreslali w ogloszeniach parafialnych znaczenie
prasy katolickiej 1 zachecali do czytelnictwa religijnego. Odno$nie planu pracy mam
jedynie pewne drobne uwagi i sugestie. Doktorant moze rozwazy¢, czy podrozdzial
1.2 Bractwa i stowarzyszenia wiernych nie zmodyfikowa¢ na Bractwa i
stowarzyszenia religijne. Poniewaz rozdzial III nosi tytul: Nadzwyczajne formy
duszpasterstwa, mozna przemys$le¢, czy nie zmieni¢ tytulu podrozdziatu III.4
Nadzwyczajne uroczystosci koScielne na nieco inny, aczkolwiek Doktorant uzasadnit
co rozumie przez sformutowanie ,,nadzwyczajne uroczystosci” (s. 257).

Praca doktorska ks. T. M. Chrzana ma szeroka podstawe¢ zrédlowa. Doktorant
dotart do wielu archiwéw, przebadal je i wyzyskal z pragnieniem mozliwie jak
najbardziej pelnego i szczegélowego ukazania duszpasterstwa parafialnego w



dekanacie oswigcimskim. Doktorant wykorzystat w rozprawie zrédta rekopismienne z
archiwéw zakonéw oraz zgromadzen meskich i zenskich (8), Archiwum Kurii
Metropolitalnej w Krakowie, Archiwum Diecezjalnego w Tarnowie, archiwow
panstwowych (2), archiwéw parafialnych (19). Wsréd zrédet drukowanych, z ktérych
obficie korzystal, znalazly si¢ m.in. dokumenty pochodzgce z kurii diecezji
tarnowskiej, archidiecezji Iwowskiej i krakowskiej. Bibliografia zawiera 240
artykulow i opracowan. Ponadto Doktorant zamie$cit w niej kilka tytutéw prasowych
oraz par¢ zakonnych czasopism przeznaczonych do uzytku wewnetrznego, a takze
pie¢ publikacji dostepnych w Internecie.

Doktorant przedstawil duszpasterstwo parafialne w dekanacie o$wiecimskim w
latach 1843-1918 na podstawie solidnej i wszechstronnej podstawy zrodtowej, ktora —
jak juz zaznaczylem — jest owocem szeroko zakrojonej i starannie przeprowadzonej
kwerendy w wielu archiwach koscielnych i panstwowych. W wyniku kwerendy zebrat
bogaty material Zrédlowy dotyczacy dekanatu o$wigcimskiego — jednostki
organizacyjnej Kosciota Kkatolickiego. Kwerenda pozwolita mu na pozyskanie
informacji nie tylko o dekanacie o$wigcimskim, ale takze o diecezji krakowskiej oraz
o dziejach ziemi o§wiecimskiej i jej okolicy. W ocenie i analizie materiatu zrédtowego
wykazal si¢ zmystem krytycznym, stawiajgc sobie za cel obiektywne i rzetelne
przedstawienie zagadnienia ujgtego w temacie rozprawy doktorskiej. W omawianej
problematyce poruszal si¢ w sposéb kompetentny i fachowy. Nie ukrywal, i zaznaczyt
to w pracy, ze czasami napotkal pewne trudnosci w interpretacji przekazow
zrodtowych, ktére zawieraly réznigce si¢ migdzy sobg informacje odnosnie tego
samego faktu. Dociekal tego stanu rzeczy i jak wytrawny uczony staral si¢ dac
prawdopodobne wytlumaczenie, zastrzegajac si¢, ,,ze zalozenia te pozostang tylko
domystami bez mozliwosci szczegdtowego wyjasnienia z powodu braku
odpowiednich dokumentow Zrédtowych™ (s. 314). Warto odnotowac fakt, ze ks. T. M.
Chrzan sporzadzit i zamiescil w rozprawie 41 tabel i jeden wykres, a takze trzy mapy.
Kazda z 41 tabel, ktéore Doktorant wykonal z iScie benedyktynska starannoscig i
cierpliwo$cig, jest opatrzona wykazem zrodel. Tytulem przyktadu — tabela 6:
Proboszczowie i administratorzy parafii i placowek duszpasterskich dekanatu
oswiecimskiego w latach 1843-1918 zostala opracowana na podstawie listy zrodet,
ktoéra zajmuje prawie poltorej strony tekstu (s. 82-85).

Autor opisal dziatalno$¢ ksigzy dekanatu oswigcimskiego w sposob
wszechstronny i szczegétowy. Starat si¢ nie poming¢ zadnego aspektu i formy ich
dziatalnosci duszpasterskiej. Podal sktad osobowy dekanatu os§wigcimskiego. Zajat sie
nie tylko odgrywajaca pierwszorzedna role posluga sakramentalna, ale takze
zaangazowaniem ksigzy i wiernych w bractwach i stowarzyszeniach koscielnych.
Dzigki pracy Doktoranta poznajemy porzadek nabozenstw niedzielnych i
Swigtecznych, statystyki dotyczace bierzmowania, zmarlych bez zaopatrzenia, dzieci



nieslubnych czy rozklad nabozenstw Wielkiego Tygodnia w wybranych parafiach.
Doktorant nie zbagatelizowat innych zagadnien: tematyki kazan, katechizacji, misji
ludowych, renowacji misji i rekolekcji parafialnych, odpustow parafialnych,
pielgrzymek. Z rozprawy wylania si¢ nie tylko obraz dzialalnosci duszpasterskiej
ksiezy oraz zgromadzen meskich 1 zenskich dekanatu o$wigcimskiego, ale takze
ksiezy, najczesciej zakonnikdw z roznych zakondéw 1 zgromadzen, ktorzy prowadzili
misje ludowe na jego terenie. Doktorant dokladnie badal materialy Zrédlowe,
weryfikowal Zrodla oraz na ich podstawie formutowal wnioski i podawatl dane, a w
przypadku watpliwosci czy tez niepelnych danych nie wahat si¢ — jak np. w tabeli 37
na s. 247 — skonstatowac, ze podane ,,dane sg orientacyjne”.

Doktorant oméwit duszpasterstwo parafialne w dekanacie o$wigcimskim w
latach 1843-1918 czyli na przestrzeni 75 lat. W tym okresie dekanat oswigcimski
stanowit cze$¢ zaboru austriackiego. Na przestrzeni 75 lat monarchia austriacka
przechodzita przeobrazenia, ktore dotyczyty takze Kosciota katolickiego na dawnych
ziemiach polskich. Prowadzita polityke koscielng opartg o idealy oswieceniowe XVIII
wieku, zwang popularnie jozefinizmem. Ks. T. M. Chrzan nie postawil sobie za cel
omdwienie w rozprawie sytuacji Kosciola katolickiego na ziemiach polskich pod
zaborem austriackim, niemniej jednak nieraz sygnalizowal stosunek wiladz
austriackich do Kosciota katolickiego, ktéry ulegal zmianie m.in. pod wplywem
wydarzen spoteczno-politycznych, jak np. przegrana wojna z Prusami w 1866 roku,
budzenie sie ruchéw niepodlegtosciowych w wielonarodowej monarchii, czy wzrost
znaczenia klasy robotniczej. Rok 1918 przyniost niepodlegios¢ Polsce oraz dal
Kosciotowi katolickiemu swobode w prowadzeniu dzialalnosci duszpasterskiej. Zanim
jednak to sie stalo Kosciét katolicki musiat dziataé w prawnych i organizacyjnych
ramach okreslonych przez austriackie wiladze, ktére nie zrezygnowaly z kontroli
Kosciota. Na kartach pracy Doktorant ukazywal zmiany zachodzace w Kosciele
katolickim, m.in. spowodowane encyklika Rerum novarum papieza Leona XIII z 1891
roku (s. 70), ktére pobudzaly duszpasterzy do podjecia nowych inicjatyw
duszpasterskich.

Pragne teraz przywolaé te fragmenty rozprawy doktorskiej ks. T. M. Chrzana,
ktore w moim przekonaniu mozna dopracowa¢ poprzez usunigcie niejasnosci i dodanie
wyjasnien, a takze dokonanie poprawek i wprowadzenie uzupelnien. Autor cytuje w
rozprawie Encyklopedig wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995,
opracowal ks. Ludwik Grzebien SJ przy wspoélpracy zespolu jezuitow, Krakow 1996.
Na s. IX Encyklopedii wiedzy o jezuitach oraz w bibliografiach zamieszczonych tam
przy poszczegblnych hastach podany jest skrét Archiwum Prowincji Polski
Potudniowej Towarzystwa Jezusowego w Krakowie: ATJKr, natomiast w tekscie
rozprawy stosowano skrot: AJK (s. 4). Owszem, Doktorant ma prawo do stosowania
wiasnych skrotow, ale podsuwam mysl, aby przyjaé skrot: ATIKr.



Na s. 41 czytamy, ze upadek Rzeczpospolitej Krakowskiej nastgpit w 1848
roku. Rzeczpospolita Krakowska istniata w latach 1815-1846. Doktorant wspomniat
~Krytyke jezuickiej religijnosci” w XVIII wieku (s. 44). Nalezy wyjasnié, choéby
syntetycznie, co byto przedmiotem tej krytyki i kto ja prowadzil. Przy opisie procesow
reformatorskich przeprowadzanych w dobie jozefinizmu Doktorant stwierdzit:
»przyzna¢ jednak nalezy, ze w niektorych kwestiach organizacyjnych posuniecia rzgdu
byly pozytywne i trwale” (s. 45). Az si¢ prosi, aby poda¢ niektore z tych posunieé
rzgdu, tym bardziej, ze zaraz potem Doktorant pisze o jézefinskiej reformie koscielne;j,
ktéra byla ,$wiadomie polaczona z polityka germanizacyjng i kolonizacyjng panstwa”
(s. 45). Doktorant pisze o ,gruzach jezuickiej placowki misyjnej”, na ktérych
erygowano parafi¢ Opatrznosci Bozej w Bialej (s. 48). A moze to byly ,,fundamenty
Jjezuickiej placéwki misyjnej” lub ,,podstawy jezuickiej placowki misyjnej, na ktorych
erygowano parafi¢ Opatrznosci Bozej w Bialej”? Przy parafii Opatrznosci Bozej w
Bialej mozna zobaczy¢ i — by¢ moze — zacytowaé w przypisie rozprawy hasto ,,Biata”
w: Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opr. L.
Grzebien SJ przy wspdlpracy zespotu jezuitow, Krakéw 1996, s. 38-39. W dotaczonej
tam do hasta ,,Biala” bibliografii znajduje si¢ m.in. r¢kopis ATJKr sygn. 351 (Historia
missionis 1708-1769), ktory, bez watpienia, nie dotyczy ram czasowych okreslonych
w rozprawie doktorskiej. Doktorant pisze o monarchii austriackiej, a potem austro-
wegierskiej, jako ,zlepku wielu naroddw o roéznych tradycjach, kulturach i
zwyczajach” (s. 58). Proponuj¢ doda¢: ,,oraz wielu wyznaniach i jezykach”.

Na s. 63 w przypisie 69 Doktorant wspomina szeroko zakrojong akcje
kontrreformacyjng, ktéra pod koniec XVI wieku doprowadzita do przywrocenia
katolicyzmu na ziemi o$wigcimskiej. Czy wiemy, kto prowadzil t¢ akcje lub si¢ w niej
wyr6znit: ksigza diecezjalni, zakony zebracze, a moze jezuici, ktorzy przebywali w
otoczeniu biskupa krakowskiego Jerzego Radziwilta, albo jezuici, ktérzy mieszkali w
rezydencji $w. Barbary w Krakowie i prowadzili misje ludowe, ktére mogly mie¢
charakter dzialalnosci kontrreformacyjnej? Zob. M. Bednarz, Jezuici a religijnosé
polska (1564-1964), ,Nasza Przeszto§¢” 20 (1964), s. 161 (cytat z Dziennika spraw
domu zakonnego OO. Jezuitow u sw. Barbary w Krakowie ks. Jana Wielewickiego SJ).

Na s. 72 pojawia si¢ po raz pierwszy ks. Stanistaw Stojatowski. W przypisie 94
na s. 72 mozna przeczytaé, ze studiowal w Belgii. Warto to sprawdzi¢. Na pewno w
roku 1872/1873 przebywal on w Belgii i odbyl trzecig probacj¢ w Drogen
(Tronchiennes), ktora byta i jest ostatnim etapem formacji zakonnej przed zlozeniem
ostatnich §lubow zakonnych. Zob. hasto: ,,Probacja trzecia”, w: Encyklopedia wiedzy o
Jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opr. L. Grzebien SJ przy wspoélpracy
zespohu jezuitow, Krakow 1996, s. 539. Podczas trzeciej probacji w Belgii byl on
jeszcze jezuitg. Zob. hasto: ,,Stojatlowski Stanistaw”, w: Encyklopedia wiedzy o
Jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opr. L. Grzebien SJ przy wspolpracy



zespohu jezuitow, Krakow 1996, s. 647. W zamieszczonej tam bibliografii jest m.in.
niezacytowana w rozprawie doktorskiej publikacja Ryszarda Bendera, Wokot sprawy
pobytu ks. St. Stojatowskiego w Belgii w 1872/73, w: Z zagadnien kultury
chrzescijanskiej, Lublin 1973, s. 465-471. Na s. 72 w przypisie 94 Doktorant napisat:
,,pO opuszczeniu zakonu jezuitéw...”. To jest prawda, ale $cisle mdéwige, ks. S.
Stojalowski opuscil Towarzystwo Jezusowe, gdyz otrzymatl dymisj¢ z zakonu 28 maja
1875 roku w Starej Wsi k. Brzozowa.

Na s. 80 pojawia si¢ dwukrotnie ks. Mikotaj Bahr. Nalezy poprawi¢ date jego
$mierci. Przywoluj¢ tutaj wylgcznie niecytowany w rozprawie doktorskiej artykut ks.
Waldemara Zurka SDB, z ktérego wynika, ze ,,Ks. Mikolaj Bahr (1795-1859) byt
proboszczem w Oswiecimiu tylko przez trzy lata 1856-1859”. Zob. Waldemar W.
Zurek SDB, Ks. Franciszek Niemczyk SDB, Wigzanka wspomnier: i zdarzen z czasu
jego pobytu w zaktadzie oswigcimskim (1894, 1900-1904), w: ,,Archiwa, Biblioteki i
Muzea Koscielne” 112 (2019), s. 491.

Na s. 87 Doktorant pisze o ,,rekolekcjach w krakowskim domu jezuitow™. Czy
mozna sprecyzowaé i podac¢, o ktéry krakowski dom zakonny chodzi? W tym czasie
jezuici przebywali w kolegium przy ul. Kopernika 26 (od 1868 roku) oraz od 1909
roku w rezydencji $w. Barbary przy kosciele $w. Barbary, ale do tego czasu kilka razy
zmieniali domy (miejsce zamieszkania) w Krakowie. Zob. Encyklopedia wiedzy o
Jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opr. L. Grzebien SJ przy wspoltpracy
zespohu jezuitow, Krakoéw 1996, s. 322. Takze pdzniej Doktorat wspomina ,.krakowski
domu jezuitow” (s. 238). W tym ostatnim wypadku chodzi zapewne o kolegium przy
ul. Kopernika 26.

Jesli chodzi o sprawy formalne, to wskazana jest staranniejsza korekta tekstu.
W rozprawie trafiajg si¢ potkniecia (literowki), np. jest: ,,palcéwki misyjnej” (s. 48), a
powinno byé¢: ,placowki misyjnej”; jest: ,,z tych zotnierzy” (s. 103 przypis 165),
powinno by¢: ,,za tych zolnierzy”; jest: ,Krakowie, 1887 (s. 131), powinno byc¢:
,Krakow, 1887”; jest: ,,ma ona odbywa¢ w niedziel¢” (s. 190), powinno by¢: ,.ma ona
odbywa¢ sie w niedziele”; jest: ,,praktyke renowacj¢ misji” (s. 209), powinno by¢:
praktyke renowacji misji”; jest ,,(1798-853)” (s. 224), powinno by¢: ,,(1798-1853)",
jest: ,.biblioteka [...] liczyla 426 ksigzki” (s. 316), powinno by¢: ,biblioteka [...]
liczyta 426 ksigzek”. Dwa razy blisko obok siebie wystepuje stowo: ,,zanotowal™ (s.
259), ,.zwigzanych” i ,,zwigzane” (s. 269), ,,pojawity si¢” (s. 293), ,,popularyzacja” (s.
317). Dwa razy zdania blisko siebie potozone rozpoczynajg si¢ od stowa: ,,zapewne”
(s. 270).

W niektorych miejscach (np. s. 136 przypis 228, s. 260 przypis 471, s. 262
przypis 475, s. 262 przypis 478, s. 262 przypis 478, s. 263 przypis 479, s. 279 przypis



505) oraz w ponizej wskazanych przeze mnie, mozna odnie$é wrazenie, ze Doktorant
umieszcza przypis nie przy cytacie, ktory jest opatrzony cudzystowem, ale przy
komentarzu do cytatu. Na s. 137 brak przypisu przy cytacie ze szkolnego katechizmu.
Brak przypisu réwniez przy cytatach: ,Poniewaz tylko pojednani z Bogiem...” (s.
163), ,,poniewaz czas kolgdowy nastat...” (s. 164), ,,w Wielkim Tygodniu...” (s. 171),
,»lud garnat si¢ do sakramentoéw” (s. 259), ,,W roku 1901 odprawil si¢ w naszej parafii
jubileusz” (s. 259), ,,z braku stosownych dokumentéw $wigta nie odprawia si¢” (s.
265), ,,wylegarnig polskosci i skartowacenia duchowego” (s. 289), ,,zastepca grat Zle
[...]” (s. 310), ,,0g6Ine wrazenie [...]” (s. 310).

W wielu przypisach Doktorant umieszcza cytowane zrédto lub publikacje w
nawiasie potkolistym, co uznaje za niepotrzebny zabieg, np. s. 51 przypis 45. Tamze
podat w nawiasie kwadratowym skrot Archiwum Parafii Swietego Michata Archaniota
we Wilosienicy. Zwykle nawias kwadratowy jest stosowany m.in. w przypadku
skrotow: [...]. Zob. takze m.in.: s. 103 przypis 104, s. 108 przypis 174, s. 109 przypis
176, s. 133 przypis 224 itd.

W wielu przypisach Doktorant stosuje skrét: ,,[T.Ch.]”, np. s. 87 przypis 126, s.
99 przypis 157, s. 105 przypis 168, itd. Domniemywam, ze w ten sposob Autor chciat
zaznaczy¢, ze jest to jego wilasna mysl, spostrzezenie lub komentarz. Jednak takie
podkreslenie wydaje mi si¢ zbyteczne.

Na s. 173 w przypisie 300 Doktorant stwierdza, ze ,.ks. W. Mrowinski byt
autorem przynamniej kilku ksigzek o takim charakterze”. Sugeruj¢, aby przytoczy¢ i
poda¢ w przypisie publikacje zawierajgce wykazy dorobku pisarskiego ks. W.
Mrowinskiego. Zob. Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy 1872-1972. Historia,
opracowania, bibliografia, pod red. Z. Wilkosz i L. Grzebienia SJ, Krakow 1972 lub
Stownik Polskich Teologow Katolickich.

Nalezy poprawi¢ tytul publikacji ks. Jozefa Bielenina w jezyku facinskim. Jest:
De divina institutione confession (s. 86) oraz tamze w przypisie 123 jest: Instructio
concernens ordinem celebrande Congregationis Decanalis).

Na s. 90 Doktorant pisze o ,,problemie™ ktory zostanie zreferowany w kolejnym
rozdziale. Zamiast ,,problem” proponuj¢ tu: ,,zagadnienie”, , kwestia”.

Na s. 91 przypis 138 oraz s. 92 przypis 139 Doktorant dwukrotnie cytuje to
samo dzieto ks. P. Natanka i jego zapatrywania na komisj¢ dla organistow w
Oswigcimiu.



Na s. 95 tkwi niezbyt szczesliwe — w kontekscie wspdlnoty zakonnej — stowo:
»W oswiecimskim klasztorze funkcjonowato [podkreslenie moje] nawet 40 sidstr”.
Moze: zyto, pracowato.

Doktorant wspominal osrodek wydawniczy w Wadowicach (s. 130-131), ktory
zostal gruntownie omowiony przez Tomasza Ratajczaka: Druki wadowickie XIX i
pierwszej potowy XX wieku: zrédto do dziejow drukarstwa galicyjskiego, Wadowickie
Centrum Kultury im. Marcina Wadowity, Wadowice 2007, s. 17; Ksigzki religijne i
quasi-religijne z wadowickich oficyn drukarskich (1825—-1940), Wydawnictwo DiG,
Warszawa 2010, s. 206; Polskie modlitewniki roznych wyznan XIX wieku. Bibliografia
A-K, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2018; Polskie modlitewniki roznych wyznan XIX
wieku. Bibliografia L-P, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2018. Ewentualnie mozna
w/w publikacje umiesci¢ w bibliografii lub nawet w przypisach na s. 130-131. Prosz¢
sprawdzi¢ miejsce i rok wydania publikacji Zbiorek najwiecej uzywanych piesni
koscielnych dla uzytku miodziezy szkolnej uczeszczajqcej w miesigcach letnich
wspélnie do kosciota (Wadowice 1902). Wykaz drukéw jezuickiego Wydawnictwa
Apostolstwa Modlitwy (WAM) zawiera dzielo pt. Wydawnictwo Apostolstwa
Modlitwy 1872-1972. Historia, opracowania, bibliografia, pod red. Z. Wilkosz i L.
Grzebienia SJ, Krakéw 1972. Zob. pozycj¢ 1303 (Riedl Kazimierz SJ, Przyjdz
Krolestwo Twoje...,) w: Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy 1872-1972. Historia,
opracowania, bibliografia, pod red. Z. Wilkosz i L. Grzebienia SJ, Krakéw 1972, s.
295; M. Bednarz, Jezuici a religijnosé polska (1564-1964), ,Nasza Przesztos¢” 20
(1964), s. 206. W przypisie 222 na s. 131 rozprawy doktorskiej jest wymienione dzieto
K. Antoniewicza SJ, Ksigzka do nabozenstwa. Zob. Wydawnictwo Apostolstwa
Modlitwy 1872-1972. Historia, opracowania, bibliografia, pod red. Z. Wilkosz i L.
Grzebienia SJ, Krakow 1972, s. 233-235. Na s. 130-131 — w przeciwiefistwie do
innych tam przywolanych publikacji — Doktorant nie podal miejsca i roku wydania
modlitewnika Najswietsza Rodzina autorstwa ks. J. Stachyraka oraz Malego Mszalika.
Ksigzka do nabozenstwa utozona wedlug koscielnych modlitw.

Na s. 146 jest: ,dopiero dekret z 1910 roku wskazywal juz konkretnie
siedmiolatkéw”. Proponuje dopisa: ,,dopiero dekret Quam singulari papieza Piusa X
z & sierpnia 1910 roku o Komunii $wigtej dzieci wskazywal juz konkretnie
siedmiolatkéw”. Na s. 146 jest: ,,natomiast zatorski”, powinno by¢: ,,natomiast ksi¢za
zatorscy” (czy to mial Autor na mysli?).

Raz Doktorant pisze: ks. jezuita, innym razem o. jezuita. Niewatpliwie, obie
formy sa poprawne, ale podsuwam mysl, aby wybra¢ jedna z nich i konsekwentne
stosowa¢ czyli ujednolicié: s. 173, 204-205 (tabela 25), 212.



Na s. 166 Doktorant pisze o czterdziestogodzinnym nabozenstwie i przy tej
okazji wspomina barnabitow i jezuitdbw. Jezuici zasluguja tu nie tylko na
wspomnienie. Przydaloby si¢ doda¢, ze to wlasnie jezuici byli pierwszymi w Polsce,
ktorzy propagowali czterdziestogodzinne nabozenstwo z wystawieniem Naj$wigtszego
Sakramentu. Zob. M. Bednarz, Jezuici a religijnosé polska (1564-1964), ,Nasza
Przeszios¢” 20 (1964), s. 213-214.

Warto uzupeini¢ informacj¢ o poczatkach nabozenstwa majowego (s. 171-173)
na ziemiach Polski i podkresli¢, ze do jego szerzenia przyczynili si¢ szczegolnie
jezuici. Zob. M. Bednarz, Jezuici a religijnos¢ polska (1564-1964), ,Nasza
Przesztos¢” 20 (1964), s. 205. Jezuici wprowadzili w Polsce tudziez Godzinki o
Niepokalanym Poczeciu Maryi. Zob. M. Bednarz, Jezuici a religijnosé¢ polska (1564-
1964), ,,Nasza Przesztos$¢” 20 (1964), s. 204.

Przy wprowadzeniu do tematyki misji ludowych Doktorant wspomina jezuitow
dzialajacych na tym polu (s. 195). Proponuj¢ skonsultowaé¢ hasto ,,misje ludowe” w:
Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opr. L.
Grzebien SJ przy wspolpracy zespotu jezuitow, Krakow 1996, s. 428. Czytamy tam
m.in.: ,,Na przelomie XIX i XX w. jezuici wydawali drukiem na wlasny uzytek Sposob
odprawiania missyj przez Ojcow Towarzystwa Jezusowego w Galicyi (m.in. Krakow
1895), podawali w nim rozklad pracy misyjnej i praktyczne wskazowki dla
misjonarza”. O cechach typowej misji ludowej przeprowadzanej przez jezuitow w 11
potowie XVI wieku pisat m.in. S. Cieslak, Marcin Laterna SJ (1552-1598) dziatacz
kontrreformacyjny, Krakow 2003, s. 242-247. Problematyke gloszenia kazan i misji
ludowych prowadzonych przez jezuitow zaprezentowali takze m.in.: M. Bednarz,
Jezuici a religijnos¢ polska (1564-1964), ,Nasza Przeszios¢” 20 (1964), s. 193-197;
John W. O'Malley, Pierwsi jezuici, przeklad P. Samerek, W. Bus, K.T. Giedroj¢, S.
Obirek, oprac. B. Steczek SJ, Krakow 1999, s. 144-162, 195-197. Na s. 195 Doktorant
zaliczyt $w. Ignacego Loyoli do grona wielkich misjonarzy. Owszem, mozna
wyodrebni¢ dzialalnos¢ misjonarska w zyciu Ignacego Loyoli (do 1540 roku, wtedy
zostal generalem zakonu czyli najwyzszym przetozonym), ale — jak wiemy -
najbardziej znanym jezuickim misjonarzem jest $w. Franciszek Ksawery, ktory
prowadzit szerokg dziatalno$¢ misjonarska nie w Europie, ale na Dalekim Wschodzie.
Na s. 209 Doktorant stawia ostrozng teze: ,,Mozna powiedzie¢, ze redemptorysci byli
prekursorami nowoczesnej organizacji misji parafialnych. To wilasnie oni
zaproponowali system nauk stanowych w pierwszych dniach trwania misji. [...] To
rowniez redemptorysci wprowadzili praktyke renowacji misji”. Doktorant powotal si¢
tu na prace E. Nocunia, Misje parafialne redemptorystow polskich w latach 1886-
1918, Krakow 1998 (s. 209, przypis 362). Pytania do Doktoranta: Czy rzeczywiscie
tak bylo? Czy jezuici, ktorzy od samego poczatku swego istnienia prowadzili misje
ludowe nie doskonalili metody misji ludowych/parafialnych takze w XIX 1 na



10

poczatku XX wieku? Czy nie znajdujemy odpowiedzi na te pytania m.in. w: Sposob

odprawiania missyj przez Ojcow Towarzystwa Jezusowego w Galicyi (m.in. Krakow
1895)?

W tabeli 25, przy misjach ludowych przeprowadzonych w Oswigcimiu w
dniach 21 XI-6 XII 1896, pojawiaja si¢ ,,dawni jezuici” (s. 204). O kim mowa? Czy
chodzi o eks-jezuitow? A moze wystepuja tu jezuici, ktorzy juz wczesniej prowadzili
w tej parafii misje ludowe? Wyrazenie ,,dawni jezuici” brzmi enigmatycznie i domaga
si¢ wyjasnienia w przypisie lub w tekscie.

Na s. 210 Doktorant stwierdza: ,,Jednym z trwatych owocéw misji i rekolekcji
prowadzonych przez zakonnikdéw byt rozwoj bractw i stowarzyszen religijnych, jak
rowniez specyficznych nabozenstw zwigzanych z danym zgromadzeniem. [...] Jezuici
zwracali szczegdlng uwage na dzieta zwigzane z kultem Serca Jezusowego™ (s. 210).
Mowa tam takze o ruchu trzezwo$ciowym oraz ozywieniu dzialan bractw i
stowarzyszen religijnych. To prawda. Proponuj¢ jednak dopisa¢ jedno-dwa zdania po
lekturze: M. Bednarz, Jezuici a religijnos¢ polska (1564-1964), ,Nasza Przesztos¢” 20
(1964), s. 200-202; hasla ,,bractwa™ w: Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach
Polski i Litwy 1564-1995, opr. L. Grzebien SJ przy wspolpracy zespolu jezuitow,
Krakow 1996, s. 61-63. O bractwach i stowarzyszeniach religijnych, tudziez
trzezwosciowych, pisat S. Cieslak, Dzialalnos¢ spoteczno-kulturalna jezuitow
galicyjskich w stowarzyszeniach katolickich 1856-1914, Krakéw 2013, passim.

Na s. 211 Doktorant wprowadzit na karty rozprawy jezuicki dom rekolekeyjny
w Czechowicach, ktory rozpoczat swojg dziatalnosé w 1905 roku. Zwazywszy na jego
wyjatkowg role w dziele rekolekcji na ziemiach Polski, a takze okolicznosci wyboru
przez jezuitow Czechowic na jego lokalizacje, sugeruj¢ zapoznanie si¢ z artykutem S.
Cieslak, Poczqtki dziatalnosci Domu Rekolekcyjnego OO. Jezuitow w Czechowicach-
Dziedzicach, ,,Folia Historica Cracoviensia”, vol. 14 (2008), s. 5-22. Na s. 211, przypis
369 Doktorant cytuje Encyklopedie wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy
1564-1995, opr. L. Grzebien SJ przy wspotpracy zespotu jezuitow, Krakow 1996, s.
568. Nie wiem do czego odnosi si¢ podana s. 568 Encyklopedii wiedzy o jezuitach.
Brak precyzji w zdaniu: ,,[...] os$rodku rekolekcyjnym w pobliskich Dziedzicach i
Czechowicach” (s. 211). W 1880 r. Czechowice (niem. Czechowitz) i Dziedzice
(niem. Dzieditz, Dziedzitz) byly potozonymi obok siebie wioskami nalezacymi do
powiatu i dekanatu bielskiego na Slgsku austriackim. Polozone nad rzekg Bialy
Dziedzice nalezaly do parafii katolickiej Czechowice. W niektorych publikacjach
jezuicki Dom Rekolekeyjny w Czechowicach jest podawany zamiennie jako dom w
Dziedzicach, co nalezy uzna¢ za — co najmniej — niescistos¢. Stownik geograficzny
Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowianskich, red. F. Sulimierski i in., Warszawa
1880-1881, t. I, s. 778; t. II, s. 270. Miasto Czechowice-Dziedzice powstalo w 1951
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roku pod nazwg Czechowice (do 1958 roku) z polgczenia wsi Czechowice i wsi
Dziedzice.

Na s. 238 pojawilo si¢ kierowane od samego poczatku przez jezuitdw
Apostolstwo Modlitwy (AM). Doktorant nazwat je ,.bractwem”. Ot6z AM byto i jest
stowarzyszeniem Kkatolickim. Zob. S. Cieslak, Dzialalnosé spoteczno-kulturalna
Jezuitow galicyjskich w stowarzyszeniach katolickich 1856-1914, Krakow 2013, s. 113;
hasto ,,Apostolstwo Modlitwy” w: Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski
i Litwy 1564-1995, opr. L. Grzebien SJ przy wspolpracy zespohu jezuitow, Krakow
1996, s. 13-14. Je$li chodzi o zmiany nazwy czasopisma ,Poslaniec Serca
Jezusowego”, ktore Doktorant wspomina na s. 322-323 przypis 608, to nazwa
,»Poslaniec Serca Jezusowego. Intencya miesigczna Apostolstwa Modlitwy” pojawia
si¢ po raz pierwszy na okladce pisma z czerwca 1903 roku. S. Cieslak, Dzialalnosé
spoleczno-kulturalna jezuitow galicyjskich w stowarzyszeniach katolickich 1856-1914,
Krakéw 2013, s. 111-112. Kult Serca Jezusowego (s. 241) byt zwigzany z
Apostolstwem Modlitwy, dlatego warto zobaczy¢ hasto ,,Bractwo Serca Jezusowego”
w: Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opr. L.
Grzebien SJ przy wspdtpracy zespohu jezuitow, Krakow 1996, s. 63.

Na s. 243 Doktorant bardzo ogdlnie pisze o Sodalicji Marianskiej. Proponuje
doda¢ kilka zdan, tym bardziej, ze przed I wojna $§wiatowa Sodalicje Marianskie
przezywaly rozkwit, przede wszystkim dzieki zaangazowaniu jezuitow. Pragne
zwroci¢ uwage na fakt, ze przy innych stowarzyszeniach katolickich Doktorant podat
ich zalozycieli, ale nie przy Sodalicji Marianskiej. Stowarzyszenie to zostato powotane
do zycia przez Jana Leunis SJ w Rzymie i bylo $cisle zwigzane z Towarzystwem
Jezusowym. Zob. S. Cie$lak, Dzialalnosé¢ spoteczno-kulturalna jezuitow galicyjskich w
stowarzyszeniach katolickich 1856-1914, Krakow 2013, s. 155-286.

Przy opisie pielgrzymek Doktorant wspomniatl kwesti¢ dewocjonaliéw, ktore
pielgrzymi nabywali w sanktuariach i ,,mogli [im] nadawa¢ wrecz magiczng moc™ (s.
252). Mam watpliwosci co do trafnosci tego komentarza. Przy opisie pielgrzymki z
1888 roku do Rzymu warto odnotowaé zrédlo z pierwszej reki: ks. Wincenty
Smoczynski, Wspomnienia o polskiej pielgrzymce do Rzymu w roku 1888 na Jubileusz
J.S.Leona XIII Papieza, Krakow 1889. Zob. S. Cieslak, Dzialalnosé spoteczno-
kulturalna jezuitow galicyjskich w stowarzyszeniach katolickich 1856-1914, Krakéw
2013, s. 32-33. Doktorant nie wspomniat pielgrzymki z 1877 roku. Wydaje mi sie, ze
warto. Byla to pierwsza ogodlnostanowa i ogoélnopolska pielgrzymka do Rzymu. Jej
organizatorem byt ks. Otton Hotynski, ktory opisat ja w Pamigtce polskiej pielgrzymki
do Rzymu w maju 1877 z powodu 50-letniego jubileuszu Ojca sw. Piusa IX (Lwow
1877). Zob. S. Cieslak, Dziatalnosé¢ spoteczno-kulturalna jezuitow galicyjskich w
stowarzyszeniach katolickich 1856-1914, Krakéw 2013, s. 36.
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Domysty co do interpretacji budzi zdanie: ,Nalezy jednak zauwazyé, ze
spotkania te mialy takze swoj wymiar duszpasterski, a przynajmniej do takiego stanu
dojrzewaty” (s. 260).

Na s. 262 Doktorant przedstawit wizytacje kanoniczne w dekanacie
oswigcimskim. Jedng z nich nazywa ,,kontrolg” (s. 262). Moim zdaniem to stowo nie
jest celnym synonimem ,wizytacji kanonicznej”. Zamiast zwrotu ,,odwiecznych
tradycji” (s. 325), ktéry z pewnoscig nie jest niewlasciwy, proponuje:
»wielowiekowych tradycji” lub ,,dawnych tradycji”.

We wprowadzeniu do rozdz. IV (dktywnosé spoteczna, charytatywna i
kulturalna Kosciota), ktére niewatpliwie musiato by¢ krotkie i zwiezlte, Doktorant
wspomniat szkolnictwo jezuickie i pijarskie. Pragng¢ przypomnieé, ze do 1773 roku, to
znaczy kasaty Towarzystwa Jezusowego, jezuici posiadali na ziemiach
Rzeczypospolite] Obojga Narodow jeden uniwersytet i ponad 60 szkét. A zatem rok
1773 jest punktem zwrotnym w dziejach szkolnictwa jezuickiego na ziemiach
Rzeczypospolitej. Natomiast w Galicji pod zaborem austriackim do 1918 roku jezuici
prowadzili zaledwie trzy szkoly: konwikt i gimnazjum w Tarnopolu (1821-1848),
gimnazjum w Nowym Saczu (1838-1848) i konwikt szlachecki we Lwowie (1841-
1848). W 1856 roku jezuici wznowili dziatalno$¢ konwiktu w Tarnopolu, ktory w
1886 roku przeniesli do Chyrowa (istniat do 1939 roku i byl najlepsza szkolg srednig
w II Rzeczypospolitej). Pomijam tu studium domesticum czyli studia filozoficzne 1
teologiczne dla wlasnych kandydatow do kaplanstwa, ktére istnialy zwykle w
kolegium przy ul. Kopernika 26 w Krakowie. W XIX wieku, podobnie jak w
przypadku szpitalnictwa, panstwo przejmuje o$wiate. Zob. hasto ,,szkolnictwo” w:
Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opr. L.
Grzebien SJ przy wspolpracy zespolu jezuitow, Krakow 1996, s. 661-663. Przy tej
okazji zglaszam propozycj¢ wyjasnienia w przypisach podanych tam typow szkoét:
»szkoly trywialne, gtéwne i realne itd.” (s. 274-275).

Doktorant napomknat: ,Na przelomie XIX i XX w. byla szczegélnie potrzebna
wobec uboOstwa wynikajacego z klesk elementarnych czy wojen. Wyrazata si¢ w
organizacji szpitali i doméw opieki, pomocy materialnej i zrzeszen charytatywnych”
(s. 274). Mozna si¢ z tym zgodzi¢. Byt to nadal znaczacy obszar dzialania Kosciota
katolickiego, ale warto zauwazy¢, ze pod koniec XIX wieku panstwo przejmuje
inicjatywe na polu opieki zdrowotne;.

Jesli chodzi o poczatki dobroczynnej dzialalno$ci Kosciola (s. 293), to
podsuwam mysl, aby doda¢ do juz zacytowanych w rozprawie fragmentéw Pisma Sw.
takze Dz 2, 42-47; 4, 32-37. Przy wprowadzeniu do dzialalnosci charytatywnej (s.
293) mozna wspomnie¢ bonifratrow, ktérzy prowadzili szpitale m.in. w Krakowie (od
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1609), Zebrzydowicach (od 1611) i Cieszynie (od 1694). Zob. Encyklopedia katolicka,
t. 2, Lublin 1976, kol. 800-801.

Doktorant wspomniat biblioteki jezuickie, ktore posiadaly prawne zasady i
regulaminy funkcjonowania (s. 312). Wprawdzie cytuje tu prace naukowe J.
Gwiozdzik oraz E. Wolkiewicz, ale proponuj¢ skonsultowa¢ hasto ,.biblioteka™ w:
Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opr. L.
Grzebien SJ przy wspolpracy zespolu jezuitow, Krakow 1996, s. 42-44.

Przywolane w rozprawie ,,Roczniki Rozkrzewiania Wiary” (s. 323) wychodzity,
jak stusznie odnotowat Doktorant, najpierw w Poznaniu, a potem w Krakowie. Warto
jednak zauwazy¢é i uscislié, ze ich wydawanie zostalo przerwane z nastaniem
Kulturkampfu. Odrodzenia pisma dokonali jezuici w 1883 roku z krakowskiej redakc;ji
»Misji Katolickich™. Zob. Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy 1872-1972. Historia,
opracowania, bibliografia, pod red. Z. Wilkosz i L. Grzebienia SJ, Krakéw 1972, s.
450-451; Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-19935, opr.
L. Grzebien SJ przy wspolpracy zespotu jezuitow, Krakéw 1996, s. 571. Pismo
»Sodalis Marianus” byto takze wydawane przez jezuitéw przy ul. Kopernika 26 w
Krakowie. Zob. dwa hasla: ,,Sodalis Marianus” w: Encyklopedia wiedzy o jezuitach na
ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opr. L. Grzebien SJ przy wspolipracy zespotu
jezuitow, Krakow 1996, s. 630; Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy 1872-1972.
Historia, opracowania, bibliografia, pod red. Z. Wilkosz i L. Grzebienia SJ, Krakow
1972, s. 451-452; S. Cieslak, Dziatalnos¢ spoteczno-kulturalna jezuitow galicyjskich w
stowarzyszeniach katolickich 1856-1914, Krakow 2013, s. 262-272. Szerzej o
Przegladzie Powszechnym”, ktéry wciaz jest przedmiotem badan naukowych m.in.
historykow 1 literaturoznawcéw, w: Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy 1872-1972.
Historia, opracowania, bibliografia, pod red. Z. Wilkosz i L. Grzebienia SJ, Krakow
1972, passim; Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995,
opr. L. Grzebien SJ przy wspolpracy zespotu jezuitow, Krakow 1996, s. 547.

Rozprawa doktorska ks. T. M. Chrzana o duszpasterstwie parafialnym w
dekanacie o$wiecimskim w latach 1843-1918 ukazuje nie tylko duszpasterski wymiar
postugi Kodciota katolickiego, ktory jest pierwszorzedny, ale takze jego
zaangazowanie na polu spotecznym, charytatywnym i kulturalnym. W tej dziatalnosci
dochodzit do glosu takze ton patriotyczny. W okresie niewoli narodowej Kosciol byt
ograniczony przez zaborce w swojej dzialalnosci, ale jednoczesnie ztozyt liczne
dowody $cistej wiezi z narodem, byl otwarty na potrzeby lokalnej wspolnoty
koscielnej oraz dzielit z nig dole i niedole.

Praca ks. T. M. Chrzana wypelnia luke¢ w historiografii Kosciola katolickiego w
Polsce. Odstania przed nami zaangazowanie duszpasterskie, inicjatywy,
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przedsigwzigcia i dokonania duszpasterzy oraz zycie wiernych w dekanacie
oswigcimskim na przestrzeni 75 lat (1843-1918). Zycie to bylo uwarunkowane nie
tylko wydarzeniami spoteczno-politycznymi pod panowaniem austriackim, ale takze
odmierzane rytmem $wigt i uroczystosci roku ko$cielnego, ktéry towarzyszyt wiernym
Kosciola katolickiego od chwili poczgcia az do naturalnej $mierci. Rozprawa jest nie
tylko wazna dla poznania historii dekanatu o§wigcimskiego, ale takze stanowi cenny
wkiad do cato$ciowego ujgcia ponad tysigcletnich kolei loséw diecezji krakowskiej.
Przybliza przesztos¢ dekanatu oswiecimskiego nie tylko wiernym i historykom
Kosciota katolickiego, ale takze milosnikom historii O$wiecimia i jego okolicy. W
zakonczeniu rozprawy Doktorant, ktory jest swiadomy swojej roli jako badacza i
osiggnigtych rezultatow pracy, zarysowal program dalszych badan naukowych nad
historig duszpasterstwa ziemi oswiecimskiej (s. 330). Nowa karte dziejéow dekanatu
oswigcimskiego otworzyla bulla papieza Jana Pawla II z 25 marca 1992 roku Totus
Tuus Poloniae populus, ktora dokonala reorganizacji podzialu administracyjnego
Kosciota katolickiego w Polsce. Od tego czasu dekanat o$wiecimski nalezy do diecezji
bielsko-zywieckiej, ktéra wchodzi w sktad metropolii krakowskiej. W ten sposob
dekanat o§wigcimski nie zerwat wielowiekowych wigzow Igczacych go z archidiecezja
krakowska.

Rekomenduj¢ wydanie drukiem rozprawy doktorskiej ks. T. M. Chrzana.
Sugeruje takze wzbogacenie publikacji zdjeciami 0s6b duchownych oraz koSciotow,
kaplic i doméw zakonnych dekanatu o$wigcimskiego itd.

Wypunktowane powyzej uchybienia i niejasnosci nie pomniejszaja wartosci
recenzowanej rozprawy doktorskiej ks. Tomasza Mariana Chrzana. Jest ona oparta o
bogata baze¢ zrodtowa i przedstawia wartosciowy wkiad do poznania dziejow
duszpasterstwa parafialnego w dekanacie o$wiecimskim w latach 1843-1918. Ks. T.
M. Chrzan dowioédt na kartach rozprawy doktorskiej, ze dysponuje solidnym
warsztatem historyka i jest wytrawnym badaczem historii Kosciota katolickiego w
Polsce. W konkluzji stwierdzam, ze rozprawa doktorska ks. Tomasza Mariana
Chrzana spelnia kryteria przewidziane w Ustawie o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 27 wrzeénia 2017 r.
poz. 1789, art. 13.1), tzn. stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, i w
zwigzku z tym wnosz¢ o dopuszczenie jej Autora do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
/Hw‘:%u O)@é l«ﬂ/L, g:j

ks. dr hab. Stanistaw Cieslak SJ, prof. AIK

Krakow, 7 grudnia 2020 r.



