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4. Wskazanie osiaggni¢cia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
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Le futur antérieur et ses emplois. Analyse contextuelle.
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Ewa Ciszewska-Jankowska, Le futur antérieur et ses emplois, Analyse
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c¢) oméwienie celu naukowego ww. pracy i osiagnietych wynikéw wraz z oméwieniem
ich ewentualnego wykorzystania

Niniejsza monografia jest rezultatem moich wieloletnich badah nad czasem przysztym
uprzednim futur antérieur oraz jego uzyciami wynikajagcymi z kontekstu; w ktdrym sie¢
pojawia. Czestotliwo$¢ uzycia futur antérieur jest wyjatkowo niska, w zaleznosci od korpusu,
wynosi ona maksymalnie 1,7% (Engel 2001). Pomimo tego, futur antérieur charakteryzuje si¢
szerokim wachlarzem szczegdlnych uzy¢ modalnych i czasowych. Moze sie¢ on odnosié
zaréwno do zdarzen przyszlych, jak i przeszlych; moze wyrazaé prawdopodobienstwo w
przeszlosci (uzycie epistemiczne), mie¢ charakter podsumowujacy i podkreslaé jaka$ ceche
cﬁarakterystycznq procesu przeszlego (uzycie retrospektywne), wyraza¢ oburzenie lub rozkaz,
stuzy¢ do polgczenia czgsci tekstu, moze pojawié si¢ tez w tekstach historycznych, w
przepisach prawa i w didaskaliach.

Prace dotyczace futur antérieur nie sg zbyt liczne; monografia, ktorg przedstawiam
jako swoje osiggnigcie naukowe, jest pierwsza publikacjg ksigzkows w catosci poswigcong
Sfutur antérieur.

Celem monografii jest opis wszystkich uzy¢ futur antérieur oraz okreSlenie, ktore
elementy kontekstu determinuja takie, a nie inne znaczenie futur antérieur, a w dalszej
kolejnosci zbudowanie regul, za pomocag ktérych mozliwe bedzie zidentyfikowanie

poszczegllnych znaczen futur antérieur w sposob automatyczny.
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Analiza oparta jest na korpusie zlozonym z tekstow, gléwnie XX wiecznych,
zaczerpnietych z bazy Frantext oraz z tekstéw prasowych publikowanych w dziennikach Le
Monde, Libération, L'Est Républicain i Quest-France w latach 2001-2003.

W pierwszym rozdziale monografii przedstawilam stan badan nad furur antérieur,
poczawszy od najstarszych gramatyk i prac wydanych przed XX w. Opisywano w nich przede
wszystkim podstawowe uzycie czasowe futur antérieur; pierwsza proba analizy uzycia
retrospektywnego (obecnego juz w Piesni o Rolandzie) zostala dokonana przez N. Beauzée
(1772), a epistemicznego przez braci Bescherelles (1834). W pracach pochodzacych sprzed
XX w., czas przyszly zlozony okreslany byt za pomocg réznych przymiotnikéw: parfait,
composé, accompli, passé, antérieur. Nazwa futur antérieur (ktora po raz pierwszy pojawila
si¢ u N.F. de Wailly w 1754 r.), zostala uznana za jedyng obowigzujgca w podrecznikach
szkolnych przez zarzadzenie Ministerstwa O$wiaty z 1910 r., cho¢ niektérzy jezykoznawcy w
ostatnich latach chetnie postuguja si¢ rowniez okresleniem futur composé.

Wzrost zainteresowania futur antérieur nastepuje wraz z artykulem A. Toblera (1905),
ktéry zajmuje si¢ uzyciem futur antérieur zamiast parfait périphrastique (passé composé) w
tekstach starofrancuskich. Artykut ten wzbudzit zywa i wieloletnig polemike pomigdzy
L. Clédat (1906) a H. Yvon (1922), ktéra sprowadza si¢ do pytania, wcigz aktualnego, czy w
uzyciach modalnych futur antérieur (epitemicznym i retrospektywnym) mozna dostrzec jakis
zwigzek z przyszioscia, inaczej mowigc, czy futur antérieur w tych uzyciach nadal jest
czasem przysztym. Na to pytanie staram si¢ odpowiedzie¢ w rozdziale drugim.

Sposréd jezykoznawcdw, ktorych prace stanowig punkt odniesienia dla dalszych
badan nad futur antérieur, nalezy wymieni¢ J. Damourette & E. Pichon (1936), V. Osipova
(1974), M. Wilmeta (1976) oraz P. Imbsa (1960); ten ostatni podejmuje probe szerszego opisu
réznych uzyé futur antérieur stosujgc peryfrazy, ktore pozwalajg wyjasni¢ poszczeg6élne
znaczenia. W ostatnich latach futur antérieur opisywany byt bardziej szczegétowo przez
L. Gosselina (1996), A. Schrott (1997), L Novakon (2001) oraz G.J. Barceld & J. Bresa
(2006). Opublikowanych zostato tez kilkanascie artykulow dotyczacych modalnych uzyé
Sfutur antérieur.

W rozdziale drugim zajmujg¢ si¢ kwestiami czasowo-aspektowymi. Z punktu widzenia
morfologii futur antérieur jest formg dokonang (accompli), podobnié jak inne czasy zlozone.
Opozycja dokonany / niedokonany (accompli / inaccompli) jest w jezyku francuskim
opozycja aspektowg. Mamy do czynienia z aspektem niedokonanym (inaccompli), jesli
proces ukazany jest w trakcie trwania. Natomiast aspekt jest dokonany (accompli), jesli

proces jest uprzedni w stosunku do momentu, o ktorym mowa, a jednoczesnie wskazuje si¢ na
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stan wynikajacy z tego procesu w tymze momencie. W zalezno$ci od kontekstu, a w
szczego6lnosci od okolicznikdw czasu, czas ztozony moze podkreslaé albo rezultat (tego typu
uzycie okresla si¢ jako accompli, implikatywne), albo sam proces (jest to uzycie aorystyczne
lub wyrazajace uprzednio$é). Tego rodzaju dwuznaczno$é¢ byla szeroko opisywana w
odniesieniu do passé composé, natomiast dwuznacznoscig futur antérieur zajmowano si¢
stosunkowo rzadko (Gosselin 1996, Dupont 1986, Barcelé & Bres 2006). Po zbadaniu, jakie
znaczenie dominuje w poszczegblnych typach futur antérieur z ro6znymi okolicznikami czasu,
stwierdzilam, ze futur antérieur czasowy (futur antérieur temporel) jest accompli w
zdecydowanej wigkszosci przypadkéw; nabiera on charakteru aorystycznego jedynie z
okolicznikami anaforycznymi (np. la veille). Futur antérieur epistemiczny ma charakter
aorystyczny z okolicznikami deiktycznymi (ce matin), jednak gdy wskazujg one na moment
mowy (en ce moment, a cette heure), futur antérieur jest accompli. Futur antérieur
retrospektywny i eksklamatywny jest zawsze aorystyczny, natomiast w uzyciu prawniczym,
zawsze ma charakter accompli.

Poniewaz cecha accompli nie odnosi siq» do wszystkich uzy¢ futur antérieur,
konieczne stalo si¢ siggni¢cie do pojgcia bardziej ogdlnego, obejmujgcego zardwno znaczenie
aorystyczne, jak i accompli. Najbardziej adekwatna okazata si¢ koncepcja S. Karolaka
(przedstawiona w r6znych pracach, m.in. 2001), na ktérej opartam swojg rozprawe doktorska
dotyczacg wyrazania perfektywnosci w jezyku francuskim. Wedtug tej koncepcji aspekt furur
antérieur mozna okresli¢ jako ‘nieciggly’ w kazdym z jego uzyé.

Bardzo wielu jezykoznawcéw traktuje czas przyszly inaczej niz pozostale czasy i
przypisuje mu charakter modalny ze wzgledu na jego etymologie, liczne uzycia modalne i
status ontologiczny. Twierdza oni, ze przyszto$¢ zwigzana jest z niepewnoscia, mozliwoscia,
prawdopodobienistwem, zatem nie mozna przypisa¢ wartosci prawdy wypowiedzeniu
odnoszgcemu si¢ do przyszlosci (Lyons 1977). W tej kwestii jednak zgadzam sie ze
stanowiskiem L. Gosselina (2005 i 2010) oraz C. Alvarez Castro (2007), ktérzy podkreslaja,
ze czas przyszly nie r6zni si¢ od innych czaséw. Tak jak mozna mieé niekiedy watpliwosci w
odniesieniu do zdarzen terazniejszych lub przesztych, mozna tez byé absolutnie pewnym tego,
co nastgpi w przyszlosci. ;

Koncepcje, ktdre nie przypisujg czasowi przysziemu charaktéi'u modalnego, staraja si¢
dowies¢, ze nawet w uzyciach modalnych futur antérieur (retrospektywnym, epistemicznym i
eksklamatywnym, gdy proces nalezy do przesziosci) mozna dostrzec jaki$ jego zwigzek z
przyszloscig. Jednakze przeprowadzona przeze mnie analiza pokazuje, Zze wysuwane

argumenty nie zawsze pozwalaja na wyjasnienie tych uzy¢. I tak argument pdzniejszej
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weryfikacji, stosowany przy futur antérieur epistemicznym (przyszios¢ przyniesie odpowiedz
na pytanie, czy hipoteza byla wlasciwa, czy nie) jest zasadny tylko wtedy, gdy istnieje
podmiot zdolny zweryfikowaé te hipoteze. Ponadto, gdy uzyje si¢ okreslenia, ktore
jednoznacznie odsyla do przyszlosci (np. tu verras), futur antérieur nie wyraza
prawdopodobienstwa w przesziosci, tylko zdarzenie przyszle.

Wedlug innych koncepcji, uzycie futur antérieur odzwierciedla fikcyjne przeniesienie
si¢ mowigcego do przysztosci, skad moze spojrzeé retrospektywnie na dany proces i jego
skutki. Argument ten pozwala wyjasni¢ pewne uzycia retrospektywne i sparafrazowac je za
pomocg on pourra dire que.... Jednakze podsumowanie na podstawie danych obiektywnych
(cf. La tréve aura duré trois jours) powstaje natychmiast i nie ma potrzeby odsuwania go w
czasie na pdznie;j.

Wprowadzenie dodatkowego, fikcyjnego punktu (momentu) w przysziosci, z ktdrego
mozna by spojrzeé retrospektywnie na dany proces réwniez jest dyskusyjny, gdy podejmuje
si¢ probe blizszego sprecyzowania tego momentu. Futur antérieur w swoim uzyciu
podstawowym, czasowym, zawsze Wwymaga obecnosci okolicznika, ktéry wskazuje
jednoznacznie na moment przyszly (w stosunku do ktdrego proces w futur antérieur jest
uprzedni). Tymczasem w uzyciu modalnym brak jest jakiegokolwiek eksplicytnego
odniesienia do momentu przyszlego. Skoro w uzyciu podstawowym futur antérieur nie moze
wystepowaé samodzielnie, nie wydaje sie, by w uzyciach modalnych byl on bardziej
elastyczny pod tym wzgledem.

Wreszcie argument zacierania si¢ warto$ci czasowej na rzecz wartosci modalnej
wydaje si¢ zbyt radykalny, poniewaz zawsze mozliwe jest wskazanie na zwigzek migdzy
uzyciami czasowo-aspektowymi, a uzyciami modalnymi danej formy czasowe;.

W kolejnym podrozdziale zajetam si¢ problemem znaczenia formy czasowej w jezyku
i rolg kontekstu - w tworzeniu réznych efektow znaczeniowych. Przyjelam ujecie
monosemiczne zaproponowane przez G.J. Barcelé & J. Bresa (2006), ldérzy zakladaja, ze
kazdy czas gramatyczny ma okreslone cechy czasowo-aspektowe we wszystkich swoich
uzyciach i wchodzi w interakcje z cechami innych morfeméw tworzacych dane
wypowiedzenie. N

Cechg inherentng futur antérieur jest [+przysztosc]. W swoirH uzyciu podstawowym
(czasowym) futur antérieur wymaga, by kontekst posiadat t¢ sama ceche¢ [+przyszlosé], tzn.
by byt w tym kontekscie obecny element odnoszacy sie do przysztosci i stanowiacy punkt
referencyjny, w stosunku do ktorego proces jest uprzedni. Inherentna cecha futur antérieur

[+przysztosé] w polaczeniu z cechg [—przyszto$é] charakteryzujaca dany kontekst (np. w
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przypadku uzycia okolicznika czasu odnoszacego si¢ do przeszlodci), daje w rezultacie
modalny efekt znaczeniowy futur antérieur (epistemiczny lub warto$ciujacy). Modalnosé
epistemiczna odnosi si¢ do stopnia pewnosci méwigcego co do prawdziwosci wypowiedzenia,
natomiast modalno$¢ wartosciujgca (aksjologiczna) zaklada pewna wiedz¢ méwiacego na
temat procesu, a odnosi si¢ do jego postawy psychologicznej, emocjonalnej lub wyrazanego
sadu warto$ciujacego. Cecha [-pewno$é] odpowiada modalnosci epistemicznej, a cecha
[+pewno$¢] modalnosci wartosciujacej. Kombinacja inherentnej cechy futur antérieur
[+przysztosé] z cechami kontekstu [futur] i [tpewnos$é] pozwala na wyrdznienie trzech
gtéwnych wartosci futur antérieur: czasowej (z cechami kontekstu [+przyszios¢] i
[£pewnosé]), epistemicznej (z cechami kontekstu [—przysztosé] [-pewnos€]) i wartosciujgcej
(z cechami [-przyszto$é] [+certain]). W specyficznych kontekstach kazda z tych trzech
wartosci moze wyraza¢ inne dodatkowe odcienie sensu. Pozwolito mi to wyodrgbnié pigé
uzy¢ czasowych futur antérieur (podstawowe czasowe, w didaskaliach, w jezyku
prawniczym, historyczne i wyrazajgce rozkaz) oraz cztery uzycia modalne (epistemiczne,
Iaczace czgdci tekstu, retrospektywne i eksklamatywne).

W trzecim rozdziale opisalam wszystkie te dziewieé znaczen futur antérieur,
wskazujac jednoczesnie na elementy kontekstu oraz inne czynniki majace wpltyw na ich
interpretacj¢. Zwrécitam szczegdlng uwage na przypadki graniczne, gdy dwa znaczenia moga
na siebie zachodzi¢.

1. Futur antérieur czasowy (FA temporel) uzywany jest z r6znego rodzaju okolicznikami
czasu (np.: demain, dans x temps, en 2050), a takze z przystowkami bientot, vite i tét, ktdre
podkreslaja szybko$¢ zakonczenia procesu (jego trwanie staje si¢ nieistotne). Kontekst
przyszly, niezbedny do interpretacji czasowej, moze wynika¢ z uzycia innych form
czasowych odnoszacych sie do przysziodci, takich jak futur simple, futur proche, tryb
rozkazujacy, czas terazniejszy trybu oznajmujacego lub trybu subjonctif. Futur antérieur ma
zawsze znaczenie czasowe w zdaniach czasowych wprowadzonych przez najrOzniejsze
spojniki 1 wyrazenia spdjnikowe (np.: quand, lorsque, tant que, dés que).

2. Futur antérieur wyrazajacy rozkaz (FA impératif) pojawia si¢ w zdaniach
wykrzyknikowych wprowadzonych przez spdjnik quand i zawiera konstrukcje czasownika
finir de + bezokolicznik odmienionego w drugiej osobie liczby pojedynczej lub mnogiej czasu
Sfutur antérieur. Ten zwrot (quand vous aurez fini de...!) nalezy do jezyka potocznego i
pozwala wyrazié zniecierpliwienie, zlo$¢ lub sprzeciw mowigcego, ktéry domaga si¢ od

rozméwcey, by ten zaprzestal okreslonej czynnosci.
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3. Futur antérieur prawniczy (FA juridique) jest szczegélnym typem uzycia czasowego
pojawiajacego sie w przepisach prawa i kodeksach. Wskazuje na mozliwo$¢ popelnienia
czynu karalnego lub opisuje okreslone sytuacje i kroki administracyjne. Uzywany jest
wylacznie w trzeciej osobie w zdaniach podrzednych czasowych lub wzglednych, rzadziej w
zdaniu glownym. W jego kontekscie znajdujg sie rzeczowniki poprzedzone rodzajnikiem o
warto$ci generycznej, zaimki i przymiotniki nieokreslone, a takze specyficzne stownictwo
prawniczo-administracyjne.

4. Podobnie jak futur simple historyczny, futur antérieur historyczny (FA historique)
pojawia si¢ w rézmego rodzaju publikacjach dotyczacych wydarzen historycznych,
podrecznikach historii, biografiach i tekstach prasowych. Uzycie czasu przysziego do opisu
rzeczywistych zdarzen przeszlych ma na celu zmiane rytmu narracji i przedstawienie tych
zdarzen z innej perspektywy. Z punktu widzenia formalnego futur antérieur historyczny ma
wiele cech wspolnych z futur antérieur czasowym: uzywany jest z podobnymi okolicznikami
czasu, z przysiowkami vite i1 bientdt, wystepuje najczesciej w zdaniach podrzednych
czasowych. Jednak w przypadku futur antérieur historycznego, kontekst zawsze
jednoznacznie wskazuje na lokalizacje opisywanych zdarzetr w przesztosci. Ten specyficzny
kontekst historyczny charakteryzuje si¢ obecnoscig dat poprzedzajacych publikacje tekstu,
nazw wilasnych postaci historycznych lub odniesieniami do innych wydarzen historycznych.

5. Futur antérieur w didaskaliach (FA dans les indications scéniques) wyraza uprzednio$é
w stosunku do momentu przysztego, w ktéorym dana sztuka bedzie wystawiana. Futur
antérieur w didaskaliach pojawia si¢ najczesciej obok futur simple, jego podmiot jest
bezosobowy, a uzyty okolicznik precyzuje, ktorej czesci sztuki (sceny, aktu) dotycza uwagi
autora.

6. Futur antérieur epistemiczny (FA épistémique) jest uwazany za wyktadnik modalnosci
epistemicznej; oznacza to, ze za jego pomocg méwigcy moze wyrazi¢ swoj stosunek co do
prawdziwosci tego, co moéwi. Opisujac to uzycie, jezykoznawcy stwierdzajg, ze futur
antérieur pozwala wyrazié¢ przypuszczenie lub bardzo prawdopodobng hipoteze dotyczacg
przyczyny danego stanu rzeczy. Futur antérieﬁr epistemiczny jest najczesciej parafrazowany
przez konstrukcje devoir w passé composé + bezokolicznik, jednak istnieja zdecydowane
réznice miedzy uzyciem futur antérieur a czasownikiem devoir. Devoir pozwala na
wyrazenie modalnosci epistemicznej podmiotu innego niz podmiot wypowiedzi, z kolei futur
antérieur zawsze wyraza postawe modalng mowigcego. Zatem podmiot wypowiedzi musi byé
tozsamy z podmiotem modalnym, co sprawia, Ze futur antérieur epistemiczny uzywany jest w

dialogach, monologach, wspomnieniach, korespondencji, itp.
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W kolejnych podrozdziatach dotyczacych uzycia futur antérieur epistemicznego
wyszczegblnilam te elementy kontekstu, ktére sg charakterystyczne dla tego znaczenia.
Nalezg do nich w pierwszej kolejnosci przystowki modalne (sans doute, peut-étre,
certainement, itd.) oraz czasowniki wyrazajgce opini¢ (je pense, je suppose, j’espére, itd.),
ktére pozwalaja doprecyzowaé stopien pewnosci moéwigcego. Ponadto, futur antérieur
epistemiczny uzywany jest w pytaniach (zar6wno bezposrednich jak i posrednich) w celu
ztagodzenia wypowiedzi; rozméwca ma wowczas mozliwos¢ odpowiedniego zareagowania
na pytanie i wyrazenia swojego zdania.

Wyrazajgc przypuszczenie, futur antérieur epistemiczny uzywany jest zamiast passé
composé, dlatego tez moze pojawi€ si¢ w ciggu czasownikow w passé composé opisujacych
nastgpujace po sobie zdarzenia przeszie.

Elementami sprzyjajacymi interpretacji epistemicznej sg zaimki i przymiotniki
nieokreslone (quelqu’'un, quelque chose, quelque) oraz konstrukcja podkre$lajgca podmiot

zdania c’est / ce sera ... qui.

7. Futur antérieur Yaczacy cze¢sci tekstu (FA de cohésion) uzywany jest w trzeciej osobie z
czasownikami percepcji takimi jak: remarquer, comprendre, deviner, noter, voir, reconnaitre,
saisir, ktérych podmiotem jest zaimek nieokreslony on (rzadziej lecteur). Pojawia si¢ on
przede wszystkim w podrecznikach, tekstach naukowych, technicznych, we wstepach do tych
prac, prasie, wszedzie tam, gdzie autor chce nawigza¢ kontakt z czytelnikiem. Za pomocg
konstrukcji z futur antérieur, autor podkresla najwazniejsze elementy swojej argumentacji,
odnoszac si¢ do tego, co juz zostato powiedziane i wskazuje czytelnikowi zwigzek pomiedzy
poszczegblnymi czesciami tekstu tak, by méglt on podazaé za tokiem rozumowania autora i
zrozumie¢ jego wywod.

8. Futur antérieur retrospektywny (FA rétrospectif, de bilan) uzywany jest w celu
podkreslenia procesu przeszlego, zwrdcenia uwagi na jaki§ jego aspekt (np. trwanie,
powtarzanie si¢, jego skutki) lub dokonania podsumowania. Pojawia si¢ gléwnie w tekstach
prasowych i literackich. Znaczenie futur antérieur retrospektywnego mozna oddaé za pomocag
peryfrazy on dira / on constatera que + czasownik w passé composé w przypadku proceséw
obejmujacych zardwno przeszlosé, jak i terazniejszo$¢ i przysziosé, np. gdy podsumowuje sie
zycie zmarlej osoby. Z kolei peryfraza finalement / en fin de compte + czasownik w passé
composé odnosi si¢ do tych uzy¢, w ktérych kladzie si¢ nacisk na rezultat opisywanego

procesu.
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Cechg charakterystyczng futur antérieur retrospektywnego jest jego miejsce w
strukturze tekstu, zwlaszcza prasowego: uzywany jest w tytule, pierwszym wyodrgbnionym
akapicie artykulu (tzw. lead), na poczatku kolejnych akapitow lub w ostatnim zdaniu
artykulu. Futur antérieur zapowiada wOwczas w sposOb syntetyczny najwazniejsze tresci
artykutu lub je podsumowuje.

Futur antérieur w konstrukcjach wyrazajacych por6wnanie (aufant de, tant de, aussi,
plus, si, a tel point, etc.), zwlaszcza w polaczeniu z przystowkami jamais i rarement, pozwala
na podkreslenie wyjatkowego charakteru danego procesu poprzez przeciwstawienie go innym
zjawiskom tego samego rodzaju, ktore nie sg rownie wazne lub intensywne.

Futur antérieur retrospektywny uzywany jest tez z wyrazeniami wskazujgcymi na
trwanie, powtarzanie si¢, podsumowanie (bilans) oraz z okolicznikami przyzwolenia, aby
podkresli¢, ze osiggnigty rezultat jest inny od oczekiwanego.

9. Futur antérieur eksklamatywny (FA exclamatif) pozwala wyrazi¢ oburzenie lub
sprzeciw. Odrzucajagc w przyszlos¢ zdarzenie, ktére jest przyczyna wzburzenia, moéwiacy
pokazuje, do jakiego stopnia jest mu trudno zaakceptowaé to zdarzenie, w zwigzku z tym woli
przedstawi¢ je jako niezrealizowane, przyszle, a wigc jeszcze mozliwe do uniknigcia. To
uzycie charakteryzuje si¢ odpowiednig intonacja, obecno$ciag wykrzyknikéw (np. 4h!, Eh
bien!), wyrazefi i przystowkoéw wykrzyknikowych (np.: juste ciel!, comme, que de), a takze

stéw o odcieniu pejoratywnym (np.: salaud, sacré).

W wyniku przeprowadzonej analizy udato mi sie okresli¢ czynniki, ktére maja wptyw
na interpretacje futur antérieur. Wzigtam pod uwage zaréwno kontekst jezykowy
(przystowki, spojniki, czasowniki oraz ich aspekt, strukturg syntaktyczng zdania, czasy w tym
samym zdaniu lub w zdaniach poprzedzajacych, osob¢ gramatyczna, itp.), jak réwniez
kontekst pozajezykowy (uzycie futur antérieur w dialogach, date publikacji tekstu, wiedze¢ o
Swiecie, itp.).

W rozdziale czwartym, wyszczeg6lnione elementy kontekstowe determinujace
okreslone znaczenia futur antérieur postuzyly mi do stworzenia zbioru regut eksploracji
kontekstowej tego czasu. Oparlam si¢ na koncepcji J.-P. Desclésa (1997), ktéra pozwala na
automatyczne przypisanie warto$ci semantycznych polisemicznym formom j¢zykowym na
podstawie wykladnikéw obecnych w konteks$cie. Tego rodzaju zbiory regul zostaly juz
utworzone w latach dziewiecdziesigtych m.in. dla czas6w imparfait i passé composé (Maire-
Reppert 1990, Oh 1991) i przyniosty zadowalajgce rezultaty. Reguly majg forme S7 condition
ALORS résultat i okreslaja, jakie wykladniki nalezy zidentyfikowaé w kontekscie, jak szeroki



powinien by¢ obszar poszukiwan tych wykladnikow (zdanie, kontekst prawy lub lewy, zdania
poprzedzajace lub nastepujace, caly tekst, itp.) oraz jaka decyzja dotyczaca wartosci
semantycznej powinna zostaé podjeta w przypadku stwierdzenia obecnosci (lub braku)
danego wyktadnika. Opracowana przeze mnie baza zawiera 72 reguly, 21 list szczegétowych
wykladnikéw (np. lista przystowkoéw modalnych, lista wyrazen wskazujgcych na trwanie, lista
okolicznikéw przyzwolenia), 4 reguly identyfikujace konteksty specyficzne (np. historyczny)
oraz 1 metaregule ustalajaca kolejnos$é weryfikacji poszczegdlnych regut.

Zastosowanie tych regul dalo zadowalajace wyniki w identyfikacji znaczen futur
antérieur w tekstach prasowych. Wysoki jest tez wskaznik prawidlowej identyfikacji w
przypadku futur antérieur wyrazajacego rozkaz, eksklamatywnego, prawniczego, taczacego
czesei tekstu oraz w didaskaliach. Rezultaty sg mniej satysfakcjonujace w tekstach literackich,
w ktorych granice pomi¢dzy poszczegdlnymi znaczeniami mogg by¢ §wiadomie zatarte przez
autora, a bogactwo uzytych §rodkéw jezykowych moze prowadzi¢ do niejednoznacznej lub
blednej interpretacji.

Pomimo napotkanych trudnosci, nalezy | jednak stwierdzié, ze wykorzystanie
wyodrebnionych elementéw kontekstowych w systemie eksploracji kontekstowej pozwala na
okreslenie warto$ci semantycznej futur antérieur w znaczacej czesci uzyc.

Przeprowadzona analiza r6znych znaczen futur antérieur oraz opracowana baza regul
eksploracji kontekstowej moga stanowié punkt wyjscia do zbudowania kolejnego zbioru

regul, tym razem pozwalajacych na automatyczne ttumaczenie futur antérieur na jezyk polski.

Streszczenie monografii sporzgdzone przez D.T. Do-Hurinville (Université de Franche-
Comté) ukazalo si¢ w Bulletin de la Société de Linguistique de Paris, 113/2 (2018).

Monografia spotkala si¢ z pozytywnym przyjeciem i jest cytowana w numerze
tematycznym Langue Frangaise (201/2019) po$wigconym futur antérieur przez wszystkich
autor6w: L. Gosselin, A. Patard, E. Labeau, L. Abouda, D. Apothéloz, a w szczegdlnosci
przez P. Haillet.

5. Oméwienie pozostalych osiagni¢é naukowo — badawczych.

Od poczatku pracy naukowej moje zainteresowania badawcze koncentrujg si¢ wokot
problematyki czasowej, aspektowej i modalnej. Zajmuje sie szczegdlnymi uzyciami czasow

gramatycznych oraz ich polskimi ekwiwalentami, jak rowniez czasownikami modalnymi.
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Za jedno z najwazniejszych moich osiggni¢¢ uwazam przedstawienie wynikéw badan
nad uzyciem futur antérieur w czasopismie Langue Frangaise (n° 201). Juz samo zaproszenie
do publikacji w numerze poswigconym w catosci futur antérieur bylo dla mnie duzym
wyréznieniem. W artykule « L ’emploi du futur antérieur dans des textes de presse frangaise »
(2019) zajetam si¢ réznymi typami futur antérieur w tekstach Le Monde oraz przedstawilam
dane dotyczace czg¢stotliwosci ich uzycia w poréwnaniu z tekstami literackimi. W oparciu o
koncepcj¢ kontraktu komunikacji medialnej P. Charaudeau (2005), zbadatam, jaka role
odgrywaja poszczegélne typy futur antérieur w artykule prasowym i w jaki sposob realizuja
jego dwa gléwne cele: informacyjny i komercyjny (zdobycia czytelnika). Przeprowadzona
analiza pozwolita mi stwierdzi¢, ze futur antérieur w swoich uzyciach szczegélnych
(retrospektywnym, epistemicznym, laczacym czesci tekstu i historycznym) jest srodkiem
stylistycznym wzbogacajagcym i urozmaicajgcym dyskurs dziennikarski. Ma on na celu
przyciagnaé uwage czytelnika, skfoni¢ go do przeczytania artykutu i wzbudzi¢ w nim emocje.

Gdy rozpoczynatam badania nad futur antérieur, nurtowaly mnie przede wszystkim
pytania, w jaki sposéb czas przyszty moze odnosié .siq, do zdarzen przeszlych, a takze, jakie
czynniki majg wplyw na jego interpretacj¢. Pierwsze proby odpowiedzi na nie przedstawitam
w artykulach: « Futur antérieur - temps du futur ou temps du passé? » (2004), « Futur
antérieur de probabilité - essai d'exploration contextuelle » (2005) i « Quand le futur
antérieur n'exprime pas le futur » (2006). Natomiast pelniejszy opis wraz z zastosowaniem
regut eksploracji kontekstowej J.-P. Desclésa do okreslania znaczen futur antérieur zawarlam
w artykule « Comment peut-on déterminer les valeurs du futur antérieur? » (2011).

Futur antérieur nie ma bezposredniego odpowiednika w jezyku polskim, ani w swoim
podstawowym uzyciu, ani w uzyciach szczegélnych (modalnych i czasowych). W
thumaczeniu futur antérieur na jezyk polski konieczne jest zatem wykorzystanie innych
§rodkéw, zeby oddac ten sam odcien znaczeniowy. Wyniki analizy ttumaczen futur antérieur
w tekstach literackich oméwitam w artykutach: « Traduction du futur antérieur de probabilité
en polonais » (2007) oraz « Remarques sur la traduction du futur antérieur en polonais »
(2009). Zwrécitam w nich uwage na czas i aspekt czasownika w wersji polskiej oraz
wymienitam srodki leksykalne wykorzystywane w ttumaczeniu poszczegdlnych typow futur
antérieur. W ostatnim okresie powrdcitam do analizy polskich ttumaczen futur antérieur o
wartosci aspektowej dokonanej (accompli) w artykule « L aspect accompli et la traduction du
Jfutur antérieur en polonais » (2015).

Mozliwo$¢ wyrazania prawdopodobienstwa za pomocg form czasu przyszlego w

réznych jezykach sklonila mnie do blizszego przyjrzenia si¢ systemowi czasowemu jezyka
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hiszpanskiego, w ktérym az cztery czasy sg wykladnikami modalnosci epistemicznej (futuro
simple, futuro compuesto, condicional simple i condicional compuesto). W artykule
,» Traduccion del futuro de probabilidad espariol al polaco” (2008) opisatam, w jaki sposdb te
cztery formy thumaczone s3 na j¢zyk polski, gdy wskazujg na prawdopodobienstwo.

Zajetam si¢ rowniez tematyka czasownikow modalnych, co wynikalo ze zwiazku,
niejednokrotnie podkreslanego w literaturze przedmiotu, mi¢dzy futur antérieur a
czasownikiem devoir. Polisemicznos$¢ devoir zachecita mnie do zbadania ekwiwalentéw tego
czasownika w jezyku polskim. Owocem tych badan sg artykuly: « Le verbe devoir et ses trois
équivalents polonais: musieé, mieé et powinien » (2008) i « Equivalents polonais du verbe
devoir + infinitif » (2010). Obecnie analizuj¢ polskie ekwiwalenty czasownika pouvoir.

Oprécz réznych znaczen futur antérieur, caly czas interesujg mnie szczegélne uzycia
innych czaséw. W artykule « Sur les valeurs particuliéres des temps verbaux (passé composé,
imparfait, futur simple et futur antérieur) » (2009) podejmuj¢ probe znalezienia wspodlnego
mianownika dla tych uzy¢ oraz wyjasnienia wplywu réznych czynnikéw na ich interpretacjg.
Stwierdzam, ze w wielu przypadkach zwigzane sg one z okreslonymi klasami czasownikéw
(np. performatywnych, dezyderatywnych), ich aspektem czy osoba gramatyczng, a takze z
obecnoscia pewnych przystowkow (np. modalnych, wyrazajacych opozycje) lub tez ze
strukturg zdania (przeczacsg, pytajacg). ’

W ostatnich latach przeprowadzitam badania nad niektorymi typami czasu futur
simple. W artykule « Emplois particuliers du futur simple et leurs équivalents polonais »
(2016) skupitam si¢ na uzyciach modalnych pozwalajgcych wyrazi¢ prawdopodobiefistwo,
rozkaz oraz shuzacych ztagodzeniu wypowiedzi. W ich ttumaczeniu na jezyk polski réwniez
mozna uzy¢ czasu przyszlego, ale w niektérych przypadkach trzeba siegna¢ po inne srodki,
takie jak: formy trybu rozkazujacego lub warunkowego, partykuly modalne, konstrukcje z
czasownikiem musie¢ lub formuly grzecznosciowe. Z kolei w artykule « Le futur
gnomique» (2018) poréwnuje uzycia gnomiczne czasu przyszlego i terazniejszego oraz
wskazuje na podobiefistwa i réznice mi¢dzy gnomicznym a czasowym (podstawowym)
uzyciem futur simple.

Rezultatem moich zainteresowan kwestiami aspektowymi, w szczego6lnosci aspektem
dokonanym i $rodkami, za pomocg ktérych moze on by¢ wyrazony w jezyku francuskim jest
monografia « Expression de la perfectivité en frangais contemporain » (2002) przygotowana
w oparciu o rozprawe doktorska o tym samym tytule. Za S. Karolakiem przyjetam w niej, ze
opozycja aspektowa opiera si¢ na poj¢ciach prostych momentanéité / continuité (chwilowosc¢ /

trwanie). Te dwa pojecia mogg tworzy¢ bardziej zlozone struktury derywowane zwane
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konfiguracjami aspektow. W kazdej konfiguracji jeden z elementéw aspektowych jest
dominujacy i decyduje o wartosci aspektowej calej struktury, przy czym aspekt pozostatych
sktadnikow nie ulega zmianie. W monografii opisatam 13 konfiguracji zawierajgcych
przynajmniej jeden element perfektywny oraz sprecyzowalam, za pomoca jakich srodkow sa
one wyrazane.

W artykule « L'inchoatif et les moyens de son expression en frangais » (2004)
przedstawitam wyniki pogl¢bionej analizy aspektu inchoatywnego i wyszczegdlnitam

sposoby wskazywania na poczatek czynnosci lub stanu.

Wykaz opublikowanych prac naukowych, wykaz konferencji, informacje o
osiagnieciach dydaktycznych, wspdtpracy naukowej i popularyzacji nauki zamieszczam w

zalgcznikach.
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