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Recenzja osiggni¢¢ dr Malgorzaty Plominskiej
ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego nauk humanistycznych
w dyscyplinie jezykoznawstwo

1. Najwazniejsze fakty z Zyciorysu zawodowego Habilitantki

Pani dr Malgorzata Plomifiska zawodowo zwigzana jest z Instytutem Filologii Germanskiej
Uniwersytetu Slaskiego. W 1993 roku uzyskata tytul magistra na podstawie pracy pt.
Phraseologismen mit Tierbezeichnungen im deutsch-polnischen Vergleich (Haustiere),
przygotowanej pod kierunkiem prof. Czestawy Schatte. Pigc lat p6zniej, w 1998 roku, uzyskata
stopien doktora nauk humanistycznych na podstawie rozprawy pt. Farbbezeichnungen im
Deutschen und Polnischen. Semantische und pragmatische Aspekte ihrer Erforschung,
napisanej réwniez pod opiekg prof. Czestawy Schatte. Od 1993 roku pracuje w wymienionym
wyzej Instytucie, do 1998 na stanowisku asystenta, do 2011 na stanowisku adiunkta, a od 2011
na stanowisku starszego wykladowcy. W latach 2007-2011 pracowala réwniez jako
nauczycielka w Nauczycielskim Kolegium Jezykéw Obeych w Zabrzu.

2. Ocena istotnej aktywnosci badawczej, wspolpracy mi¢dzynarodowej, dorobku
dydaktycznego i popularyzatorskiego Habilitantki

Dorobek naukowy pani dr Matgorzaty Plominskiej po doktoracie przedstawia si¢ nastepujaco:
jest autorka dwoch monografii autorskich Farben und Sprache. Deutsche und polnische
Farbbezeichnungen aus kontrastiver Sicht (2003) oraz Juristische Fachphraseologie —
zwischen Konversion und Routine (2019), 26 prac naukowych, w tym 20 rozdziatdbw w
monografiach zbiorowych oraz szesciu artykuléw w czasopismach naukowych, w tym w
cenionych w Polsce i za granicg czasopismach, jak ,,Glottodidactica” czy ,,Germanica
Wratislaviensia”.

Badania prowadzone przez pania dr Malgorzate Plominska wpisujg sig jednoznacznie
w zakres semantyki oraz pragmalingwistyki i juryslingwistyki. Obejmujg one przede
wszystkim zjawiska nominalizacji i ich jezykowych oraz kulturowych uwarunkowan oraz
zjawiska formulicznoéci i konwencjonalno$ci w tekstach prawnych, w tym takze z perspektywy
leksykograficznej i translatorycznej. Zaprezentowane do recenzji prace cechuje umiarkowany
stopnief tematycznego, a takze metodologiczno-teoretycznego zrbznicowania, i co wigcej,
majg one przede wszystkim charakter przyczynkarski i empiryczny. Prace naukowe dostgpne
sa w jezyku polskim i niemieckim.

Ujmujac chronologicznie rozwdj naukowy Habilitantki, zauwazy¢ mozna dwa obszary
badawcze, ktére dominuja w jej dorobku naukowym, a sa nimi: badania nad jezykiem i
kolorami, najczesciej w ujeciu poréwnawczym, translatorycznym oraz leksykograficznym, a



takze badania nad formulicznoscig jezyka prawnego. Na tym tle prace, jak. np. Linguistic and
cultural image of the notion ‘death’ in Polish and German (2014) oraz Straffennamen als
Spiegel einer Sprach- und Kulturgemeinschaft am Beispiel der Stadt Kattowitz/Katowice im
Zeitraum von 1865-1939 (2012), ta druga przygotowana we wspolpracy z Waclawem
Miodkiem, cechuje metodyczna innowacyjno$¢ i r6znorodno$¢ tematyczna.

Przyjrzyjmy sie pierwszemu wymienionemu obszarowi badawczemu Habilitantki. W
artykule Zur Textbedingtheit der Farbbezeichnungen in Mode- und Kosmetiktexten (1999) dr
Plominska wychodzi z zatozenia, ze wybér i uzycie okreslen odwolujacych si¢ do koloréw
uwarunkowane jest charakterem gatunku mowy. Zaprezentowana teza wydaje si¢ poznawczo
nader interesujaca, jednak Autorka nie tylko ze nie podata zadnych argumentéw na jej rzecz, to
jeszcze, zdaje si¢, pomylita gatunki mowy z domenami spolecznymi, analizujgc uzycie wyrazef
przywohujacych kolory w domenie mody i kosmetyki i nie skupiajac si¢ w ogole na
relewantnosci gatunkow, co zapowiedziala w tezie pracy. Publikacja konczy si¢ konkluzja, ze
uzycie interesujacych nas okreslen w tekstach mody i branzy kosmetycznej ma funkcje
nominalizujaca, ekspresywno-wartosciujgcg oraz perswazyjna, a konkluzja ta nijak si¢ ma
zarowno do tytulu, jak i przedstawionej tezy. Praca Zu Farbbenennungen im Deutchen und
Polnischen (2000) jest najbardziej syntetyzujacym dokonaniem Habilitantki w obszarze badan
nad okresleniami odnoszgcymi sie do koloréw w ujeciu kontrastywnym. Jej celem jest
okreélenie strategii nominalizacji, jak i ich rodzajéw w polszczyznie 1 niemczyznie na
podstawie materiatu zebranego z jedno- i dwujezykowych stownikoéw oraz z czasopism dla
kobiet i z branzy mody. Dr Plominskiej rzeczywiscie udaje si¢ catosciowo uchwyci¢ specyfike
mechanizméw stowotwérezych nazw koloréw w obu jezykach oraz ich uzycia w funkcji
metonimii. Aspekt poréwnawczy ogranicza si¢ w tym przypadku do stwierdzenia typow
stowotworezych, stosowanych w obu jezykach w prostych i zlozonych nazwach koloréw.
Bardziej szczegdlowe analizy nazw koloréw pochodzg z pOzniejszych lat, majg one tez na
poziomie analizy bardziej poglebiony charakter, a takze uwzgledniajg kognitywistyczne
zaplecze metodyczne, dajgc wigcej mozliwosci analitycznych. Mam tutaj na mys$li prace pt.
Czarny i schwarz — préba semantycznej analizy poréwnawczej nazw barw (2010), Die Welt der
Farben — die Welt der Bedeutungen. Zur Semantik des deutschen Farbnamens gelb (2011) czy
Zur Semantik des Farbnames weiss im Deutschen (2011). W wymienionych artykutach Autorka
uwzglednia dorobek teorii prototypu, jezykowego obrazu $wiata i prowadzi analiz¢ w duchu
lingwistyki kulturowej oraz migdzykulturowej w rozumieniu Anusiewicza (1995),
Bartminskiego i Chlebdy (2008) czy Wierzbickiej (2006, 2007). Sa to bardzo warto$ciowe
prace, ktére wielokrotnie stuzyly mi jako inspirujace materialy, takze do pracy ze studentami.

Drugi, bogato opracowany, obszar badaf dr Plomifiskiej usytuowany jest w
juryslingwistyce, a jej prace skupiajg si¢ na kwestiach zwiazanych z formulicznoscia tekstow
prawnych. W pracy Routineformeln in deutschen und polnischen Jjuristischen Texten (2010) —
tytut ten podany jest blednie w wykazie opublikowanych prac naukowych — Habilitantka
wprowadza pojecie Routineformeln [formuty rutynowe] do analizy formulicznos$ci w tekstach
prawnych, a takze dokonuje ich przegladu w thumaczeniach z jezyka niemieckiego na polski,
jednak nie poglebia na poziomie teorii interesujacego ja poj¢cia i zjawiska. Praca ma charakter
emipiryczny. W kolejnej pracy Formulierungsroutinen in deutschen Rechitstexten am Beispiel
des Vertrages (2012) pojawia si¢ inne pojecie badawcze, juz nie Routineformeln, a kategoria
Formulierungsroutine [rutyny formulowania], ktora jednak takze pozostaje niedookreslona na
poziomie teorii, a Badaczka opisuje typowe cechy i elementy sktadowe gatunku tekstu, jakim
jest umowa. Nastgpne prace, jak Nomen/Verb-Kollokationen der deutschen und polnischen
Rechtssprache als Ubersetzungsproblem (2014) oraz Fachsprachliche Wortgruppen als
Ubersetzungsproblem am Beispiel der deutschen und polnischen Rechtssprache (2014) yymujg
zjawisko formulicznosci z perspektywy translatorycznej. Autorka zwraca szczegdlng uwagg na
istniejace miedzy jezykiem polskim i niemieckim strukturalne i semantyczne roéznice



frazemow, ktorych thumaczenie wymaga — oprécz wiedzy o mechanizmach stowotworezych i
motywacji semantycznej — znajomosci systemow prawnych w obu krajach. Poznawezy walor
powyzszych prac upatruje w duzej mierze w aspekcie aplikacyjnym, szczegolnie na potrzeby
thumaczert i dydaktyki. Mankamentem tych prac jest jednak ich stabe osadzenie w
odpowiednich kontekstach metodologicznych, a w konsekwencji brak wyprowadzonych z nich
metod analizy badanego materiatu. Inaczej kwestie te przedstawiajg si¢ natomiast w artykule
Formelhaftigkeit deutscher und polnischer Rechtstexte. Untersucht am Beispiel des Vertrages
(2015), w ktérym Badaczka dookresla rozumienie kluczowego dla swojej pracy pojecia
formuliczno$ci, pojmowanej zaréwno z poziomu budowy tekstu, jak i z poziomu struktur
leksykalnych. Dzigki temu jest w stanie zrekonstruowa¢ kluczowe dla analizowanego gatunku
tekstu schematy jezykowe. Rowniez kolejna praca, Strukturelle und textuelle Routinierierung
und Konventionalisierung der Rechistexte am Beispiel des Mietsvertrags (2017), przynosi
wartosciowe uwagi na temat formul jezykowych stosowanych w analizowanym gatunku, jakim
jest umowa wynajmu. Umozliwia jej to wydzielenie poszczeg6élnych czgsei, jak okreslenie
przedmiotu umowy, waznosci umowy, partneréw umowy. Powtorze raz jeszeze: sg to prace
przede wszystkim o charakterze empirycznym i przyczynkarskim, wazne dla celow dydaktyki
i thumaczen, wazne rowniez dlatego, ze pokazuja one w pelni zjawisko formulicznosci jako
fenomen komunikacyijny i istotny problem poznawczy dla lingwistyki w ogole. Jednak Autorka
nie widzi potrzeby poglebienia interesujacego ja zjawiska na poziomie teoretycznym, jak
czynia to np. Wojciech Chlebda w pracy Szkice o skrzydlatych stowach (2005) czy Stanistaw
Gajda w artykule Gatunkowe wzorce wypowiedzi (1993). Tym samym lektura tych tekstow
pozostawia pewien niedosyt w obszarze metalingwistycznej i teorioj¢zykowej refleksji. Nie jest
to zarzut, czynigcy prace Autorki mniej wartosciowymi, ale jesli doceniam ich walor
aplikacyjny, to chciatbym tez jednocze$nie zwréci¢ uwage na mozliwosci poglebienia
wybranych aspektéw na poziomie teorii i metody.

Podsumowujac te cze$é, pragne zwroci¢ uwage na kilka aspektéw omawianego
dorobku. Cechuje go z cala pewnoscig konsekwencja i progres. Widzimy moment przejscia w
badaniach semantycznych, w pierwszej fazie prowadzonych w duchu paradygmatu
strukturalistycznego, do aparatu pojeciowego zakotwiczonego w kognitywizmie, cho¢ prac z
tego obszaru nie ma wiele. Jesli idzie o drugi obszar badawczy, to Habilitantka postuguje si¢
pojeciami pochodzgcymi z zakresu pragmalingwistyki, tekstologii oraz genologii
lingwistycznej, i nawet jesli nie wypracowata wlasnej kategorii i metody badawczej, to studia
przypadkow prowadzi w sposob skrupulatny, odwoluje si¢ do aktualnej literatury przedmiotu
— germanistycznej i polonistycznej — oraz podkresla aplikacyjny wymiar swoich prac. Tym
samym wida¢, ze Habilitantka rozpoznaje zmieniajgce si¢ trendy badawcze w lingwistyce
Swiatowej, a w swoich pracach podejmuje trud ich adaptacji, co pozwala mi pozytywnie oceni¢
te czg$¢ dorobku dr Plominskie;.

Przystepujac do oceny kolejnej czesci dorobku naukowego, na ktory skladaja si¢
réwniez osiagniecia dydaktyczne, organizatorskie i popularyzatorskie, stwierdzi¢ nalezy, dr
Malgorzata Plomifiska jest doswiadczong i zaangazowang naukowczynig. Prowadzita na
Uniwersytecie Slaskim m.in. wyklady i ¢wiczenia z gramatyki opisowej, wstepu do
jezykoznawstwa oraz z jezykow specjalistycznych, a wige z obszaréw, w ktorych jest aktywna
badawczo. Opiekowala si¢ 30 pracami magisterskimi oraz 20 pracami licencjackimi, a do tego
prowadzita réwniez lektorat jezyka szwedzkiego, w promowanie ktérego w regionie jest mocno
zaangazowana. Habilitantka brala udzial w uniwersyteckich projektach naukowych, odbyta
staze zagraniczne (Tybinga, Trier i Halle), jednak, jak wynika z przestanej dokumentacji, nie
organizowata przedsiewzigé naukowych, jak konferencje czy warsztaty naukowe. Lacznie brata
udziat w 16 konferencjach, przy czym tylko dwie odbyly si¢ za granicg. W swoim bogatym
dorobku naukowym nie uczestniczyta nigdy w konferencjach organizowanych przez
Stowarzyszenie Germanistow Polskich, Polskie Towarzystwo Lingwistyki Stosowanej czy tez



Polskie Towarzystwo Jezykoznawcze — wiodace stowarzyszenia integrujgce jgzykoznawcow w
Polsce.

Wysoko oceni¢ nalezy jednak zaangazowanie Habilitantki na rzecz macierzystej
jednostki. Migdzy innymi przez cztery lata pelnita funkcje pelnigcej obowigzki kierownika
Zakladu Jezyka Niemieckiego, przez dziewig¢ lat byla koordynatorkg programu
Socrates/Erasmus i Erasmus+, a nie jest to tatwe zadanie, zwlaszcza ze dr Plominska aktywnie
dzialata w tym obszarze, realizujac liczne umowy miedzynarodowe.

Podsumowujac zaangazowanie naukowe, popularnonaukowe, dydaktyczne i
organizacyjne dr Malgorzaty Plominskiej, stwierdzi¢ moge, Ze jej dziatalnos¢ cechuje sig
wystarczajaca samodzielno$cig, potwierdzona w sprawnie prowadzonych empirycznych
studiach przypadkéw oraz zaangazowaniem w prace dydaktyczng i organizacyjng.

3. Ocena osiggni¢cia naukowego, jakim jest autorska monografia naukowa pt.
Juristische Fachphraseologie — zwischen Konvention und Routine

Praca skfada si¢ ze wstepu, sze$ciu rozdzialéw begdacych rdzeniem tematycznym monografii,
zakonczenia, bibliografii oraz aneksu. W swojej recenzji nie bed¢ omawiat poszczego6lnych
rozdziatéw, skupie sie na omowieniu mocnych i stabych stron pracy na trzech poziomach:

1. Sformutowany cel badawczy. We wstepie Habilitantka definiuje cel swojego naukowego
przedsiewziecia w formie pytan, a interesujg ja w szczegélnosci nastgpujgce kwestie: w
jakim wymiarze frazeologizmy specjalistyczne uobecniaja si¢ w polskich i niemieckich
tekstach prawnych, jakie typy tych frazeologizméw mozna wydzieli¢, jakg cechujg si¢
strukturg i stopniem specjalistycznoscei (s. 14). Nie sa to ani innowacyjne, ani tez
precyzyjnie sformulowane pytania badawcze, zwlaszcza, ze dr Plomifiska w dalszych
czgSciach pracy stroni od formulowania hipotez, ktére weryfikowataby w czesci
empirycznej. Z dalszego wywodu — a moze nawet bardziej z informacji zawartych w
autoreferacie — wynika, ze Habilitantka chce zaja¢ si¢ istota formulicznodcei i jej zwigzkiem
z gatunkami mowy, jakimi sg teksty prawne. Kwestie te od wielu lat zajmujg lingwistow
zarbwno w szeroko prowadzonych badaniach z zakresu frazematyki, frazeologii, jak i
genologii lingwistycznej czy tez analizy dyskursu. Zjawisko formulicznosci stanowi dla
jezykoznawstwa o tyle wazkie zagadnienie badawcze, ze zachgca badaczy do refleksji nad
medialnoscia, materialnoscig oraz dialogowoscia jako istota jezyka w ogole, zwlaszcza ze
w wypadku szeroko rozumianych formut jezykowych mamy do czynienia z takimi
konstrukcjami jezykowymi, ktore traktowaé nalezy z jednej strony jako wynik
odniesionych — indywidualnych i spofecznych — sukceséw w komunikacji, a z drugiej —
jako noéniki sensu i warunek ciagtosci kulturowej okreslonej spolecznosci jezykowo-
kulturowej. Pisze o tym, poniewaz zagadnienie formulicznosci w gatunkach mowy wymaga
od badacza u$wiadomienia sobie istnienia okreslonych schematéw i wzorcéw na dwoch
r6znych, silnie ze soba sprzg¢zonych poziomach: z poziomu makro gatunek mowy
przyjmuje forme wzorca, schematu, ktory w okreslonej sytuacji musi by¢ uzyty, by
nadawca i odbiorca ze swoimi oczekiwaniami i interesami mogli odnies¢ sukces
komunikacyjny. Z poziomu mikro formulicznosé odnosi¢ si¢ bedzie do kwestii realizacji
owego gatunku mowy, jego wewng¢trznej struktury, ktéra jest uwarunkowana kontekstem i
uzytym gatunkiem. Habilitantka nie podnosi jednak tych kwestii we wstepie, nie
problematyzuje tego zjawiska dla celow sformutowania tez czy sprecyzowania pytan
badawczych. Tym samym przedsigwzigcie naukowe Habilitantki juz na wstepie traci na
ostrosci 1 czesciowo tez na innowacyjnosci.

2. Prowadzony wywod. W czedei teoretycznej dr Plomifiska skupia si¢ na a) charakterystyce
specjalistycznego jezyka prawnego, wymieniajac znane w literaturze przedmiotu cechy
tego jezyka oraz klasyfikacje, b) na tekstologicznych aspektach tekstow prawnych oraz c)



frazeologii specjalistycznej w tychze tekstach. W prowadzonym wywodzie cenne sg
podsumowania konczgce kazdy z rozdziatow. Habilitantka w syntetyczny sposob
podsumowuje przywolane stanowiska, przypisujac tym faktom konkretng funkcj¢ w catym
swoim wywodzie. Prowadzony jest on w trzech blokach tematycznych: specjalistyczny
jezyk prawny, specjalistyczne gatunki mowy, a szczegélnie teksty prawne jako
specjalistyczne gatunki mowy oraz frazeologia specjalistyczna i uwzglednia kluczowg dla
omawianych zagadnien literature. Wywod jest prowadzony poprawnie, cho¢ oczekiwalbym
wiecej samodzielnosci i wyrazistodci badawcezej, a takze polemiki z przywolywanymi
stanowiskami badaczy. W rozdziale trzecim dr Plominska czyni przedmiotem swojej
refleksji teoretycznej Gesetzestext [tekst ustawy], a przedmiotem analizy sg teksty
pochodzgce z: niemieckiego kodeksu cywilnego, polskiego kodeksu cywilnego oraz
kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Oczekiwalbym w tym miejscu teoretyczno-
genologicznej refleksji nad kodeksem jako gatunkiem, a nie nad tekstem ustawy, zwlaszcza
ze Habilitantka w kilku miejscach przywoluje kategori¢ Stammgesetzestexte (zob. s. 116, s.
146). Poniewaz jednak nie gatunek mowy jest prymarnym przedmiotem jej badan, a
frazeologizmy specjalistyczne w jezyku prawnym oraz — O czym Szerzej mowa w
podrozdziale 3.4.2.5 — zjawisko formulicznosci i konwencjonalnosci, nie poczytuje tego
metodologicznego zaniedbania jako blgdu, ktory wplywa na jakos¢ prowadzonych badan.
Autorka moze nawet powinna byla zrezygnowac¢ z tej czgsci wywodu, ograniczajgc si¢ do
krétkiej genologicznej charakterystyki kodeksu ze szczeg6lnym uwzglednieniem kwestii
formuliczno$ci i konwencjonalnosci. Opracowanie poswigcone frazeologizmom
specjalistycznym jest o tyle istotne dla calej pracy, ze Autorka dokonuje w nim
dodefiniowania, co rozumie pod pojeciem frazeologizmu. Stusznie postrzega t¢ kategorie
bardzo szeroko, uwzgledniajge zar6wno skupienia terminologiczne, frazemy/idiomy, jak i
specjalistyczne kolokacje oraz analityzmy werbalne, jednak pojecie rutyn jezykowych czy
tekstowych [Textroutinen], ktére w tym przypadku idealnie nadawaloby si¢ na wiodgcg
kategorie analityczng, nie zostato metodologicznie wkomponowane w caty wywod. Trzeba
jednak w tym miejscu podkresli¢, ze bez wzgledu na wybdr glownej kategorii badawczej
dr Plominska postepuje stusznie, decydujac si¢ na szerokg definicje frazeologizmu
specjalistycznego, poniewaz tylko w ten sposéb Habilitantka bedzie mogta uchwycic istote
formulicznodci i konwencjonalnosci  frazeologizméw w  tekstach  prawnych.
Frazeologizmom dr Plominska przypisuje funkcj¢ nominalizacyjna, uspdjniajgcg tekst oraz
funkcje precyzujgca. Sa to tezy poprawne, raczej znane w literaturze przedmiotu.

. Badania empiryczne: na stronie 237 Autorka dokonuje waznych dookreslen, piszac, ze
frazeologizmy uznaje za wazny komponent formulicznosci tekstow prawnych, oraz ze
badajac strukture tych frazeologizméw, mozna ujawni¢ regularnodci i wzorce uzy¢
frazeologizmoéw. Sa to bardzo cenne uwagi, jednak obrana droga metodyczna, czyli
strukturalistyczny opis poszczegdlnych skladnikéw frazeologizméw, nie pozwala jej w
peni zrealizowaé tego ambitnego zadania, zwlaszcza ze Habilitantka skupic sig chee, jak
podaje dalej na stronie 237, na zidentyfikowaniu, ktéry typ frazeologizméw najezgsciej
wystepuje w obu badanych korpusach, by w koficu méc okresli¢, ktére to syntagmy tworza
jadro specjalistycznych frazeologizméw, oraz jaki jest ich stopien specjalistycznosci.
Widze w tym zabiegu dos¢ duzy rozdzwick migdzy formutowanymi celami (frazeologizmy
specjalistyczne jako tekstotworcze elementy specjalistycznych gatunkow tekstu) a obrang
Sciezka metodyczng, ktéra umozliwia analiz¢ sktadnikowg poszczegdlnych typow
frazeologizméw, jednak w mniejszym stopniu poglebiona refleksje nad ich formulicznoscig
oraz tekstotworczym potencjalem w domenie specjalistycznych tekstow prawnych. Do
realizacji celu nie zastosowano adekwatnych metod wychodzacych poza paradygmat
strukturalistyczny, zwlaszcza ze w kilku artykutach Habilitantka udowodnita, ze umie
poruszaé si¢ w metodologii kognitywistycznej. Niemiej jednak, analiza zebranego



materiatu przeprowadzona zostata z nalezyta staranno$cia, z zachowaniem zasad precyzji
analitycznej oraz samodzielnej skrupulatnosci. Przygotowane badanie, staranne,
poglebione i wnoszace do badan poréwnawczych duzg wartos¢ poznawcza, jest jednak
tylko czesciowo kompatybilne z czgscig teoretyczng pracy.

Podsumowujgc, nalezy stwierdzi¢, ze Habilitantka postawita sobie dwa cele: zbadanie, jakie
frazeologizmy wystepuja w tekstach prawnych w okreslonym korpusie tekstow (s. 14) oraz
okre$lenie regularno$ci ich wystepowania jako elementow tekstotworczych w tekstach
specjalistycznych. Pierwszy cel zostal w pelni osiagnigty. Dr Plominskiej udato sie
wyszczeg6lni¢ typowe klasy frazeologizméw wystepujacych w badanych tekstach. Bardzo
cenne sg jej rozwazania w podrozdziale 5.5. Cechuja si¢ samodzielno$cia wywodu oraz
krytycznym ogladem pozyskanych danych. Drugi cel nie zostal w pelni osiaggniety, a przyczyny
tego wskazywatem w poprzednim punkcie. Wprawdzie Habilitantka pisze na stronie 318, Ze
kolokacje i analityzmy werbalne pelnig funkcje tekstotworcza, poniewaz stuza utekstualnieniu
wchodzgcych w ich sktad terminéw, jednak nie skupila si¢ ona na wydobyciu zachodzacych w
tym procesie zjawisk i strategii wtasnie w kontekscie formulicznosci i konwencjonalnosci,
szczegOllnie, ze mamy do czynienia z materiatem z dwdch obszaréw jezykowo-kulturowych.
Mimo kilku krytycznych uwag oceniam przedtozone w obecnej formie osiagnigcie naukowe
jako w pelni wystarczajace, by oceni¢ dojrzatosé¢ naukowa Habilitantki z jednej strony i jej
wplyw na rozwdj uprawianej dziedziny z drugiej strony. Oto argumenty: Habilitantka wykazata
sie znajomoscig literatury przedmiotu zaréwno z obszaru germanistycznego, jak 1
polonistycznego; umiejetnie i w wystarczajacy sposob poprowadzita wywod naukowy przez
okreslenie specyfiki specjalistycznego jezyka prawnego (perspektywa leksykalna), przez
scharakteryzowanie wybranego gatunku tekstu prawnego (perspektywa genologiczna) oraz
przez dodefiniowanie istoty frazeologizmoéw specjalistycznego jezyka prawnego (perspektywa
frazeologiczno-frazemiczna). Analiza przeprowadzona zostata tylko pod katem pierwszego
celu i zostal on osiggniety, o czym $wiadczy rzetelny (poprowadzony w duzej mierze duchu
strukturalistycznym) wywaod na temat czestotliwosci wystepowania i struktury frazeologizmow
specjalistycznych oraz sktadnikéw frazeologizmow pod katem ich specjalistycznosci.

4. Whniosek koncowy

Konkludujge: biorge pod uwage przedtozony mi do oceny dorobek naukowy, dydaktyczny i
organizacyjny, stwierdzam, ze dr Matgorzata Plominska — mimo wszystkich zastrzezen, ktdre
zglositem w niniejszej recenzji — zastuguje na uznanie samodzielnosci naukowe]j. Dlatego

wnosz¢ o nadanie pani dr Malgorzacie Plominskiej stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo.

dr hab. Waldemar Czachur, prof. UW



