Wydziat Lingwistyki Stosowanej

Instytut Komunikacji Specjalistycznej i Interkulturowej
Prof. dr hab. Sambor Grucza

Ocena osiagnie¢ organizacyjnych i dydaktycznych,
dorobku naukowego oraz osiagnigcia naukowego
(pt. Juristische Fachphraseologie — zwischen Konvention und Rutine)
Pani dr Malgorzaty Plominskiej
(Uniwersytet Slaski w Katowicach)

1. Ocena sylwetki akademickiej Habilitantki oraz Jej osiagnie¢ w zakresie dorobku
dydaktycznego i popularyzatorskiego

Pani dr Malgorzata Plominska uzyskala tytut zawodowy magistra filologii w zakresie filologii
germanskiej w roku 1993 roku na Uniwersytecie Slaskim, a stopiefi doktora nauk humanistycz-
nych w zakresie jezykoznawstwa w roku 1998 nadany zostat przez Rade Wydziatu Filologicz-
nego Uniwersytetu Slaskiego. Kandydatka jest pracownikiem Uniwersytetu Slaskiego od roku
1993. Pracowata na stanowisku asystenta i adiunkta. Od roku 2011 jest zatrudniona na stano-
wisku starszego wykladowcy (obecnie adiunkt w grupie pracownikow dydaktycznych).

Dr Matgorzata Plominska w latach 2001-2005 pehita funkcje Kierownika Zaktadu Je-
zyka Niemieckiego w Instytucie Filologii Germanskiej US, w latach 2005-2014 byla koordy-
natorkg programu Socrates/ Erasmus, w latach 2011-2014 byla cztonkiem Zespotu Zapewnie-
nia Jakosci Ksztatcenia, przez wiele lat byta takze cztonkiem Komisji Rekrutacyjnej, w kaden-
cji 20012004 byta Cztonkiem Rady Wydziatu Filologicznego US. Stwierdzi¢ trzeba zatem, ze
wykazane osiagnigcia organizacyjne dokumentuja bardzo duze akademickie zaangazowanie
Habilitantki. Habilitantka moze poszczycié sie takze znacznym dorobkiem w zakresie popula-
ryzacji nauki. Nadmieni¢ jeszcze, ze od 2019 jest promotorem pomocniczym w przewodzie
doktorskim. Znaczny jest takze Jej dorobek dydaktyczny.

Sylwetke akademickg dr Malgorzaty Plomiriskiej, Jej osiagniecia w zakresie dorobku
dydaktycznego i popularyzatorskiego oceniam wysoko.

2. Ocena ogélnonaukowych osiagnie¢ Habilitantki

Dobre wyniki w nauce Kandydatki zostaty docenione podczas studiéw stypendium fundacji
Robert-Bosch-Stiftung, a wyniki pracy badawczej uhonorowane zostaty po doktoracie stypen-
dium na Uniwersytecie w Trewirze oraz stazem naukowym na Uniwersytecie w Halle. Dr Mat-
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gorzata Plominska podtrzymuje takze obecnie naukowsg wspélprace z zagranicznymi osrod-
kami akademickimi. Habilitantka kierowata takze dwoma projektami naukowymi.

Co sig za$ tyczy aktywnosci konferencyjnej, to (jezeli przyjaé, ze kariera akademicka
dr Matgorzaty Plominskiej rozpoczeta sie w 1993 roku zatrudnieniem na stanowisku asystenta
na Uniwersytecie Slaskim), to udziat z referatami w jedynie 16 konferencjach naukowych okre-
sli¢ trzeba mianem ,,sporadyczny”. Wigkszos¢ z tych konferencji miata ponadto charakter bar-
dzo lokalny. W dalszej karierze akademickiej Habilitantki ten stan rzeczy powinien ulec rady-
kalnej poprawie.

Ostatecznie ogélnonaukowe osiggnigcie dr Matgorzaty Plominskiej mozna ocenié po-
zytywnie.

3. Ocena publikacyjnych osiagni¢é naukowych Habilitantki w obszarze nauk
humanistycznych

3.1. Ocena dorobku publikacyjnego nie wchodzacego w sklad osiggni¢cia naukowego

Dr Matgorzata Plomifiska opublikowata dwie monografie, pierwsza stanowigcg nieco zmie-
niong wersjg rozprawy doktorskiej oraz drugg wskazang jako osiggniecie naukowe w niniej-
szym postepowaniu habilitacyjnym. Obie ukazaly si¢ naktadem Wydawnictwa Peter Lang. Ha-
bilitantka jest takze wspétredaktorem 3 monografii zbiorowych.

Ponadto Dr Matgorzata Plominiska oglosita drukiem 27 artykutéw oraz 18 innych tek-
stow o réznym charakterze. Geografia tych publikacji artykutowych jest réznorodna — teksty
zostaty opublikowane w réznych monografiach zbiorowych oraz réznych czasopismach. Ich
objetos¢ nie budzi zastrzezen. Zastrzezen nie budzi takze ich temporalne rozlozenie. Artykuty
zostaly opublikowane w jezyku polskim i niemieckim.

Biorae pod uwagg, ze Habilitantka od roku 2011 zatrudniona jest na stanowisku dydak-
tycznym, obcigzonym znacznym pensum, a takze to, ze podejmuje sie zadan organizacyjnych
i projektowych, dorobek artykutowy, biorge pod uwage kryterium kwantytatywne, mozna by
uzna¢ za znaczny. Niestety krytyczna lektura poszczeg6lnych tekstow zmusza do rewizji takiej
oceny, bowiem klika artykutéw trzeba uzna¢ za siostrzane. Powtarzaja one bowiem, albo w
nieco zmienionej formie, albo w innym jezyku te same tresci. Dotyczy to tekstow »Czarny i
schwarz — proba semantycznej analizy pordwnawczej nazw barw” (2010) i ,,Die Semantik des
Farbnamens weiff im Deutschen” (2011), a takze tekstéw ,,Zmienno$é i niezmiennosé w jezyku
prawniczym na przyktadzie polskich uméw” (2011) oraz ,,Formulierungsroutinen in Deutschen
Rechtstexten am Beispiel des Vetrags” (2012). Natomiast artykut ,,F ormelhaftigkeit deutscher
und polnischer Rechtstexte. Untersucht am Beipiel des Vertrags” (2015) jest jakby kompilacjg
dwoch wyzej wymienionych tekstow, a w artykut ,,Strukturelle und textuelle Routinisierung
und Konventionalisierung der Rechtstexte am Biespiel des Mietvertrages” (2017) r6zni od
dwaoch poprzednich przyktadami zaczerpnigtymi z innego rodzaju umowy prawne;.!

W dziatalnosci badawezej dr Matgorzaty Plominskiej, zrekonstruowanej na podstawie
opublikowanych prac, wyrézni¢ mozna dwa zasadnicze, temporalnie nastepujace po sobie
nurty zainteresowan. Pierwszy nurt dotyczy kwestii zwiazanych z nazwami kolorow w jezyku

! Pozostatych dwéch tekstow z tego zakresu, »Konwencjonalizacja tekstow prawa jako wyktadnik niezmiennogci
specjalistycznego dyskursu prawa” (2017) i ,,Zmiennosé i niezmienno$¢ w dyskursie prawniczym na przykladzie
polskich pism w obrocie prawnym (2011), nie bylem w stanie oceni¢, poniewaz ich kopie nie zostaty dolaczone
do dokumentacji, a dostep biblioteczny do niech byt zbyt utrudniony.
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polskim i niemieckim. Zainteresowanie tg tematyka jest zapewne pochodng zainteresowan roz-
winigtych podczas przygotowywania rozprawy doktorskiej. Teksty opublikowane do roku 2011
nawiazujg do tematyki rozprawy doktorskiej. Mniej wigcej od roku 2011 gléwne zainteresowa-
nia badawcze dr Matgorzaty Plominskiej zaczynajg stanowi¢ zagadnienia leksykologiczne i
frazeologiczne zwigzane z polskimi i niemieckimi Jezykami specjalistycznymi, przede wszyst-
kim polskimi i niemieckimi jezykami prawa. Naj wazniejszym owocem tych zainteresowan ba-
dawczych Habilitantki jest monografia Juristische Fachphraseologie — zwischen Konvention
und Rutine wskazana jako osiggniecie naukowe w niniejszym postepowaniu habilitacyjnym.

Dokonujge koficowej oceny dorobku publikacyinego nie wchodzacego w sktad osia-
gnigcia naukowego, nie sposéb przemilcze¢ faktu nie tylko powielania tematdw, ale takze mul-
tiplikowania ich tekstowe;j realizacji. Taki stan rzeczy umniejsza wartos¢ tego zakresu dorobku
publikacyjnego dr Matgorzaty Plomifiskiej w wymiarze kwantytatywnym. Biorac jednak pod
uwage wartos¢ poznawezg tych tekstéw oraz kilku innych pozycji, ktérych tematyka nie jest
zwigzana ze wskazanymi wyzej nurtami badawczymi, uwazam, ze dorobek publikacyjny nie
wchodzacy w sktad osiggnigcia naukowego dr Malgorzaty Plomifiskiej spetnia, choé w stopniu
minimalnym, wymogi stawiane przed kandydatami do stopnia doktora habilitowanego nauk
humanistycznych,.

3.2. Ocena osiggnigcia naukowego?

Jak juz wspomniatem, jako osiagniecie naukowe dr Matgorzata Plomifiska wskazat monografi¢
pt. Juristische Fachphraseologie — zwischen Konvention und Rutine o objetosci 420 stron, wy-
dang przez Wydawnictwo Peter Lang w 2019 r. Celem monografii jest przedstawienie wynikow
konfrontatywnej analizy frazeologicznej przeprowadzonej na trzech tekstach legislacyjnych?
(kodeksach), sg to: Das Biirgerliche Gesetzbuch, Kodeks Cywilny i Kodeks Rodzinny i Opie-
kunczy.

Oceng monografii rozpoczng od uwagi terminologicznej. Ot6z Autorka niewlagciwie
uzywa (niemieckojezycznej) nazwy ,,Familiengesetzbuch” na okreslenie (polskiego) Kodeksu
Rodzinnego i Opiekuniczego (wprowadzenie tej nazwy, pomijajac spis tresci, ma miejsce na
stronie 16). Wlasciwy niemieckojezyczny odpowiednik (polskiej) nazwy ,,Kodeks Cywilny” to
»Familien- und Vormundschaftsgesetzbuch”. Nazwa »Familiengesetzbuch” uzywana byta w
NRD na okreglenie Kodeksu Rodzinnego NRD z dnia 20.12.1965 r. Fakt ten mozna byto od-
notowa¢ juz na stronie 16, najpézniej na stronie 114, na ktérej rozpoczyna si¢ przedstawienie
analizowanych kodekséw. Wypadatoby réwniez poda¢ wyjasnienie, dlaczego po stronie nie-
mieckiej material badawczy stanowi Das Biirgerliche Gesetzbuch a po stronie polskiej Kodeks
Cywilny oraz Kodeks Rodzinny i Opiekuniczy. Jak wiadomo Das Biirgerliche Gesetzbuch, re-
guluje sfery regulowane w prawodawstwie polskim przez Kodeks Cywilny i Kodeks Rodzinny
i Opiekunczy. Wniosek taki mozna co prawda wyprowadzi¢ z uwag przedstawionych na stronie
144. Niemniej jednak brak odnosnej uwagi sformutowanej expressis verbis.

Ponizej przedstawi¢ moje uwagi krytyczne do tresci poszczegdlnych czgsei monografii.

? Osiagnigcie naukowe wskazane przez Habilitantke jako osiagniecie naukowe okreslone w art. 16 Ustawy z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki,

* W niniejszej opinii bede uzywat wyrazen ,tekst legislacyjny” i, jezyk legislacyjny” dla nominalnego wyrdznie-
nia tekstow kodeksow stanowiacych materiat badawczy wybrany przez dr Malgorzate Plominska, oraz nominal-
nego wyroznienia jezykéw, na podstawie ktérych, kodeksy te zostaly stworzone. Sama autorka uzywa wyrazen
»Rechtstext”, juristischer Text” i ,,Rehchtssprache” nie wyjasnia jednak precyzyjnie, w jakim znaczeniu ich
uzywa.



Uwagi natury ogélnej przedstawig na konicu niniejszej oceny.

W czgdcei pierwszej monografii przedstawiona zostata historia lingwistycznych badan
jezykow specjalistycznych oraz ogélna charakterystyka jezykéw specjalistycznych. Rekon-
strukcja tej historii nie budzi watpliwosci. Jezeli natomiast chodzi o uwagi dotyczace jezykow
specjalistycznych, to szkoda, ze Autorka myli wlagciwosci tekstow specjalistycznych z wlasci-
wosciami jezykow specjalistycznych. Wyréznione przez nig wlasciwosci, takie jak zrozumia-
tos¢, anonimowo$¢, wyraznos¢, precyzja, pelnogé (zob. rozdziat 1.3.3.), to przeciez whasciwo-
sci tekstow specjalistycznych, a nie jezykéw specjalistycznych. Trudno zgodzi¢ si¢ takze z po-
gladem wyrazonym przez Autorke w podsumowaniu rozdziatu pierwszego, méwigcym o tym,
ze jezyki specjalistyczne sg traktowane (w domyéle przez lingwistyke) jako odmiany funkcjo-
nalne jezyka ogdlnego. Zgadza sie, ze takie stanowisko reprezentowane jest jeszcze przez nie-
ktérych badaczy, niemiej jednak jest to stanowisko zgola bledne i nie jest podzielane przez
wszystkich lingwistow.*

Czgs¢ druga monografii przedstawia charakterystyke jezyka prawa. Tres¢ tej czescei nie
budzitaby wigkszych zastrzezen, gdyby Autorka podjeta probe dyferencjacji i stratyfikacji zna-
czen przypisywanych wyrazeniu ,,Rechtssprache” (,jezyk prawa”). Wyrazenie to uzywane jest
w blizej nieokreslonym znaczeniu —raz jako zbiorcze okredlenie wszystkich rodzajow jezykow
prawnych, innym razem na okreslenie jgzykow prawniczych, jeszcze innym na okreglenie je-
zykéw prawnych i/ lub legislacyjnych. Analogiczny brak systematyki pojeciowej wystepuje
takze w odniesieniu do wyrazen ,,juristischer Text” (tekst prawniczy) i ,,Rechtstext” (tekst
prawny) i ,,Gesetzestext”.

W tej czgsei monografii przedstawione zostaty dwie propozycje kategoryzacji jezykow
prawnych 1 prawniczych: a) wg modelu horyzontalnego i wertykalnego podziatu jezykow spe-
cjalistycznych zaproponowany przez L. Hoffmanna, b) wg modelu kategorii pragmatycznych
zaproponowanego przez A.L. Kjer. Pierwsza propozycja nie jest zbyt szczesliwa. Argumenty
W tej sprawie przedstawitem szeroko juz wezesniej. Nie bede przytaczat ich tu raz jeszcze.
Dopowiem jedynie, Ze niemal bezkrytyczne przejmowanie modelu, zaproponowanego przeszto
40 lat temu przez L. Hoffmanna, wywotuje wigcej szkody niz pozytku, a na pewno wprowadza
poj¢ciowy batagan. Przyktadem takiego stanu rzeczy jest chociazby tytut rozdziatu 2.3. , ,Klas-
sifizierung der Rechtssprache” — czy rzeczywiscie chodzi tu o klasyfikacje¢ jezyka prawa, czy
moze jednak o klasyfikacj¢ jezykow prawa? Druga propozycja jest intersujgca, wymagataby
jednak szerszego rozwiniccia. Szkoda, ze Autorka nie informuje, ktorg koncepcje ostatecznie
przejmuje i jak kategoryzuje jezyki prawne i prawnicze.

Przedstawiony w czg$ci drugiej wywdd jest, moim zdaniem, zbyt obszerny. Jezeli celem
monografii jest przedstawienie wynikéw konfrontatywnej analizy frazeologicznej polskich i
niemieckich tekstéw legislacyjnych, to na plan pierwszy rozwazan nalezato wysungé kwestie
zwigzane z jezykami i tekstami legislacyjnymi. Zamiast tych kwestii Autorka wysunela na plan
pierwszy rozwazan ogélne kwestie dotyczace jezyka prawa i tekstow prawnych. Kwestie zwig-
zane z jezykami i tekstami legislacyjnymi nie zostaty nawet zasygnalizowane.

Czgs¢ trzecia monografii przedstawia charakterystyke tekstéw prawnych oraz charak-
terystyke materiatu badawczego, trzech tekstow legislacyjnych (kodekséw) — Das Biirgerliche
Gesetzbuch, Kodeks Cywilny, Kodeks Rodzinny i Opiekuniczy. Takze w odniesieniu do tej

4 Zob. Grucza, S. (2013): Lingwistyka Jjezykow specjalistycznych (= Studi@ Naukowe, t. 3, red. S. Grucza); War-
szawa: Wydawnictwo Naukowe IKL@ UW, [online: http://sn.iksi.uw.edu.pl/wp-content/uploads/si-
tes/306/2018/09/SN-3 ~-Sambor-Grucza-Lingwistyka-j%C4%99zyk%C3%B3w-specjalistycznych. pdf]

S ibid.



czgsel stwierdzi¢ trzeba, ze ogdlne uwagi charakteryzujace teksty prawne tworzg zbyt szerokag
plaszczyzng rozwazar. Niknie w niej zasadniczy cel podjetych rozwazan. Najbardziej istotne
dla podjetych rozwazan uwagi dotyczace charakterystyki materiatu badawczego ,,ukryte” zo-
staty w rozdziale 3.4. ,Biirgerliches Gesetzbuch, Zivilgesetzbuch, Familiengesetzbuch — eine
exemplarische Text(sorten)analyse”.

Jezeli chodzi o czg$¢ druga i trzecig monografii, to zauwazy¢ trzeba, ze niektére tytuly
rozdzialéw zostaly sformutowane niefortunnie. I tak, tytul rozdziatu drugiego brzmi ,,Charak-
teristik der Fachsprache des Rechts”. Poniewaz Jj¢zyk prawa nie moze nie by¢ jezykiem specja-
listycznym, tytut tego rozdziatu powinien brzmieé ,,Charakeristik der Rechtssprache”. A po-
niewaz teksty prawne sg zawsze tekstami specj alistycznym tytut rozdziatu trzeciego, brzmigcy
» Lextlinguistische Aspekte juristischer Fachtexte”, powinien brzmieé » L extlinguistische
Aspekte juristischer Texte.

Czgs¢ czwarta monografii poswiecona jest specjalistycznej frazeologii prawniczej®. W
tej czgsci przedstawione zostaty kierunki badan nad frazeologig specjalistyczng, zakreslony zo-
stal zakres znaczeniowy wyrazenia ,,frazeologia specjalistyczna” i szeroko omowiona klasyfi-
kacja zwigzkow frazeologicznych jezyka prawa. Uwagi poczynione w czgsci czwartej sg klu-
czowe dla przeprowadzonej frazeologicznej analizy konfrontatywnej. Tworzg bowiem jej pod-
stawy teoretyczne. Przedstawiony w tej czesci pracy wywod referuje szeroko i szczegolowo
przedstawione w odnognej literaturze przedmiotu wyniki badan i rozwaza. Jest on tak ob-
szerny i zarazem esencjonalny, iz z powodzeniem moglby jako taki petni¢ funkcje czescei fun-
dujacej przeprowadzone analizy.

Czgs¢ pigta monografii obszernie omawia wyniki konfrontatywnej analizy frazeologicz-
nej przeprowadzonej na trzech tekstach legislacyjnych (kodeksach), Das Biirgerliche Ge-
setzbuch, Kodeks Cywilny i Kodeks Rodzinny i Opiekuficzy. Z tekstow tych wyodrebnionych
zostato 1881 niemieckich i 1379 polskich specjalistycznych zwigzkow frazeologicznych.
Zwigzki te przypisane zostaly wyréznionym uprzednio klasom (frazeologizmy terminolo-
giczne, kolokacje specjalistyczne, specjalistyczne konstrukcje werbonominalne, idiomy specja-
listyczne, latynizmy, specjalistyczne frazeologizmy pragmatyczne/ rutynowe). Tak sama ana-
liza frazeologiczna, jaki i sposéb prezentacji w monografii uzyskanych w jej toku wynikow,
nie budzg zadnych zastrzezen.

Ostatecznie monografig dr Matgorzaty Plominskiej oceniam, mimo wskazanych powy-
zej mankament6w, pozytywnie. Habilitantka podjeta si¢ zfozonego teoretycznie i analitycznie
zadania badawczego. SzczegSlowa prezentacja wynikow przeprowadzonej analizy poprze-
dzona zostata bardzo szeroka dyskusjg teoretyczna, w ktérej zestawione zostaty ze sobg rézne
koncepcje i wyniki rozwazan. W ich wyniku przedstawiony zostat aparat pojeciowy, pozwala-
Jacy przeprowadzi¢ konfrontatywna analize frazeologiczng trzech tekstéw legislacyjnych. Cze-
Sciowy brak precyzji pojeciowej kilku, wskazanych powyzej, elementow tego aparatu oraz zbyt
szeroka plaszczyzna eksplikacyjna czesci trzeciej, nie wplywa negatywnie na ocene konicowa.

Pozytywnie na ocen¢ t¢ wptywa to, ze narracja prowadzona jest ptynnie, wywody sg
jasne i zrozumiate, a przyjeta sekwencja prowadzenia wywodu jest jak najbardziej zasadna.
Kazdy rozdziat gtéwny konczy sie krétkim podsumowaniem, ktdre zamyka jeden zakres roz-
wazan i inicjuje kolejny. Na wysokg ocene zashuguje takze bardzo dobra orientacja w literaturze

¢ Zauwazmy w tym miejscu, ze ograniczenie zakresu pojeciowego frazeologia prawnicza do specjalistycznej fra-
zeologii prawniczej przez uzycie przymiotnika ,,specjalistyczny” jest Jak najbardziej zasadne, bowiem komponent
frazeologiczny jezykéw prawnych sklada sie zaréwno z frazeologii specjalistycznej, jak i niespecjalistycznej.
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przedmiotu, tak polskiej, jak i zagranicznej. Przedstawione przez dr Malgorzate Plominska
wnioski ogolne sg jak najbardziej zasadne i majg swoje uzasadnienie w wynikach przeprowa-
dzonych rozwazan i analiz.

W mojej ocenie innowacyjno$¢ monografii zasadza sig, po pierwsze, na przedstawieniu
teoretycznego modelu i metodologicznego aparatu, pozwalaj gcego multiplikowaé analizy (nie
tylko konfrontatywne) frazeologii specjalistycznej tworzgcej komponenty terminologiczne in-
nych rodzajow jezykéw prawnych i prawniczych i po drugie, na empirycznym wykazaniu sku-
tecznoscei eksplikacyjnej tego aparatu. Uwazam takze, ze uzyskane w trakcie analizy wyniki z
cata pewnoscig powickszajg wiedze lingwistyczng o niemieckim i polskim Jezyku specjali-
stycznym.

Formulujgc zatem ostateczng oceng osiggniecia naukowego dr Matgorzaty Plominskiej,
przedstawionego w formie monografii pt. Juristische F. achphraseologie — zwischen Konvention
und Rutine, mogg stwierdzi¢, Ze rozprawa ta stanowi znaczne i istotne poszerzenie dotychcza-
sowego dorobku lingwistyki jezykow specjalistycznych, a tym samym lingwistyki w ogole.
Monografia ta rozwija i ugruntowuje metodologie badan frazeologicznych.

4. Konkluzja

W mojej opinii dorobek naukowy dr Malgorzaty Plominskiej, w tym wskazane osiagniecie
naukowe, spelnia wymog art. 16 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14.03.2003 . (z p. zm.) i tym samym moze
stanowi¢ podstawe do nadania Kandydatowi stopnia naukowego doktora habilitowanego
W dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie jezykoznawstwo.
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