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Opinia o dorobku naukowym dr Moniki Ladon
i Jej rozprawie habilitacyjnej Choroba jako literatura. Studia maladyczne

Doktor Monika Ladon, adiunkt w Instytucie Literaturoznawstwa Wydziatu
Humanistycznego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, jest badaczka stosunkowo
mloda, ale posiadajaca juz niematy dorobek obejmujacy zwlaszcza historie literatury
polskiej XX i XXI wieku. Jest dla mnie wielka przyjemnoscia przygladanie si¢ i
ocenianie dorobku Habilitantki, ktéry w sposob systematyczny rozwija si¢ niezwykle
dynamicznie od momentu uzyskania przez nig stopnia doktora nauk
humanistycznych (w oparciu o rozprawe: Pisarz intelektualista. Miedzy modelem
intelektualisty a postawg Antoniego Stonimskiego — rozprawa ta stanowila podstawe
monografii: ,,Bardzo prosze pamigtaé, ze ja bylem przeciw”. Studia o Antonim
Stonimskim, ktéra ukazala si¢ naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach w roku 2008).

Na ten dorobek sktadajg si¢ dwie monografie autorskie (o jednej wspomniatem
powyzej, na temat drugiej, wypowiem si¢ szerze] w dalszej czg¢sci mojej opinii),
przeszto 30 rozpraw publikowanych w tomach zbiorowych, materiatach
pokonferencyjnych i znaczacych - periodykach literaturoznawczych (m. in.
»~Poznanskie Studia Polonistyczne”, ,,Przeglad Filozoficzno-Literacki”, ,,Fraza”,
,Slaskie Studia Polonistyczne” czy ,,Postscriptum Polonistyczne™). Do tego dodaé
trzeba bardzo dobrze opracowane artykuly hastowe opublikowane w ramach
projektow grantowych (szczegély opisuje ponizej), a takze 5 znaczacych prac
redakecyjnych (4 z nich w ramach oryginalnej serii ,,Zamieranie” przygotowanych
wspblnie z p. drem hab. Grzegorzem Olszanskim w latach 2012-2018: Zamieranie.
Prozy, Zamieranie fikcji, Zamieranie gatunku, Zamieranie pisarzy 1 jedna,
zatytutowana Fragmenty dyskursu maladycznego przygotowana do druku wspdlnie z
Maciejem Ganczarem i Ireneuszem Gielata dla gdanskiego Wydawnictwa
stowo/obraz terytoria, Gdansk 2019). Habilitantka prezentowata tez swoje prace na
blisko trzydziestu konferencjach krajowych i takze migdzynarodowych.

Drobnym mankamentem w dorobku publikacyjnym Habilitantki jest, jak mysle,

niewielka liczba recenzji prac naukowych.




Dorobek dydaktyczny Habilitantki z okresu 16 lat jest imponujacy. Obok zaje¢
kursowych obejmujgcych przedmioty historyczno- i teoretycznoliterackie (m. in.
teoria literatury, poetyka opisowa i historyczna, analiza i interpretacja, genologia) p.
dr Ladon prowadzila tez zajgcia z zakresu sztuki pisania. Najwazniejszymi
osiggnieciami w Jej dorobku dydaktycznym sg kursy autorskie: m. in. ,,Odmienne
stany cielesnosci. Choroba w literaturze”, ,,Powrdt listu. Dwudziestowieczne
praktyki epistolarne”, ,,Dyskursy cierpienia”, ktére $cisle taczyly sie z Jej
zainteresowaniami badawczymi w ostatnich latach.

Wielokrotnie byta promotorem i recenzentem prac licencjackich.

Jej dorobek popularyzatorski obejmuje blisko setka haset publikowanych w trzech
réznych stownikach przeznaczonych dla nauczycieli i uczniow: Stownik literatury
polskiej, Wielcy pisarze polscy, Wielcy pisarze Swiata.

W ramach programu Erasmus prowadzita zajecia na Uniwersytecie w Tybindze

dla studentéw polsko-niemieckich studiéw transkulturowych.

Monografia Choroba jako literatura. Studia maladyczne (Stowarzyszenie
Inicjatyw Wydawniczych, Katowice 2019) zostata wskazana przez Habilitantke jako
najwazniejsze osiggni¢cie naukowe, ktore ma stanowi¢ podstawe do uzyskania
stopnia doktora habilitowanego. Jest to rozprawa doprawdy imponujaca pod
wzgledem zakresu podjetych w niej zagadnien, zakresu materialu literackiego, na
ktérym pracuje Autorka, a takze pod-wzgledem dojrzatosci dyskursu naukowego,
podpartego solidnymi podstawami metodologicznymi, oryginalnymi, zaskakujgcymi
lekturami, dodam, w wielu wypadkach tekstéw, ktére niejednokrotnie byly juz
odczytywane przez znakomitych i do§wiadczonych badaczy literatury. Calo$¢ jest
niezwykle koherentna, doskonale przemyslana i skomponowana — ksigzke czyta si¢
niezwykle plynnie, a przy tym wiele mozna sie z niej dowiedzie¢ i — powiem wprost
— nauczy¢. Jesli z tej ksigzki czego$ sie uczymy, to czy mozna sobie wyobrazié
lepsza rozprawe habilitacyjng? Co wigcej, monografia p. dr Ladon zmusila mnie do
zapoznania si¢ z pracami, ktoérych nie znatem — tak si¢ dzialo w przypadku bardzo
ciekawej i cennej ksigzki amerykanskiego socjologa Arthura W. Franka The
Wounded Storyteller. Body, Illness and Ethics.

Metodologiczne podstawy Choroby jako literatury sg silnie zroznicowane — jak to
ujmuje sama Autorka, s3 ,.eklektyczne” — moze nie jest to najszczesliwsze stowo dla

okreslenia rozprawy z zakresu wspdlczesnej humanistyki, dla  ktorej



interdyscyplinarnos¢ staje si¢ po prostu koniecznoscig. Jednak, z braku lepszego

okreslenia, pozostanmy wiasnie przy tym slowie. Piszac o takim fenomenie, jakim
jest choroba, trudno si¢ ograniczy¢ do narzedzi zaczerpnietych z samego tylko
literaturoznawstwa, jest to po prostu niemozliwe, totez p. dr Ladon chetnie siega do
filozofii, nauk o kulturze, a takze do socjologii medycyny i wreszcie samej
medycyny.

Powiem szczerze, ze nie podzielam zupelnie entuzjazmu Habilitantki w sprawie
tzw. ,,zwrotu maladycznego” (zob. str. 29 monografii; ,,doczekali$my sie” — czytam
te stowa w autoreferacie; nie byto na co czeka¢ — to moje whasne zdanie, poza tym
ksigzka p. dr Ladon jest jedng z nielicznych, ktdra otwiera te problematyke na tak
szeroka skalg). Akceptuje rozne rodzaje zwrotdw, jakie dokonaly si¢ w humanistyce
$wiatowej na przetomie wieku XX i XXI, a takze juz w wieku XXI; latwiej sie
pogodzi¢ ze ,zwrotem lingwistycznym”, ze ,zwrotem kulturowym”, ,,zwrotem
ikonicznym”, nawet z trzema roznymi ,zwrotami somatycznymi” i takze z
pozostalymi, ktorych jest wiele. Trudnej przyja¢ i zgodzi¢ sie z nazwa ,,zwrot
maladyczny”, a to ze wzgledu na specyfike samego przedmiotu, ktéry taczy sie $cisle
ze sferg intymnosci, doswiadczenia jednostkowego, z niepowtarzalnoscig
do$wiadczenia — choroba, zwlaszcza ciezka, czesto przewlekla czy nieuleczalna jest
skrajnym dos$wiadczeniem egzystencjalnym dotykajacym jednostke. Diagnoza
lekarska w takich sytuacjach jest wstgpem do konca $wiata dla kazdego
pojedynczego istnienia, a jak méwi Jacques Derrida, kazdy ma swoj wlasny koniec
Swiata. Ten koniec jest $miercig i zawsze jest jedyny i niepowtarzalny. Chodzi mi
zasadniczo o to, ze inaczej niz w przypadku wszystkich innych zwrotéw w
przypadku doswiadczenia choroby i jego roznorodnych reprezentacji trudno jest o
uogdlnienia. Reprezentacje choroby i cierpienia z nig zwigzanego nie poddajg si¢
fatwo uogoélnieniu — ta sama kwestia dotyczy badania tych reprezentacji, ich
analizowania i opisywania. Habilitantka doskonale o tym wie i Jej wywod
jednoznacznie to potwierdza. Wida¢ to wyraznie takze w doborze tekstow, ktore
staly si¢ w rozprawie przedmiotem analizy.

Imponujace jest dla mnie takze przekroczenie tez zawartych w stynnej pracy
Susan Sontag, nawigzanie rozbudowanej polemiki z tezami jej ksiazki Choroba jako
metafora (zapowiedz tej polemiki wpisana jest juz w sam tytul rozprawy p. dr
Ladon). Podjetg tu polemike z Sontag doceniam tym bardziej, ze wiele jej prac

starzeje si¢ zle, ulega wyczerpaniu i traci swojg swiezo$¢ oraz aktualnos¢, z czego



dobrze zdaje sobie sprawe Habilitantka. Jesli wiec méwi si¢ o ,,ponowoczesnym
namysle nad chorobg” (nie chodzi o literackie teksty ponowoczesne, ale
ponowoczesny model namystu nad tekstami), co czyni Autorka, to prace Sontag nie
sa wystarczajace do tego, aby skutecznie opisywaé fenomen chorobowego
doswiadczenia. O wiele bardziej skuteczne sg prace Emila Ciorana, Catherine
Malabou czy Julii Kristevej — to takze kwestia, ktéra wylania si¢ jednoznacznie z
wywodu Habilitantki.

Istotne jest dla mnie takze i to, ze na pierwszym planie tej monografii znajduje sie
sama literatura, a najwazniejsza dla Hablitantki sprawa staje sie sztuka interpretacji
tekstow literackich. Przedstawione w tej rozprawie interpretacje tekstéw Thomasa
Manna, Franza Kafki, Williama Soutara, Edmunda White’a, Marii Pawlikowskiej-
Jasnorzewskiej, Marii Dabrowskiej, Anny Kowalskiej, Krystyny Kofty, Jana Kotta,
Mirona Biatoszewskiego, Jerzego Pilcha czy Grazyny Jagielskiej odznaczajg sie
oryginalnoscig i odkrywczoscia. Wigkszo$¢ odczytywanych tu dziel obrosta juz
przez lata wieloma warstwami interpretacji, co z pewnoscig nie utatwiato zadania
Habilitantce, ale potrafita ona jednak znalezé swoj wlasny i wyjatkowy sposob
lektury poszczegdlnych tekstow. Co wigeej, kazde z proponowanych tu odczytan jest
gleboko empatyczne, odznacza si¢ w sposéb szczegblny wspétodczuwaniem
doswiadczenia choroby. Pozycja badacza i/lub czytelnika nie przestania, ani nie
zaktoca gleboko ludzkiego wspoldoswiadczania choroby i zwigzanego z nim
cierpienia, ktérego zrodlem jest nie tylko bdl, ale takze porazajaca $wiadomosé
trudnosci, czy nawet niemoznosci wyrazania choroby, pisania o tym skrajnym
doswiadczeniu. To jest dla mnie bodaj najcenniejszy walor monografii p. dr Moniki

Y.adon.

W przedstawionym mi do zaopiniowania wniosku nie dostrzegam wiasciwie
zadnych wad, usterek czy niedoboréw. Wszelkie zobowigzania zwigzane z
ustawowymi wymogami sa tu spetnione w sposob niemalze wzorcowy. Troche
zdziwil mnie fakt, ze Habilitantka nie kierowata dotychczas zadnym projektem
badawczym, cho¢ z racji swoich zainteresowan maladycznych miataby do tego
wszelkie predyspozycje. Byta natomiast wykonawczyniag w dwodch znaczacych
przedsigwzigciach grantowych: pierwszy z nich to prestizowy grant NCBiR
Sensualnos¢ w kulturze polskiej. Przedstawienia zmystow cziowieka w jezyku,

pismiennictwie i sztuce od Sredniowiecza do wspoilczesnosci — projekt realizowany



pod kierunkiem prof. dra hab. Wtodzimierza Boleckiego w IBL PAN; p. dr Ladon
powierzono opracowanie czterech obszernych, syntetycznych artykutow hastowych
powiazanych $cisle z literackimi dyskursami maladycznymi), drugi to grant NPRH
pod kierunkiem prof. dra hab. Aleksandra Nawareckiego: Historyczny stownik
terminéw literackich. Zrédla i przemiany wybranych pojeé; tu autorstwo dwoéch
bardzo waznych, znakomicie przygotowanych artykutléw hastowych.

Problematyka dyskursu maladycznego w literaturze bytaby z pewnos$ciag swietnym
tematem wniosku grantowego, ktéry miatby wszelkie podstawy do tego, aby byt
finansowany. Habilitantka wybrala inng droge: w pierwszej kolejnosci zatozycielska
dla tej problematyki monografia Choroba jako literatura. Zaktadam, ze podjete w
niej badania beda kontynuowane w przysztosci i przyniosg efekty w postaci
znaczacego projektu badawczego, ktorym p. dr Monika f.adon z pewnoscig mogtaby
sprawnie pokierowac,

Okreslitem rozprawe p. dr Ladon stowem ,,zalozycielska” i nie ma w tym cienia
przesady — jest to w polskim literaturoznawstwie jedna z pierwszych napisanych z
tak wielkim rozmachem monografii po$wieconych relacjom pomiedzy choroba,
cierpigcym cialem 1 ich réznorodnymi reprezentacjami literackimi. Jestem
przekonany, ze do tej pracy bedzie musiat odwoiaé si¢ kazdy, kto w przysztosci
zechce zajmowac¢ sie podobng problematyka. Piszac i publikujgc t¢ monografie p. dr
Monika Ladon zapewnita sobie stala obecnos¢ w badaniach (nie tylko

literaturoznawczych) powigzanych z dyskursem maladycznym.

Podsumowujgc: wszystko to, o czym wczesniej napisalem, wskazuje, ze zaréwno
rozprawa habilitacyjna, dorobek naukowy, aktywno$¢ konferencyjna, a takze praca
dydaktyczna i popularyzatorska p. dr Moniki L.adon w Uniwersytecie Slaskim, w
pelni uzasadniaja wniosek o dopuszczenie do koncowych etapow przewodu
habilitacyjnego. Przedstawiajac moja zdecydowanie pozytywna opini¢ w tej sprawie,
czyni¢ to z przekonaniem i wielkim uznaniem dla dotychczasowej drogi naukowej i

tworczej Habilitantki.

Katowice, 30 grudnia 2019 TN« |




